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E o presente tomo exclusivamente dedicado as «COME-
MORACOES DO IV CENTENARIO DA MORTE DE
CAMOES». O proveito cultural dos trabalhos, agora dados a
estampa, resultara, certamente, como o contributo mais
valido da participacdo da Cimara Municipal de Braga nestas
celebracoes nacionais.

Impunha-se da parte da nossa Revista uma colaboracgio
espontinea, mas a sua efectivacdo apresentava evidentes difi-
culdades, uma vez que «Bracara Augusta», como € sabido,
se encontra virada para assuntos de natureza diferente dos
que agora se propunham. Acontece ainda que os nossos cola-
boradores habituais, de craveira intelectual indiscutivel, nao
arriscariam compromissos com temas em que se nao sentis-
sem suficientemente seguros.

Dai a dificuldade tanto maior quanto é certo que, mesmo
para camonistas consagrados, LUIS DE CAMOES, merecida-
mente considerado o expoente maximo da nossa literatura,
tem sido objecto de minuciosos estudos, e a sua obra foi tra-
duzida em quase todas ag linguas cultas do mundo, ao longo
dos quatro séculos da Histéria Nacional decorridos desde a
sua morte, mas particularmente nos séculos XIX e XX.

Com efeito, os mais sagazes e proeminentes investigado-
res histéricos e criticos literarios, nacionais e estrangeiros,
enfrentaram exaustivamente o estudo dos mais variados
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temas camonianos, produzindo trabalhos de tal envergadura
e profundidade que pouco mais resta, no presente, que a ané-
lise de certos aspectos da vida e obra do POETA, com a defi-
nicdo das suas repercussdes histéricas e culturais.

Séo disso prova concludente, e do quanto é dificil produ-
zir hoje trabalhos de inovacéo profunda, que acrescente algo
de substancial a tdo extraordinarios estudos de José Maria
de Sousa Botelho (Morgado de Mateus), de D. Carolina
Michaélis de Vasconcelos, de Hernini Cidade, de Francisco
Adolfo Coelho e José Maria Rodrigues, entre outros, a edicio
de «OS LUSIADAS» comentada pelo grande mestre da lingua
portuguesa, Augusto Epifanio da Silva Dias, cuja 2.* edicdo
foi reproduzida fac-similada pelo Ministério da Educacio e
Cultura do Brasil, em 1972, para comemorar o IV centenario
da publicacdo do Poema, as duas recentes traducdes italianas,
aparecidas quase simultaneamente, dos professores Lorenzo
di Poppa Volture e Ricardo Averini, os monumentais traba-
lhos camoneanos do Prof. belga Roger Bismut, em que avulta
a traducdo para francés de «OS LUSIADAS», etc., ete.

Dentro deste contexto julgamos ter encontrado porém
uma solucdo satisfatéria, ao apresentar os trabalhos que
seguem, cuja leitura ndo deixard de despertar fortes motivos
de reflexao.

Sente-se a direccdo da Revista honrada em os acolher
neste tomo, ndo escondendo a plena satisfacio que lhe d4 o
alto nivel que lhe atribui.
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Para os seus respectivos autores as nossas felicitagdes,
ja que as homenagens terdo de ir por inteiro para o IMORTAL
EPICO, simbolo incomparivel da comunidade portuguesa,
na arte de bem escrever e cantar «... o peito ilustre lusitano»
e que, com a sua maravilhosa epopeia, «OS LUSIADAS»,
prefigura o Velho Portugal.

Braga, Junho de 1980.

A DIRECCAO






Teofilo Braga bi6grafo de Camdes

Por A. ALVARO DORIA

Aquilo a que vulgarmente se chama <culto camoniano» nasceu no
séc. XIX, tendo sido Almeida Garrett quem para ele trouxe a primeira
pedra com o poema Camdes editado em 1825 estando entdo, o poeta
exilado.

Foi, porém, a celebragio do 3.° centendrio da morte de Camdes,
55 anos depois do poema, que, de facto, the deu corpo e forma, assim che-
gando aos nossos dias, em que 10 de Junho se consagrava, antes de Abril
de 1974, «Dia da Raca».

Se na verdade antes do século passado o nome de Camdes niio caira
no esquecimento, aos Lusiadas, porém, se recorria para ali se retemperarem
os Portugueses a fibra patriética nas horas de crise, muito em especial
durante os 60 anos de ocupagdo espanhola. A pessoa do Poeta s6 era
recordada através do seu livro. Ao que se conhece, o seu timulo na igreja
de Sant’Ana, antes de o terramoto de 1755 the ter dispersado os 0ssos,
Jjamais foi objecto de qualquer romagem patriética; os seus restos
mortais ali ficaram, anénimos, até o cataclismo os ter feito desaparecer
juntamenite com os de outros ali sepultados; ndo se podem por isso con-
siderar auténticos, mas meramente simb6licos, os que depois foram levados
para o sumptuoso mausoléu dos Jerénimos.

Tal a razdo por que Garrett, no seu poema, fatilha de onde irrompeu
a chama viva do Romantismo portugués, ao concluir a obra manifestou
a sua indignacdo:

Onde jaz, portugueses, o moimento

Que do imortal cantor as cinzas guarda?
Homenagem tardia lhe pagastes

No sepulero sequer... Raca d’ingratos!
Nem isso! nem um timulo, nem pedra,
Uma letra singela!
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Ergo-me a delatar tamanho crime,

E eterna a voz me gelara nos labios.

Lira da minha pitria, onde hei cantado

O lusitano — envilecido! — nome,

Antes que nesse escolho, em patria estranha,
Quebrado te abandone, este 86 brado
Alevante final e derradeiro.

Nem o humilde lugar onde repoisam

As cinzas de Camdes, conhece o Luso.

Fora langada a semente, 86 porém meio século mais tarde alguém se
afoitaria a colher os primeiros magros grios que voltaria a semear para
depois a seara crescer a olhos wvistos e chegar a transformar o grande
Poeta no idolo oficial dum povo, esquecendo este que sob a imagem este-
reotipada das multiplas representacées de Camdes pulsara um coracio
de homem, de homem igual a nés, sujeito as mesmas fraquezas que nés
temos, mas possuidor dum cérebro que ndo era igual ao nosso por ser
o dum génio.

No dealbar do ano de 1880, a 8 de Janeiro, apareceu no «Comércio
de Portugal», peridédico lisbonense, um artigo intitulado: O centendrio de
Camdes em 1880, assinado por Teofilo Braga. E foi esse artigo que cinco
meses mais tarde, provocou a brithante girfndola que foram as festas
centenirias.

Teo6filo, que poucos anos antes dedicara dois volumes & vida e & obra
de Camdes, aos quais adiante me referirei demoradamente, depois de uma
introducio algo confusa, naquele estilo nervoso e tantas vezes incorrecto
que era o seu, referiu-se as novas formas do poder — a Ciéncia e a Indls-
tria — que haviam substituido as antigas — o poder espiritual dos dogmas
e o poder temporal da autoridade empirica —, salientando que a Ciéneia
ainda se encontrava «submetida ao pedantismo das academias» (),
enquanto por seu lado a Indiastria se achava «distendida nas suas grandes
forcas na fabricacido de couracados, canhoes e todos os degradantes instru-
mentos de devastacio acumulados pelas monarquias nos seus arsenais
de guerras.

(1) .Ambs mais tarde pertenceria & Arcademis Real das Ciéncias de Lisboa e
ainda & efémera Academia das Ciléncias de Portugal, criada em sua honra, onde era
timbre o «cultor de Tedfilo traduzido no também efémero Instituto Teofiliano.
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Para contrabater esses males que, em sua opinido, afligiam a Ciéncia
e a Indastria, «as sociedades vigorosas acharam na sua evolugao os meios,
para irem estabelecendo o reconhecimento do poder espiritual da Ciéncia
e do poder temporal da IndGstria», e tais meios sdo os congressos e as
exposigGes: por meio daqueles, «a ciéncia torna-se verdadeiramente
cosmopolita», por meio destes «generalizam-se os processos mais avan-
cados do trabalho, estimula-se o génio inventivo pela consagragio dos
povos, e as necessidades provocam a producido do que melhor ou mais
facilmente pode conseguir a solucido do problema do bem-estar do maior
namero». Dai que, estimulada a colaboragio do povo, a pouco € pouco
«caem as barreiras que separam as nacgdes; o homem sente-se solidario
perante a humanidade, e o velho preconceito do patriotismo (sic) disci-
plina-se na conservacido e desenvolvimento da caracteristica nacional»,
colaborando na vida histérica de um povo o tipo e o caricter nacional
suas condiches estiticas, e «& medida que a solidariedade humana se
alarga, o agregado nacional mantém a sua fisionomia prépria como factor
histérico do progresso».

Por isso, se os congressos e as exposigdes

«sd0, por assim dizer, os concilios e os jubileus da inteligéncia
e da actividade humanas, os centendrios dos grandes homens,
sao as festas das consagracdes nacionais. Cada povo escolhe o
génio que é a sintese do seu caricter nacional, aquele que melhor
exprime essas tendéncias ou o que mais serviu essa individuali-
dade étnicas.

Depois de dizer que Dante, Petrarca e Miguel Angelo representam
a Italia, Shakespeare € Newton a Inglaterra, Lutero e Goethe a Alemanha,
Espinosa a Holanda, continua:

«0 nome de Camdes, quando Portugal se esquecia durante
o século XVIII da sua imortalidade, foi lembrado pela Europa
culta como o simbolo desta pequena nacionalidade quase elimi-
nada da histéria».

Apbs ter acentuado que, se no estrangeiro muitas wezes nos confun-
diam com a Espanha, falar de Camdes era imediatamente recordar Por-
tugal reconhecendo-nos a nossa individualidade nalional, concluindo por
afirmar que a causa de universalidade do nome de Camdes resultava «de
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factos histéricos com que Portugal afirmando a sua nacionalidade contri-
bufa para o progresso humano — a descoberta do caminho maritimo para
a Indias.

E porque «Camdes sentia, primeiro do que ninguém, a profundidade
deste facto, e inspirou-se dessa gléria para a sua concepgio artistica», a
comemoragio do seu centendrio devia ser «a festa da nacionalidade por-
tuguesa», salientando adiante que o «Centendrio de Camdes neste momento
histérico, e nesta crise dos espiritos tem a sigmificacio de uma revives-
céncia nacional», concluindo:

«Teremos neste organismo ainda as energias para que um
povo se afirme perante a histéria? A resposta depende da reali-
zacdao do Centendrio, em 10 de Junho de 1880! Os governos, em
geral analfabetos, ndo se pejam de subsidiar espectadores para
as estultas paradas militares, mas recuam diante da responsa-
bilidade de cooperarem para a grande festa da nacionalidade
portuguesas.

Creio bem que no tom polémico das palavras de Teéfilo, conhecido
de sobejo pelo seu republicanismo intransigente, esti a origem da futura
atitude de desinteresse ou de suspicicia do Governo progressista entdo
no Poder, e das demais autoridades para com as comemoracoes centenirias.
Partindo de quem partiu a ideia dessas comemoracoes, nio seria dificil
prever que elas tinham encobertamente a ideia de vinculi-las ao ideério
republicano como os factos vieram a demonstrar.

No dia imediato, saiu no mesmo jornal 2.° artigo, a abrir ainda no
mesmo tom:

«Num pais apatico como o nosso, tudo morre se nio receber
o impulso da vida oficial: sem esse impulso o Centendrio de
Camoes nao passari de pequenas comemoracdes locais, quando
muito com o valor de um pretexto».

Seguidamente refere-se 4s vérias conjuntumas graves da nossa
histéria a que o nome do Poeta se encontra ligado, e as vicissitudes de
alguns homens ilustres que a pitria baniu e no nome de Camdes encon-
traram o paladio que os susteve na crise — o pintor Sequeira, o poeta
Garrett e o compositor Bontempo. E prossegue:
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«E tempo de sairmos deste marasmo de esterilidade, em
que nos langou um sistema politico de expedientes, desta enfeu-
dagdo de um povo a uma familia (*), desta atonia mental que
deixa a critica das instituicGes & perversio jornalistica, a ciéncia
ao favor do Estado, que reduz a iniciativa & actividade oficial,;
se hé forca para cortar a direito, entdo a nacionalidade portu-
guesa revive, tem uma razio de ser, e um grande momento em
que faz crise o seu estado adindmico aproxima-se — & o dia do
Centendrio de Camdes».

Falando depois das consequéncias da invasao do Império do Oriente
pelos Turcos gue, com a tomada de Constantinopla, ameacaram a Europa
e a sua civilizacido, de que a chegada dos Portugueses ao Oceano Indico
veio deter o cumso, afirma o A. que cantando Camodes «esse feito nos
Lusiadas», se torna «o poeta da Europa moderna, da Europa mercantil e
cosmopolita, pacifica e cientifica, que comega no século XVI» (*), sendo

«por isso que a Europa reconheceu Camoées como o poeta da
epopeia sem batalhas, como o simbolo de uma nova civilizagéo;
foi por isso que todas as literaturas modernas verteram para as
suas linguas a epopeia, € naturalmente os escritores de todos os
centros da Europa se interessam e perguntam pelo Centenario
de Camoes».

No terceiro e tltimo artigo insiste no interesse da celebragio do cen-
tenario camoniamo ¢ na necessidade que se impunha ao brio nacional de
se convidarem oficialmente os camonianistas alemées, ingleses, franceses
e italianos, e, apdés uma série de consideracdes, entre as quais se salienta
a afirmacéo «a forma politica das nacoes ocidentais ha-de ser a repiblica
mantida pela federagio», em que esta terd de reconhecer as diferengas
étnicas e tradicionais, confederacdo em que Portugal hi-de «entrar também
com a sua autonomia nacional, unificando-se-lhe a Galisa como parte inte-

(2) B a familia Braganga a gque pertencia a casa reinante, pela qual Tedfilo
professou sempre a maior aversio € a guem sempre se raferiu em bermios deprimentes.
Curioso ¢ o facto ainda hoje ignorado de muita gente: Teb6filo Braga descendia, por
bastandia, do vel D. Jodo V...

(8) A paz deste séculp traduziu-se, como e sabe mas cruentas guerras religio-
sas originadas na eclosio do Lautermanismo e preemcheram os dols tercos finais da
centhria.
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grante do seu organismo étnico», pergunta se tudo aquilo que acabou
de expor seriam «hipéteses fantasistas»s, respondendo logo que admitindo

«que 0s povos peninsulares serdo um dia regidos com inteli-
géncia politica, e que este inconsciente empirismo tem de ser
eliminado, a obra dos Estados unidos peninsulares hé-de ser
integralmente realizada (*). Entao nesse grande dia da confra-
ternidade, o nome de Camoes serd a divisa da individualidade
nacional, e tanto o Centendrio de Camoes como ¢ de Cervantes
sdo as festas da alianca autonémica dos povos irmaos. E bem
que ndo deixemos passar despercebido o dia 10 de Junho de 1880,
para que a geracao que nos suceda nao se envergonhe da nossa
apatia mental, que se reflecte de um modo tdo lamentéavel sobre
a desagregacido nacionals.

Os trechos transcritos podem constituir um espécime exacto da con-
fusdo mental, do estilo e do sectarismo politico dum homem que durante
meio século professou a cadeira de Literatura Portuguesa no antigo Curso
Superior de Letras e nos primeiros anos da sua sucessora, a Faculdade de
Letras de Lisboa. Teremos, porém, oportunidade de encontrarmos, no
seguimento do presente estudo, provas ainda mais evidentes do que ficou
transcrito.

Depois das consideracdes exaradas nos trés artigos citados, propde
0 A. um programa para as comemoracoes a levar a cabo nos dias 8, 9 e 10
de Junho desse ano. Assim, no primeiro dia far-se-iam conferéncias histé-
ricas acerca da vida de Camdes e do seu tempo, acompanhadas de uma
exposicao bibliografica e a publicagédo da bibliografia camoniana segundo
o plano da bibliografia dantesca e petrarquista de Ferrazi.

No dia 9 inaugurar-se-ia a exposicdo do quadro de Domingos Anténio
Sequeira A morte de Cambes, far-se-ia a leitura recitada do Camdes de
Garrett, seguida de um concerto durante o qual se executariam trechos
da missa de Bontempo dedicada a Camoes.

Finalmente no dia grande das comemoracgdes publicar-se-ia uma
edigdo monumental dos Lusiadas e pOr-se-ia & venda uma medalha come-
morativa. Instituir-se-ia um Circulo Camoneano ou sociedade erudita

{¢) Como ficou dito amtes no texto, Tedfilo pertencia entfo & falange dos repu-
blicanos federalistas combatida, alids, pelos unitarios, a que 0 mesmo Tedfilo velo mais
tarde a aderir, s vésperas da queda da Monarquia.
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«destinada & revisio de um texto definitivo das obras do poeta, porque

o corrente foi formado por Faria e Sousa, e para a sua interpretagio filo-

sbfica e histérica», devendo ainda representar-se um drama ou Opera

acerca do Poeta e a recitacdo teatral dos principais episédios do poema.
E a concluir:

«Desde que se descobriu a data da morte de Cam&es, nasceu
a obrigaciio moral da celebragido do Centendrio. E possivel que
a indiferenca do governo e da Academia das Ciéncias se defen-
dam com a falta de tempo. Desse programa que ai fica ha-de
fazer-se pelo menos o que couber nas forgas de um individuo».

A reaccdo aos artigos de Teéfilo ndo foi undnime, encontrando logo
de injcio a oposicio dos elementos ligados & situagio politica vigente,
incluindo o préprio Governo, a quem aquele entusiasmo por Camdes parecia
suspeito provindo, como era notério, de pessoa que, a despeito da sua obra
ja& vasta, fazia a defesa do ideal republicano, néo perdia oportunidade de
menoscabar a Monarquia e a pessoa do Rei, e preconizava a federagfio
peninsular que durante a década de 70 fora motivo de rija polémica.

Aos olhos daqueles que sabiam ver e ouvir, o panorama nacional apa-
recia-lhes carregado de pressigios, mormente quando observavam o que
estava a passar-se em Africa e culminaria na crise crucial consecutiva ao
ultimatum inglés (1890). O povo, em elevadissima percentagem de analfa-
betos e a viver nas cidades vida miseravel ou fugindo & miséria emigrando
para o Brasil, ndo se encontrava apto, bem longe disso, para ler e ainda
menos compreender o poema célebre, de dificil interpretacio para quem
ndo possuir razodvel nivel cultural, poema que pelas exigéneias dos pro-
gramas jA mo mosso tempo constituiu o pesadelo dos estudantes liceais.

Os homens cultos sentiam-se desolados ao compararem a época Aurea
cantada por Camdes e a de profunda decadéncia a que Portugal chegara
na segunda metade do século passado, a despeito de entio brilhar um
escol intelectual que s6 tivera seu par mo século XVI. E punham sérias
davidas quanto & possibilidade ndo ji de sair das comemoractes camo-
nianas uma Pétria nova, mas ao menos de provocar qualquer reaccio posi-
tiva no corpo da Nacio e da qual pudesse mo futuro datar-se o inicio do
nosso ressurgimento.

E os préprios

<homens que tinham proclamado a bela comemoracio camo-
neana, o inicio duma nova época nos anais da nossa terra, e
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que sentiam pesar-lhe sobre os ombros a responsabilidade de
declaracOes levianamente patribticas, entraram a preocupar-se
e a proceder» (°).

E dentro em breve, mesmo homens de envergadura mental e moral,
como Antero de Quental, nio s6 discordaram das comemoragdes, como
também procuraram ridicularizi-las.

Apesar de tudo a ideia germinou, sobretudo entre os elementos repu-
blicanos, que ali encontraram forma de impor o seu ideal a um povo
desprovido da nogio dos seus direitos civicos e que da Repiblica apenas
possuia uma nogéio muito vaga e mesmo assim deformada, particularmente
nas vilas e aldeias da Provincia onde o clero era, por via de regra, igno-
rante ou constituido por galopins eleitorais ao servigo do partido no Poder.

O primeiro sintoma de a ideia de Teébfilo nio ter caido em terreno
séifaro deu-o o jornal onde haviam sido publicados os trés artigos, diario
dirigido por Lueciano Cordeiro. A convite deste conhecido jornalista, reu-
niram-se a 3 de Abril, na sede da Sociedade de Geografia de Lisboa, de
que Cordeiro era secretério, 36 jornalistas para se lancarem as bases das
comemoracOes centenérias, sendo muito notada a auséncia de represen-
tantes da imprensa governamental, talvez em obediéncia a um mot d’ordre
partido de cima, logo deixando isto prever que o centenario iria decorrer
3 margem das entidades oficiais.

Dessa reunido saiu uma Comissio de Honra, sob a presidéncia hono-
raria de Anténio Rodrigues Sampaio, o velho jornalista panfletirio que
n'«0 HEspectro» tinha o seu titulo de gléria. Tal lugar, ao menos por
simples questio de cortesia, completamente alheia a qualquer pensa-
mento politico, deveria ter sido encabecado no Chefe do Estado, entio
D. Luis I ele mesmo dado & literatura e tradutor de Shakespeare. A escolha
do antigo frade egresso, combatente da guerra civil e violento opositor
de D. Maria II, mie do Rei, durante a Patuleia, revelava, a luz meridiana,
que os centenaristas nada queriam com o Monarca.

Da Comissio Executiva, que deveria levar a efeito as comemoracdes
fariam parte: o Visconde de Juromenha, apesar de «miguelista», benemé-
rito biégrafo e editor das obras de Camdes, Eduardo Coelho, fundador
e director do «Diario de Noticias», Teéfilo Braga, outro biégrafo do Poeta
a que me referirei mais adiante, o citado Luciano Cordeiro, Ramalho
Ortigéio, cujas Farpas haviam sacudido o marasmo lisboeta na década

(5) Basillo Teles, Do ultimatum ao 31 de Janeiro, Porto, 1905, pag. 13.
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anterior, Sebastiao de Magalhfes Lima, futuro grio-mestre da Maconaria
Portuguesa e republicano destacado, Jaime Batalha Reis, que, com Antero
de Quental e o suigo emigrado José Fontana, lancara anos antes as bases
do Socialismo portugués, Rodrigues da Costa e Manuel Pinheiro Chagas,
este muito chegado as instincias oficiais. A esta comissdo agregaram-se
ainda et pour cause os notaveis pintores Silva Porto e Columbano Bordalo
Pinheiro.

Teo6filo Braga e Ramalho Ortigdo (entdo ainda muito ligado aos repu-
blicanos sem, no entanto, se confessar republicano) (°) receberam o
encargo de elaborar o programa das festas centenfrias.

Entretanto no dia 10, a Cimara dos Deputados aprovava o Projecto
de Lei da autoria de Simdes Dias, pelo qual o dia 10 de Junho passaria
a considerar-se feriado nacional, Projecto de Lei dias depois também apro-
vado pela Cimara dos Pares.

E assim se deu impulso a um movimento que deveria em principio
constituir o movimento em que todos os Portugueses baixassem as suas
bandeiras partidirias e comungassem todos no ideal da Patria, de que o
Poeta fora o simbolo perfeito e cuja obra resgatava tantos erros do pas-
sado, mas, apesar do entusiasmo exuberante de que a imprensa da época
da o relato, a evidéncia é de tal centenério ter constituido o elemento agre-
gador do Partido Republicano Portugués, entido constituido como um todo
majis ou menos homogénio que dentro em breve iniciaria a luta frontal
pelo seu ideal norteador, e dez anos mais tarde encontraria no ultimatum
inglés o pretexto para os mais violentos atagues ao Rei de Portugal e &
Monarquia.

Ndo €& meéu intuito referir-me, nem mesmo perfunctoriamente as
comemoragoes do 3.° centendrio da morte de Camodes, mas apenas a um
aspecto da obra camoniana de Tedfilo Braga, deflagrador da chispa da
qual sairiam essas comemoragoes. Como escreveu um eseritor dos nossos
dias a «concretizacio plena das Comemoracdes Camonianas deve-se A sua
agressiva combatividade (que teve por sustentéculo, nio o esquegamos
nunca, o espirito de iniciativa das massas)» (7).

(¢) 31 amos mals tarde apds a proclamacio da Repfblica, nas Ultimas Farpas
iria fazer o processo do incipiente regime,, atacamdo-o vigorosamiente apesar dos seus
15 anos,

(7) Alexandre Cabral, Notas Oitocentistas. Lisboa, 1973, pig. 213. Néo interessa
neste lugar disculir o gue considero exagero da expressiio parentética. Esta parte deste
estudo constitui resumo de um capitulo do I volume da obra inédita Oliveira Mar-
tins e o séoulo XIX.
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Tedfilo foi toda a vida um entusiastico camonista, pelo que néo sur-
preendera wer partir dele o primeiro apelo para as comemoracoes.
Considerando o facto de perto, talvez ele possa ter-se como insdlito e no
decurso deste estudo virdo a lume as razoes da minha assergao.

Quando Teéfilo publicou a Histéria de Camoes em 1873 () ndo era
desconhecido no meio intelectual portugués. Nascido em Ponta Delgada
em 1843, no mesmo ano em que l4 nasceu Antero de Quental, ali viveu
até 1861, em cujos principios se instalou no Porto, passando depois a
Coimbra, onde fez a preparagido para dar realidade 4 sua grande ambigao
—entrar na Universidade, onde se formou em Direito seis anos depois.

Mas a sua vocacio literaria jA se manifestara prematuramente com
a publicagdo dos primeiros versos, Folhas Verdes em 1859, ainda na sua
terra natal. Encontrava-se entdo o romantismo portugués em plena flora-
¢do e proliferavam os poetas. Tedfilo ndo podia deixar de sentir a influén-
cia do «clima» poético que alcancara ji as recolhidas ilhas atlinticas,
particularmente a de S. Miguel, que a partir de entio viria a ser alfobre
de poetas, entre os quais sobressairia o maior de todos — Antero de
Quental (%*).

Depois de instalado no continente, e ainda escolar universitario,
langou ele a Visdo dos Tempos em 1864, neste mesmo ano publicando as
Tempestades sonoras, complemento da obra anterior, das quais tanto chas-
quearia Castilho. As composi¢Oes que compdem os dois volumes obedecem
a0 pensamento expresso na Légende des Siécles de Vitor Hugo, obra que
causou profunda impressio nos jovens poetas portugueses da 2.* metade
do século passado. A Visdo procurara ser exactamente a «visdo» dos ciclos
mais representativos da evolucio da humanidade, tal como o exilado de
Guernesey os concebera.

Mas ao jovem poeta micaelense faltavam precisamente as qualidades
que possuia o grande poeta francés: o estro poético e a faculdade de sintese
capaz de fixar num verso todo um pensamento. Por isso as suas poesias
80 por excepciio podem considerar-se perfeitas, apesar de em muitos casos
a ideia inspiradora ser muito superior & forma, frequentemente de
mau gosto.

Talvez por cultivar entfio a poesia esta o levasse ao estudo da poesia

(8) Historia da Poesia Portugueza, (Eschola italiana — II). Seoulo XVI. His-
toria de Camdes, por... Parte I Vida de Luiz de Camdes. Porto, Imprensa Portu-
gueza — Editora, 1873, VIII-441 pégs.

(8*) Vd. Antologia poética dos Agores, de Ruy Galvio de Carvalho. (1.° volume).
Ponta Delgada. [1979].
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popular portuguesa, de que no ano da sua formatura publicou ums Histd-
ria, seguindo-se virias outras obras com ela relacionada, tudo represen-
tativo de uma fase durante a qual Tedfilo se revelou atraido pelo que hoje
se conhece pelo nome de folclore e se concretizon muitos anos mais tarde
mna obra O Povo portugués nos seus Costumes, Crengas e Tradicées (°).

Natural era, portanto, que fosse levado ao estudo da poesia culta e,
dai, & ideia de lhe escrever a histéria, primeiro passo para empreender a
histéria da Literatura Portuguesa, até entfo por escrever.

Por isso sungiu em 1870 o 1.° volume denominado «Introducio», ao
qual se seguiriam numerosos outros, entre os quais a citada Historia de
Camoes que vou tentar analisar no decurso deste estudo.

Tedfilo Braga é, ainda hoje, um escritor controverso, nio sendo facil
escrever acerca dele sem paixfo, sendo por isso raros os depoimentos
imparciais: ele proprio foi o responsivel de tal atitude, porque, como
historiador da literatura, nido foi imparcial dela fazendo frequentemente
tribuna de combate.

Néo é este o lugar indicado para debater o problema da influéncia
da sua ancestralidade real por bastardia na oposicio sistematica do
escritor-politico & ideia monéarquica, que sempre combateu e A qual
jamais poupou doestos e ataques wviolentos, Tal ideia fixou-se-lhe no
espirito como obsessdo, determinante imediata dos seus erros de visdo,
que o levaram em casos numerosos a distorcer a verdade no objectivo de
justificar os seus pontos de vista.

Com todos os seus defeitos, e muitos deles graves, foi Te6filo um
trabalhador incansavel, a quem, por esse facto, se impde prestar justica,
a despeito da sua total falta de método, agravada esta pela caréncia da
serenidade bastante para analisar documentos e depoimentos, o que lhe
evitaria precipitacdes em formular juizos que outros investigadores emi-
nentes lhe censuraram com justica.

A Mestra notavel que foi D. Carolina Michaélis escreveu um dia este
depoimento, que, vindo de quem veio, deveria ter obrigado Tedfilo a
arrepiar caminho, procurando corrigir-ge dos defeitos apontados. Refere-se
a ilustre Professora ao seu

«...trabalho de verdadeiro repentista, combinando com faci-
lidade extrema nocGes de histéria, filosofia, literatura, etno-
grafia e linguistica sem os joeirar — o modo como transforma

(*) Publicado em 1885.



20 BRACARA AUGUSTA

palidos indicios em provas inconcussas — a Ansia impulsiva de
afirmar, mesmo a falta completa de dados seguros — o costume
de sintetizar e tirar corolarios de proposi¢bes ndo demonstra-
das — a sua desordenada exposicdo, cheia de repeticées e con-
tradigoes, mal assinalada num simulacro de plano — a sua indi-
ferenca contra a arte de compor e limar...» (*9).

Tebfilo, porém, ndo curava de buscar nas criticas as suas obras os
elementos construtivos que pudessem contribuir para as tornar mais
s6lidas e consistentes, detendo-se a ponderar as razdes dos criticos, pelo
que ou as desprezava, numa atitude de auto-suficiéncia imprépria de qual-
quer mestre, muitissimo mais num Professor catedratico, ou, raras vezes,
respondia agressivamente, ainda que o seu critico o tratasse com benevo-
léncia, como se deu com Antero de Quental, seu amigo, quando o futuro
grande poeta the chamou a atencfo para os deslizes deparados na Teoria
da Histdria da literatura portuguesa, apresentada por Tedfilo como tese
no concurso a cadeira de Literatura Moderna do antigo Curso Superior
de Letras.

Considerar-se-ia intangivel o autor da Histdrio de Camdes? A ser
verdade, tal atitude revela, além da auto-suficiéncia referida, um orgulho
gque parece nos antipodas da vida simples, modesta mesmo, conhecida de
todos que com ele conviveram ou com ele trataram. Talvez esse orgulho
resultasse de velhos recalcamentos nascidos na infincia e avultados na
adolescéncia como consequéncia da malevoléncia da madrasta, o que,
atingido o nivel de saturacio, o decidiu a abandonar a casa paterna, para
fugir ao «suplicio morals, como escreveu o seu amigo Francisco Supico
[0 préprio Tebfilo Braga] ().

Lutou incansavelmente antes de alcancar a independéncia; sofreu
agravos, desprezos, criticas acerbas, tudo aguilo, enfim, que no homem
forte robustece o caracter. Independentemente disto, em Tedfilo fez criar
fundas raizes ao rancor ('?).

(10) Cancioneino da Ajuda, Vol. I, Cit, in Ricardo Jorge, Contra um plagio do
Prof. Theophilo Braga. Lisboa, 1918, pdp. XXII.

(11) Mocidade de Tedfilo, pag. 131.

(12) Raul Brandio, que o .conheceu bem, escreveu um dia que Tedfilo 'decla-
rou: «E nio hei-de morrer sem deixar o meu depoimento sobre os homens do regi-
men, O que lhes valeu no estrangeiro fol eu presidir ao Governo |[Provisério] — senfo
tomavam-nos como apachess, Memdrias. Paris-Lisboa, s. d. Vol. II, 4. edicfo, paig. 220,
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Esbogada assim, ainda que ao de leve, a personalidade de Tedfilo
Braga (**), chegou o momento de entrar na anélise da Histdria de Camdes.

Numerosas sdo as biografias de Camées, desde a mais antiga (1613),
publicada 33 anos ap6és a morte do Poeta ('), até & mais recente (1978)
recebida com severidade pela critica responsivel (15). A existéncia de
tantas obras biograficas levard o leitor menos culto e desprevenido a
supor o conhecimento devidamente documentado de todos os factos e
lances da vida de Luis de Camdes. A verdade &, porém, muito diferente:
0 que se conhece, de certeza, da vida do Poeta é muitissimo escasso, poderia
dizer-se quase t@o escasso como a vida do remoto Homero, cuja existéncia
ja tem sido posta em davida ou até negada (),

Apesar de tudo, porém, escreveram-se numerosas biografias do Poeta
no século passado e no actual, grande parte das quais atingem quase as

(12) Em trabalho posterior — Um mistico jacobino — procurarei estudar desen-
volvidamente a personalidade teofiliana e o seu idedrio.

(1#) Da autoria de Pedro de Mariz, Ao Estudioso de Ligdo Poética, como intro-
dugfio & sua edicio de Os Lusiadas.

(16) Vida ignorade de Camdes, por José Hermano Saraiva.

(1¢) O general Francisco Evaristo Leoni esereveu: «0Os primeiros bigrafos
que dele se ocuparam e que, pela proximidade dos tempos, eram os que melhor nos
podiam inforimer de todos os sucessos que entdo lhes fora facil averiguar, tiveram
mals cuidado em descrever-nos a extensa genealogia ido poeta do que em Hustrar-nos
acerca das particularidades essencials da sua aventurosa carreira, da qual omitiram
aliguns factos precipuos, tomando outros tdo perfunctoriamente, que s6 mos deixaram
incertezas e wonjecturas.» (Camdes e 08 Lusiadas. Licboa, 1872, pag. 81).

Por seu dado, o falecido e flustre camomnélogo Prof Hemnéni Cidade, referiu-se
& ¢infpia de documentos anquivisticos vespeitantes &4 sua biografias, acrescentamdo
gque «ante as parcas referéncias que lhe fazem os contemporineos, se tenha de recormer
4 obra do Posta em busca de informagdes sobre a vida do homem, em medida igual
aquela em gue esta nos esclarece os segredos idaguelas, Mas noutro passo adverte ser
preciso «evitar a neacgio gue leve ao exagero oposto —a rentincia total a informes
blogmaficos e estudo de relacdes literartas» (Lufs de Camdbes. A Obra e o Homem.
Lisboa, 1961. pégs. 20 e 1).

‘0 Itecido eritico inglés Aubrey F. (G. Bell entende que a «mesma incerteza que
rodeia os textos de Cambes existe na sua vidas (Lufs de Camdes. Trad. portuguesa.
Porto, 1936, pag. XITIIT.

E Aguilino Ribeiro, na sua idiscutida obra hlogréifica, salentou que 4 volta da
vida de Camdes como da de Dante e Shakespeare ¢adeénsou-ge originariamente uma
penumbra qgue descorogos o historialdor e o desesperas (Lufs de Camdes, Fabuloso,
Verdadeiro WViol. T. Lisboa, 1950, phg. 7).

Sensatamente, o Dr. José Hermano Saraiva resume tudo com dizer que ¢o gue
se salbe ao certo é quase nada, o que se conjectura quase tudos. (Ob. cit., pag. 5).
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raias do romance, criando-se assim um Luis de Camdes que teria, no
séeulo XVI, assumido o caricter dos fogosos «ledes» que, na Lishoa
roméntica do séc. XIX dominavam nos escassos saloes da época segre-
dando as jovens palavras de amor ardente em forma de sonetos lapidares.
E o responsavel, creio que involuntirio, dessa figura mitica, portanto
irreal, teria sido precisamente o grande roméntico Almeida Garrett com
o seu belo poema Camdes, o clardo brilhante que iluminou o caminho do
nosso Romantismo,

Jorge de Sena, falecido ha poucos anos e um dos grandes camonoé-
logos do nosso século, disse com sensatez:

«0 mal da erudicio do século XIX, por exemplo, foi nio
ter compreendido, nem querer compreender, por pseudolibera-
lismo burgués, as estruturas senhoriais de que se ocupava (tal
como 0 nosso tempo, por plebeismo promovido e pretensioso,
corre o risco de ndo compreender a Histéria do que defende),
e ter aplicado as suas investigacoes, no caso de Camdoes, & cons-
trucdo hipotética de uma biografia que, para noés, nao tem o
minimo interesse, ji que a sua biografia sio os Seus versos, e
em lugar de observar em que medida isso serviria ndo para
explici-lo biograficamente e @aos poemas, mas socialmente e

psicologicamentes (*°*)

Quando Te6filo Braga deu a lume a Histdria de Camdes, ja se haviam
publicado as Obras de Camées do Visconde de Juromenha (1860) e Luiz de
Camdes e os Lusiadas, do gen. Francisco Evaristo Leoni (1872). Foi,
porém, Tedfilo quem lancou a obra mais densamente documentada, depois
reeditada duas vezes e resumida na Historia da Literatura Portuguesa.
II. Renascenca (1914).

Na Historia de Cambes escreve o A.:

¢« de uma dificuldade incalculavel o escrever a vida de
Camoes; a necessidade de dar aos factos uma exacgio histé-
rica, de explicar todos os pequenos sucessos que tém relacio
com esta grande individualidade, fez com que os bidgrafos de
Caméoes se esquecessem do individuo moral e quase revelassem

(188) A estrutura de «0s Lusfadasy ¢ outros estudos camonianos, Lisboa, [1970].
Pag. 41.
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incapacidade para conhecé-lo. Além disto, o vulto de Camées
anda envolvido em um nimbo de tradigdes sobre as quais incons-
cientemente se formou um ideal, que fascina e se impGe a0
historiador, que em vez de descrever um profundo espirito da
Renascenga, recorta com sinceridade um tipo de convencio.
A quem estudar a vida de Camdes, importa ter sempre em vista,
que ele ndo foi homem de posturas esculturais, como no-lo
pintam todos os dias os poemas, as gravuras, as estatuas e as
divagagbes literarias que lhe consagram. Quem o quiser ver
com ares de artista em trés quanrtos, falsifica este vulto, grande
somente pela sua verdade; era simples de trato, brigdo,
temerario, desinteressado, como portugués bilioso-melancélico.
Camdes teve até nossos dias a felicidade de haver escapado as
interpretacbes tedricas; esmagado sob os Comentirios do
século XVII, aformosentado pelas patridticas fantasias do
século XIX, é necessario sem grande esforgo para tornarmos a
achar a natureza».

E logo a seguir expoe o seu programa:

«Estudamo-lo aqui como ele foi, consubstanciando em um
livro tudo quanto héi de positivo sobre Camdes; ndo temos pre-
tensoes a descobertas, mas a tirar dos textos uma nova luz».

Prestando justica a Manuel de Faria e Sousa (o gue lancou a primeira
pedra para sobre ela se levantar o Camodes fabuloso) e ao Visconde de
Juromenha, sem a dedicacio dos quais «pouco se poderia afirmar como
indubitavel», prossegue:

«Faltava ainda determinar a accio de Camdses na Histéria
literaria de Portugal; € o que agora se cumpres (7).

Aparentemente palavras sensatas que nao podem, portanto, encontrar
oposicdo de qualquer leitor.

Mas toda a medalha tem o seu reverso. Ja no século passado Camilo
Castelo Branco acusou Tebfilo de ter seguido «muito confiado aquele
mitdo investigador [o Visconde de Juromenha] com uma condescendéncia

(17} [Pégs. VI e VIL
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extraordiniria para escritor que tanto averigua» (**). E no nosso século
Aubrey Bell considerou as obras camonianas «priprias para distrair a
simpatia de Camdées» (*?).

Qualquer destes juizos carece de aceitar-se com certas reservas;
Tebfilo foi um investigador obstinado, que nio se poupava a esforgos para
obter o maior nimero possivel de elementos relacionados com o estudo
que planeava; o erro consistia na interpretacéio, por vezes fantasista, que
lhes dava, nao pesar convenientemente o valor e até a fidelidade das auto-
ridades a que recorria, e, ainda, em muitos casos, a defeituosa tramsericio
dos textos, nessa «insia impulsiva de afirmar mesmo & falta de dados
seguros», como escreveu D. Carolina Michaélis.

De resto, ninguém, creio, contribuiu mais para criar uma figura de
Camoées tao longe da verdade como a fantasia do autor da Histdria de
Camdoes, como se demonstrari no decurso deste estudo.

No cap. I da obra faz Teofilo a reconstituicdo do Renascimento em
Portugal, introducdo & biografia e & obra camoniana, tendo sido o Poeta
a figura cimeira desse movimento cultural entre nés. Ao meu escopo néo
interessando deter-me na sua analise, ndo deixarei de salientar que o A. se
mostra ai, tal como em todas as suas obras, um sectério que antepds as
suas paixoOes 4 serena objectividade timbre de todo o verdadeiro homem de
ciéncia, titulo de que muito se orgulhava Tedfilo.

Tendo sempre revelado particular aversido ou desdém pela Nobreza
— ele, o descendente dum Rei! —, ao referir-se 4 familia de Camées fa-lo
com simpatia e até benevoléncia, salientando que aos antepassados do
Poeta «estdo ligadas as tradigGes de poesia provencal portuguesa», repre-
sentando «essa seiva poética da Galisa, que fecundou a Peninsula todas,
recordando a propésito o trovador galego Jodo Nunes Camanes do qual
existem cinco cancdes no Cancioneiro da Vaticana (°).

No volume Renascenga escreveu:

«Para a biografia de Camdes tem valor histérico o ser
oriundo de uma familia fidalga da Galisa, sobretudo na orien-

(18) Boémis do Espirito. 5. edigdo, 1978, Porto, pag. 195.

(1) Lufs de Camdes, cit. pig. XIV.

(20) PAg, 44. Teria sido este Camanes de facto antepassado ou parente remoto
dos Camdes de Portugal? Tebfilo parece té-lo acreditado.
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tagdo do seu génio; foi seu terceiro avoé Vasco Pires de Camdes,
poeta celebrado no Cancioneiro de Baena e ainda lembrado pelo
Marqués de Santillana na sua carta ao Condestivel de Por-
tugal» (7).

Nao parece, contudo, que o Poeta se orgulhasse da sua origem galega,
quando no seu poema fala dos «sérdidos galegos» (*°*). O facto é que
daquele Vasco Pires, que emigrou para Portugal mos fins do séeulo XTIV,
descende directamente Luis de Camdses, cujo pai, Simao Vaz, era bisneto
dele. O Prof. Le Gentil recorda que o Poeta «n'a jamais fait la moindre
allusion a cet ancétre dont la gloire littéraire pu le séduire» (*2).

Disserta Teodfilo acerca desta familia que proliferou em Portugal,
mas a que o Poeta —a grande figura cujo nome eternizou o apelido —
nunca fez qualquer referéncia, nem mesmo indirecta. Entendia Te6filo
que a

«vida dos antepassados do grande épico portugués explica-nos
muitas feicbes do seu caricter: por isso recolhemos aqui os
subsidios histéricos que se acham dispersos» ().

Entre os varios Camdes ji numerosos no séc. XVI, sobressai o conego
regrante de Santo Agostinho D. Bemto de Camdes, tio do Poeta Prior
de Santa Cruz de Coimbra e Cancelario da Universidade, a quem havera
ao diante ocasido de voltar a referir-me.

(20®) A este redpeito escreveu Jorge de Sena, em referéncia a um passo do
Prof, Le Gentil que sugere que o Poeta talvez ignorasse a sua origem galega: ¢Além
de que eerla muito pouco provivel gue, naquelle tempo, alguém com presuncdes de
nobreza lgmorasse as suas origems & menos que isso lhe conviesse, Camdes ndo se
refere mo pasco @m questio (Canto IV, est, 10), a galegos radicados em Portugal, ao
contrario do que Le Gentil extrapolou ou se pode depreender que tenha, extrapolado,
mas apenss a0s galegos enquanto um dos povos subordinados ao ceptro castelhamo.
O seu antepassado incluir-se-ia, nfo nesse passo, mas na est. 83 do mesmo canto,
quando € dito que ‘dos Poriugueses / Alguns itraidores howve algiias wvezes® (...)
O passo, no entanto, nfo pode levar-ros a wconcluir que Camdes ignorasse as suas ord-
gens galegas, mas sim que se indigma contra a posicdo por eles, enguanto eibditos de
Castela, assumida, nesse momento hitéricos. (Ob. ecit., pig, 44 mota 1).

(21) Phag. 894,

(22) Camodds, Paris, 1954, padg. No seu livro citado, Jorge de Sena apresenta
uma Targa relagfo de famflias nobres, com o tempo directa ou indirectamente apa-
rentadas ‘com os Cambdes (0b, cit,, pags. 3-43).

i(28) [Phag, 51.
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Tedfilo esforgou-se por demonstrar a nobreza de sangue do Poeta,
facto tdo insdlito quanto o A., apesar da sua origem nobre a considerava
com desprezo. Entre os autores que contestaram ou diminuiram a alta exce-
léncia do sangue de Luis de Camdes salientam-se: Aquilino Ribeiro (*¢)
e José Hermano Saraiva (*°).

No testemunho de Pedro de Mariz «se o nosso Camdes foy tao illustre
em nobreza de entendimento, tambem foy acompanhado do melhor sangue
que Portugal produzio» (**). E testemunho quase coevo, embora despro-
vido de aparato em apoio. De resto, apesar de o Visconde de Juromenha
ter aceitado a nobreza do Poeta, tem o bom senso de declarar que fosse
ele «filho de um plebeu ou de um nobre pouco importava para a sua
famas (*7),

Foi Camoes filho de Simdo Vaz de Camdes, cuja

«frequéncia na corte de Lisboa, e a antiga posse da Quinta do
Judeu em Santarém, que pertencia a Vasco Pires de Cambes,
explicam em parte o seu casamento em Santarém, com Ana de
S4 e Macedo, filha de Jorge de Macedo e de sua mulher.........
de Oliveira» (®8).

(2¢) «E quanto a fidalguia, nos precalgos gue sofrem e de que sfo testemunho
insofismavel os documentos trazides a lume pelo Visconde de Juromenha, jamais se
vislumbra a méfo enobrecida de algum parente interferindo por ele. Nem em Lishoa
nem na India, Devia tratar-se ke linhagem muito abaixo da melia tigela a sua ou do
ramo plebeizado, para assim ser langado & margems (Luis de Camdoes cit. Vol. I,
pag. 12).

¢3e Luis de Camdes ara tio colago com os grandes do Reino, segundo, pre-
tendem Tedfilo e Dr. José Maria Rodrigues, como é que o desampararam no Tronco,
a prisio ignominiosa, por um caso de lana-cojprina, gue até A data, gue se saiba,
jamais levava filho de boa mée a semelhante lugar?s (Vol. cit, pAg, 15).

¢Nasceu Luis de Camdes, como por semblante l6gico se presume, de gentbe sim-
ples, a fromde mulgar ou desfidalgada dos Camdes, orfundos da Galizas. (Vol, wit,,
pag. 55).

(25) w«...Cambes era filho de um homem a quem um documento régio chama,
em 1553, cavaleiro-fidalgo e fol, ele préprio, plebeu (...) fora Luis de Qambes preso
na cadeia do Tronco. Ora (...) o encarceramento no Tronco era reservado a plebeusy
(Vida ignoradae cit., pig. 44).

«Camdes (...) 'era fitho de cavaleiro-fidalgo 8imfo Vaz e era, ele préprio, homem
sujeito a foro plebeus. ((Pag. 47).

(28) Cit. in-Bell, ob. cit. Nota 13, pig 91.

(27) Cit. in-Aquilino, ob, cit., Vol. I, pig. 61.

(28) Histéria de Camdes. Pig. BT,



TEOFILO BRAGA BIOGRAFO DE CAMOES 27

No volume Renascenga foi, porém, Teéfilo mais prolixo quando
escreveu:

«Simao Vaz de Camdses, casou em Santarém com Ana de
S&4 e Macedo, fitha de Jorge de Macedo, e sobrinha neta de
Filipa de Macedo, a que foi mfie do Conde de Vimioso. Aires
Gongcalves de Macedo, pai de Jorge de Macedo, depois de viavo
fez-se clérigo e foi vigario geral do bispado de Coimbra, e um
seu filho natural Marcal de Macedo, casou com Filipa de Sa,
filha de Heitor de S4, donde provém os Sa de Macedo de Coim-
bra. (Este Heitor de S4 era primo de S& de Miranda). Estes
parentescos explicam as relacdes intimas do poeta com D. Ma-
nuel de Portugal, € como a Casa de Vimioso lhe mandou a mor-
talha: e também como a méae de Camdes adoptara o apelido de
S4 de Macedo em reconhecimento do carinho que achara nesse
ramo de Coimbra, contrastando com o orgulho dos Vaz de
Camdes» (%9).

Em que documento ou testemunho baseou o A. a sua afirmagio de
a mae de Camoes ter adoptado o nome «de Macedo» em reconhecimento
pelo carinho do ramo de Coimbra?

Aceita Tedfilo o ano de 1524 para data do nascimento de Camoes,
a qual, sobretudo a partir de 1924 quando se comemorou oficialmente o
4.° centenirio do mascimento do Poeta, é geralmente aceita. Ignora-se,
porém, o dia e o més em que nasceu, embora Camoes fale nesse dia em
algumas das suas liricas sem todavia o indicar claramente. Tal ano
resultou da descoberta de Manuel de Faria e Sousa no livro do «Registo
das pessoas que de Lisboa passaram a servir na India desde 1550 até 1643».

Se é unéinime a opinifo quanto ao ano do nascimento do Poeta, ja o
mesmo Se nio pode dizer acerca do lugar do nascimento, embora oficial-
mente se considere ter sido Lisboa.

Como se sabe, debateu-se em tempos a questdo relativa ao local onde
o Poeta vira pela primeira vez a luz do dia, porque, 4 semelhanca do que
na antiga Hélade ocorrera quando sete cidades helénicas disputaram a
honra de ter sido a pitria de Homero,

«também disputaram o ber¢o de Camdes, Lisboa, Coimbra,
Alenquer e Santarém, uma com tradicgdes, outra com argumen-

(2*) Pag. 399,
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tos de distraidos académicos. Manuel de Faria e Sousa na pri-
meira vida do poeta decidia-se por Santarém, donde era natural
sua méie D. Ana de S84 e Macedo. Domingos Fernandes, na edicao
das Rimas, de 1607, na Dedicatéria a Universidade, decidiu-se
por Coimbra (...) Por Alenquer havia as presuncdes tiradas da
Cronica de Fernio Lopes e da Crénica do Condestdvel, junto
com alguns lugares do poeta» (*°).

Lisboa, porém, «apresenta titulos mais veridicos»: o testemunho do
licenciado P.¢ Manuel Correia de Montenegro, que Faria e Sousa capitula
de «persona de crédito, i de la edade del Poeta e su amigo», que, a pedido do
préprio Camdes, escreveu o comentirio aos Lusiadas. Embora alguns
ainda se inelinem para Coimbra, que figura em sonetos e cancdes do
Poeta, e onde ele parece ter estudado, segundo Aquilino Ribeiro, feita
a rebusca de dados na obra camoniana, 4 procura de «mengdes mais ou
menos pessoais, em regra subjectivas, postas na balanca, fazem incidir para
Lisboa o ponteiro das probabilidades» (51).

Que se sabe dos primeiros anos da vida de Camdes? De positivo,
absolutamente nada. A fantasia, porém, de alguns biégrafos intuiu por-
menores, inaceitaveis por falta de apoio documental ou testemunho fide-
digno. Apoiadas na conhecida cangio «Vinde cd», Wilhelm Sforck creu
que a mae do Poeta morresse de parto; a imagem presta-se de facto a
levar & aceitacdo de tal ideia. Todavia, por alvara de Filipe II, de 31 de
Maijo de 1582, se concedia a «ana de S4 mii de Luiz de Camdes» a tenca
de 6$000 réis, demonstra-se que ela ainda vivia «apesar de muyto
velha» (%2).

(%) Pag, 61,

(#1) OBb. cit, Vol, I, pag. 45.

(32) <A frase malerna sepultura, cujo emprego metaférico concorda bem com
o ecstilo de Camdoes, ndo pode valer um s6 momento conira deocumentos gue provam
que a mée lhe sobreviveus (A. Bell, ob. cit.,, pig. 7).

Em 'desenvolvido artigo imtitulado Primeiros anos de Camdes, publicado na
revista «Circulo Camoniano» (wvol. I, fase. 12, Ponto, 1890, pigs. 878-383) e reeditado
em Dispersos originaiz portugueses, II1. Estudos camonianos Ed. da revista «Ocidentes.
Lisboa, 1972, pAgs. 58-65), D. Carolina Micha#élis, comentando os wversos da célebre
cancfo (a gue chama «Sublime poema») emite opinlio semelhante & do eeu compa-
triota Storck, dizendo: «A figura pouco vulgar usada nas linhas 41 e 42 — quando
vim de materna sepultura de slovo ao mundo —torna wverosimil a interpretacio
seguinte, ou antes; nfo admite senfo esta finica: que o nascimento de Cambes custou
a vida & sua mée>».

E mais adiante, prossegue: ¢3¢ Ana de Macedo nio sobreviveu ao nascimento do
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E precisamente nessa admiravel e famosa cangfio que ele se refere,
vagamente embora, 4 sua primeira infincia:

Quando vim da materna sepultura

de novo ao mundo, logo me fizeram
estrelas infelices obrigado

com ter livre alvedrio, mo nio deram,
que eu conheci mil vezes, na ventura,
o melhor, e o pior segui, forgado.

seu fitho a aplicacio mais matural das palavras ¢fol minha ama wma feras, que se
oferece, € que o pal viivo, Simio Vaz, escolheu para o 6rfio, sem mde, uma amaj
sendo infeliz ma escolha porque a palavra fera, com que o Poeta designa aguela que
© amamentou, significa em sentido meal um animal bravo e inddémito, feroz e carmi-
ceiro, e no sentido digurado, uma pessoa cruel. Seria um sacrilégio referir tal termo
4 verdadeira mae, (...).

«Ponderando alnda que o Poeta, que tem tantas palavras doces 12 maviosas para
seus amigos e protectores, nio dedica um s6 verso a sua mée, mfo a saida uma
Unica, Vvez, nem mesmo a menciona em nenhuma poesia ou carta gue conhecemos,
Talta esta de carinho que mfo se werifica nem pelo wcardcter da Renascenca mem pela
imitagio dos clissicos antigos em um homem tSc indepemdente e original como
Camdes — somos levados pelos factos a afirmar, embora pareca ousadia, que Ana de
‘Macedo mée do Poeta, monreu ao dar 4 luz o seu (nico filho Luis Vaz e que Ana de
S4 segunda muther de Simfo Vaz, era portanto a madrasta do Poeta. Esta conjec-
tura remove de vez todas as dificuldades».

Salvo o devido respeito & meméria da Mestra excelsa que foi D. Capolina
Micha#lis, pamece-me que a idedugdo final nio se coaduna com os dizeres claros dos
alvaras de Filipe IT—«ana de S84 mdi [sublinhado meu] de Luis Jde Camsesy (31.V.
1582), «Ana de 84 mdy [idem] de Luiz de Camdes» (18 XIL.1582). Bm diplomas ofi-
clals ag dums palevras sublinhadas numea poderiam ter sido empregadas senio em
sentido préprio, alids nio sk compreenderia mem se justificaria a mercé dos 68000 reis
«avendo respeito aos iseruicos que elle [Camdes] fez ma Indias.

Comcordemos que B expressio «materna sepulturmas & ins6lita, mias ecrelo ser
conclusfio um pouco prematura tomar o termo «sepultuna» llteralmente. Admitindo
quze Ana de SA4 morreu ao idar o fitho & luz, o simples facto de ele ter saido vivo do
ventre materno invalida a fdeia de esse ventre ter sido a sdpultura do Poeta, que
dall saiu vivo.

A expresso deve, pols tormar-se em sentido flgurado: o Poeta aludiria ao
ventre materno chamando-lhe sepulture por ter ali jazido durante o tempo da ges-
tacéo.

Tnsblito também é que, como salientou a ilustre Mestra wcltada, o Poeta nunca
#e referiu & mie em nenhuma das suas poesias, nem mesmo veladamentie deixou
tramsparecer 0 mals leve sentimento a seu respeibo, o que 56 por rara exocepcho ocorne
na vida de cada ser humano, Para ndo alongar por demals esta nota, voltarel a refe-
rir-me ao assunto na parte final deste estudo.
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Até onde poderdo aceitar-se estas palavras? Onde acaba o veridico e
comeca a fantasia do Poeta? Escrita tal cancdo em idade adulta, embora
ainda jovem, traduziri ela a expressao dos recalcamentos do espirito do
autor? Tudo ou nada se pode concluir destes versos, segundo se me afigura.

Passa Tedfilo em claro os primeiros quatro anos da vida de Camdes
por escassez de elementos que nem sequer lhe deram possibilidade de erguer
mais uma conjectura sobre que firmar também uma certeza. Apenas refere
a saida da familia Camdes de Lishoa para Coimbra, a terra natal do pai.

«Tinha Luis de Camées trés anos de idade, quando em 1527,
rebentou em Lishoa uma grande peste, que se propagou também
pelo Alentejo. D. Jodo III fugira com a rainha D. Catarina para
Coimbra, e a melhor parte dos fidalgos da corte. O que ficaria
fazendo em Lisboa Siméo Vaz de Camdes, quando tinha casa
e propriedades em Coimbra, aonde a memoéria de seu avd Jodo
Vaz de Camoes era ainda tao respeitada? No livro de Amato
Lusitano, Curationum Medecinalium, se vé que a peste con-
tinuou a devastar Lisboa e Santarém em 1527, 1528 e 1529; isto
melhor fundamenta o ter Simdo Vaz de Camdes permanecido
em Coimbra depois do regresso da corte para a capitals.

E mais adiante, prossegue nas suas conjecturas:

«0 cardcter de Simdo Vaz de Camoes, natural de Coimbra,
como se acha nos documentos legais, e a pobreza sua, a que
aludem documentos a contar de 1553, levam a crer que ele foi
um desses parvos honrados, que gastou a sua fazenda susten-
tando os hospedes durante a peste de 1527. As influéncias de
que por vezes o vemos dispor, 86 se explicam pela reciprocidade
dos favores semeados nessa época» (*%).

Em Coimbra vivia entdo D. Bento de Camdes, irmio de Simio Vaz,
cénego regrante de Santo Agostinho, que professara anteriormente a 1527
no Mosteiro de Santa Cruz, tendo-se afeigoado ao rei D. Jodo IIT «porque
o rei visitava a miido o Mosteiro de Santa Cruzs.

«A vida que Luis de Camoes passou em Coimbra até entrar
na frequéncia dos estudos foi descuidada. na doce soltura da
inféncia; o facto de seu tio D. Bento de Camdes ser nomeado

(32) Pégs. 63 e 64.
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Geral de Santa Cruz e Cancelario da Universidade em 1539, é
que serve para determinar o periodo em que se viu forgado ao
banco das escolas. Desde 1527 até 1537 brincou ele desligado de
todas as preocupagoess.

E, como a partir de entdo fari até ao final do seu volume, vai buscar
as poesias de Camoes, desta vez 4 cancgdo IV, elementos reconstitutivos
desses anos de gue nao resta qualquer testemunho.

Escreveu o Prof. Hernani Cidade que, dada a exiguidade de documen-
tos referentes a vida de Camoes,

«se tenha de recorrer & obra do Poeta, em busca de informactes
sobre a vida do homem, em medida quase igual aquela em que
esta nos esclarece os segredos daquela» (**).

Processo naturalmente indicado mas perigoso, sobretudo guando o
poeta & Cambes, em cuja obra parece haver ainda poesias esplrias, além
de outras de circunstancia feitas para satisfazer pedidos de quem possivel-
mente as apresentou como suas, nido esquecendo ainda o célebre verso de
Fernando Pessoa: «O poeta é um fingidor / finge tio completamente /
/ que chega a fingir que é dor / a dor que deveras sentes. Com Camdes,
além de tudo o mais, acresce a impossibilidade de datar rigorosamente
toda a sua obra lirica.

Em Coimbra, segundo Tedéfilo concluiu (sic) da leitura da citada
cancido IV, Cambes «descreve o primeiro amor que sentiu na vida», a
«Testa de neve e d’ouro» que ji se fantasiou ter sido a filha do célebre
Dr. Martin Azpilcueta, o que daria origem & saida do Poeta de Coimbra.

Teria ele seguido estudos em Coimbra? Teéfilo assinala o ano
de 1537 como aguele em gque Camdes iniciou os seus estudos, aos 12 anos
de idade. Naturalmente tais estudos foram os chamados estudos menores,
que se professavam no Mosteiro de Santa Cruz, pois era naquela idade
que os jovens eram ali admitidos (*°). O seu bidgrafo e parente Severim
de Faria declara que: «Sendo mogo foy estudar a Coimbra que entam
comecava a florecer em todas as scienciass (%°).

(%4) Lufs de Camdes cit., pig. 29.

i(s8) Tedftlo abona-se na Chronica dos Conegos Regrantes, de D, Nicolau de
Santa-Maria, pig, 413.

(38) Cit. por ‘A, Bell in ob. cit, pig. 92, mota 14.
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O Prof. Hernéni Cidade néo o afirma, limitando-se a escrever que
Camoes «parece ter estudado» em Coimbra, «pois, em vida tdo trabalhada,
nao se afigura erudigdo de autodidacta a que se espraia pelos virios poe-
mas, épico e liricos», acrescentando que a «situagio que na Universidade
ocupava o tio D. Bento torna admissivel ter Camdes ali passado a sua
escolaridade» (*7).

HA autores, porém, que discordam de ter sido em Coimbra que o Poeta
estudou e adquiriu a vasta cultura revelada nas suas obras. Aquilino
Ribeiro, por exemplo, apoiado no parecer do Visconde de Juromenha, cré
que talvez os pais «tivessem em mira dar-lhe educacio mais esmerada,
achassem melhor segregi-lo de Lisboa, mandando-o s aulas que davam
em seus respectivos claustros dominicanos e jesuitas» (%2).

E de supor que fosse em Coimbra e nio em Lisboa que o futuro grande
Poeta adquiriu a sua vasta cultura. No Mosteiro de Santa Cruz? Na Uni-
versidade? Ignora-se, como tantos outros factos da sua vida. Judiciosa-
mente o lustfilo A. Bell escreveu:

«0 profundo conhecimento da histéria, da literatura e dos
clissicos revelado nas suas obras nido poderia ter sido adqui-
rido durante a agitada vida posterior mas com mais facilidade
durante a juventude naquela, a que Nicolau Clenardo (} 1542)
chamou a segunda Atenas, a Universidade de Coimbras.

E a seguir: «Camfes tinha um profundo conhecimento de latim,
escreveu em castelhano com facilidade, lia italiano e talvez grego» (*®).
O general Francisco Leoni salienta que nenhum biégrafo de Camdes
«nos informa de quais foram os estudos que ele cursou na Universidade».

(37) Luis de Camdbes cit, pag. 31.

(38) Ob. cit, vol. cit., pag. 17. Aquilino admite a ¢humildade do mascimento
de Luis de Camdes (...) Mas ji, dquela altura da Historia, origem modesta, nfo impli-
cava mnecessariamente inculturas, citando, a propésito, Gil Vicente, Mendes Pinto,
Damifo de Gols, Diogo do Couto, Pedro Nunes, Garcia de Orta, «flguras coetineas
no zodiaco das letrais naclonais e saidas do matagal plebeur, E acrescenta, «Decerto
que Lufs de Cambes nfo estudou o muito que soube e traduziu pama os Lusiedas com
ag profissionais do Mal-Cozinhado, B admissivel gue, ao tempo um espirito dvido de
saber & aberto wiesse a completar a sua ciémela de humanidades autodidacticamente
como o fizeram 'em nossos dias, ao que parece, Alexandre Herculano, Oliveira Mar-
tins, e Liiclo de Azewvedo, por 'exemplos. (Pag. 17).

(8) Ob. cit., pag. 9.
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E referindo-se & opinifio de Juromenha, que emitira o parecer de o Poeta
ter seguido estudos teolégicos, prossegue:

«0 que nao tem probabilidade alguma; ndo s6 pelo desprendi-
mento que nele observamos de todas as ideias teolégicas a que
naturalmente devera ser aferrado, se tais houvessem sido seus
principais estudos, sendo porque claramente vemos que foram
as ciéncias naturais, a filosofia, a cosmografia e a histéria a
que especialmente se aplicou, e em que adquiriu profundos
conhecimentos, a que juntou outros muitos em todos os ramos
da literaturas (*°).

Por sua wez o Prof. Le Gentil aventa uma opinidio cuja sensatez e
plausibilidade néio me parece deverem pdr-se em diivida. Depois de dizer que
«Cambes n'est pas inscrit sur les registres de FUniversités, prossegue:

«On revient aujourd’hui, aprés Vavoir écartée, a Vopinion
suwant laquelle son oncle, le chamaine D. Bento, prieur de
Santa Cruz, exercait alors les fonctions de recteur. Le séjour
du poéie se placerait avant Parrivée des professeurs francais
du collége de Guyenme, mais & une époque on les maitres de
Coimbre s'étaient déja formés aux disciplines de Phumanisme
européen, entre 1537 et 1548. On ne sempliquerait pas autre-
ment la connaissance trés compléte que Camdes avait alquise
de Vanliquité, particuliérement des poétes latins. C’est vrais-
semblablement aw cours de ses études universitaires qu’il a lu
Platon dans las traductions de Marsile Ficin, qu’il s'est initié
au systéme de Ptolomée par le Traité de la Sphére de Pedro
Nunes et que le petrarquisme lui a été révélé sous Vinfluence
prédominante de 84 de Miranda, introducteur des métres ita-
liens. Son épopée, ainsi que tous les poémes ol il S’exercait
aux genres nowveauz, témoigne d'un savoir encyclopédique et
de méthodes qui w'ont rien de commun avec Vimprovisation
d'un autodidacte, méme supérieurement doué» (*).

(40) Ob. cit, pag. 81.
(41) Camoéne cit., pdg. 9.
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Surgiu porém em anos recentes um opositor a4 tese de Camoes ter
estudado em Coimbra seguindo, de certo modo, na peugada de Aquilino:
o Dr. José Hermano Saraiva, que entende que as referéncias ao Mondego
«é que fizeram surgir a hip6tese de que Camdes teria passado em Coimbra
os anos da adolescéncia, ideia que abriu logo porta & suposicido de estudos
em Santa Cruz», que «ndo tardou a ser completada por Tedfilo Braga, por
uma engenhosa fantasia: a de que a amada de Camdes fora uma sua prima
chamada Isabel Tavares» (*2). Hip6tese por hipbtese, parece mais plausivel
a de Tedfilo, alias fundada nos testemunhos mais antigos.

Referindo que os autores que estudaram Camdes lhe reconhecem «a
s6lida erudicdo com que os bons espiritos da Renascenca se formavamy,
e que, através dos seus versos encontraram a prova dos conhecimentos
que ele possuia dos grandes escritores da Antiguidade, opina Tedfilo que
nenhum deles «tratou ainda de reconstruir o quadro dos estudos classicos
em Portugal no tempo em que Camdes frequentou, depois de 1537, as esco-
las de Coimbra». Reconhece, porém, que a despeito da sua formacéo clas-
sica, ele possuia igualmente um espirito de formagio nacional, aquele
facilmente detectivel na maior parte das suas liricas e nos Lusiadas, for-
macao que

«transpira a cada passo nas infimeras alusOes aos roman-
ces do povo, nos anexins vulgares, na forma de Auto usada nas
suas tentativas draméAticas, e principalmente no conhecimento
da poesia interna das lendas da histéria de Portugal, que ele
soube tdo bem aproveitar na estrutura dos Lusiadas. Esta edu-
cacio, absolutamente desconhecida em Ferreira e em Caminha,
fez-se de um modo natural e simples, no tempo da boa soltura
das margens do Mondego, antes de trocar a lingua portuguesa
pelo uso quotidiano do latim nas escolas de Santa Cruz. Esta
educacdo é que lhe deu o sentimento da nacionalidade, e o tor-
nou o paladio do nome de Portugal, por ele ainda lembrado na
historias (**).

Convém recordar meste ponto que Tedfilo Braga, se entio era ja repu-
blicano de feicio federalista, diluida esta com os anos, possuia um espi-
rito profundamente nacionalista, um pouco dificil de compreender pelos

(4#2) Vida ignorada «cit, pag. 107.
(4) Péag. T1-2.
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espiritos da 2.* metade deste século em que o termo nacionalismo assu-
miu aspecto de agressividade uma vez perfilhado pelos Estados totalita-
rios cuja politica de repressio e de agressio tornou odioso aguele termo.
E talvez o nacionalismo de Te6filo o aspecto mais simpético da sua
acgdo doutrindria, a despeito dos exageros e dos erros que lhe incam a
obra. E foi precisamente o lado nacionalista da obra camoniana que o
levou ao seu estudo e & admiracio pelo Poeta «paladino do nome de Por-
tugal». HEste tema precisaria de ser devidamente tratado com desenvolvi-
mento, ndo se compadecendo com o escopo deste estudo ().

Seja dito de passagem que no capitulo em que Teéfilo fala dos
estudos de Camdes, para demonstrar o elevado nivel mental do tempo,
transcreve uma suposta carta do célebre helenista Aires Banbosa dirigida
a André de Rezende, que ele considera «um monumento histérico fque assi-
nala uma época literéria», mas se demonstrou depois ser ap6erifo, pelo
que Tedfilo, na reedigio do seu livro a fez retirar, assim demonstrando
ignorar que tal carta havia sido forjada por «um sofisticador de bom gosto
que nem sequer se deteve a arcaizar o estilo» (*4).

Ainda estudante, desabrochou no espirito do Poeta a admiracio por
Petrarca, do qual veio a adquirir conhecimento perfeito, a ponto de muitas
vezes o imitar e introduzir nas suas poesias versos do poeta italiano. Foi
entdo que traduziu os Triunfos de Petrarca, que comentou em prosa,
comentario que Tedfilo transcreve na sua obra, poesia e comentério publi-
cados primeiro por Juromenha. A leitura do texto em prosa parece-me,
porém, deixar lugar para sérias davidas quanto a autoria de Camdes.

Chegou entretanto um momento em que ocorreu um facto que iria ter
profunda influéncia na vida do Poeta: a sua partida para Lisboa. Porque
e quando deixou ele Coimbra? Quanto ao ano, divergem naturalmente as
opiniGes. Assim, enquanto o bispo de Vizeu D. Francisco Alexandre Lobo
coloca a saida entre 1544 e 1546, Juromenha, que Tedfilo transcreve,
baseado na carta I (alids III) de Camdes, escrita da India, em 1553, na
qual ele diz «quando cuido que, sem pecado que me obrigasse a trés dias
de Purgatério, passei trés mil de méis linguas», concluiu que tal néimero de
dias corresponde a oito anos e oito dias, visto a carta ter sido escrita
em 1553, de onde se conclui que deduzindo desta data 8 anos se obtém 1545;

(42*) A ele me referirel, porém, no citado estudo Um mistico § icobino.
(#4) Contra wm pligio do Prof, Theophilo Braga, pelo Dr. Ricardo Jorge, Lis-
boa, 1918, pég. 97, nota.
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«mas — acrescenta Tedfilo, antes da partida para a India, esteve Camoes
em Ceuta dois anos e pelo menos um ano no desterro do Ribatejo. Daqui se
conoclui que o poeta abandonara Coimbra em 1542» (**). Juromenha tomou
a expressio «trés mil [dias]» demasiado a letra, tudo indicando tratar-se
de uma frase hiperbolica, um exagero a designar longo tempo, portanto
indefinido.

O general Francisco Leoni adopta as datas propostas pelo Bispo de
Viseu (*), enquanto Aubrey Bell entende que o «ano de 1542 é aquele em
que geralmente se supde Camdes deixou Coimbra por Lishoa», data que
assenta nos dados da Carta III acima indicada (*'). E o Prof. Le Gentil
mantém-se em prudente reserva quando diz que «il se rend @ Lisbonne & une
date qu’on ne saurait précisers (**). Como quer que seja, teria o Poeta pelo
menos 18 anos de idade. Teria «terminado o curriculo dos estudos da Uni-
versidades, como escreveu o general F. Leoni? (**). Ignora-se. Apesar de
tudo parece idade demasiado juvenil para ter ja obtido o equivalente &
licenciatura, apesar de entdo os estudos correspondentes ao actual curso
liceal serem inexistentes.

Porque deixou ele Coimbra? Tedfilo diz ser. «de crer que viesse Camoes
para a corte, mais por célculo paterno de acrescentamento de seu filho,
do que por intuito préprio de representacgao» (°°). No volume Renascenga
adianta algo ao escasso da Histdria. Fora em Coimbra gque se lhe revelara
o talento poético, e «muitos e belos Sonetos lhe tinham sido inspirados por
Sibela ou Beliza (sua prima Isabel Tavares)». Na «opulenta livraria do
Mosteiro pdde ele ler e imitar Petrarca, conhecer o Orlando de Ariosto e as
Pastoraes de Sannazaro, e Boscan e Garcilaso os iniciadores do estilo ita-
liano em Espanha. Em Coimbra «era admirado o seu descomunal talento
e galhardia». Por isso «sai contra vontade de Coimbra, em desterro para
Lisboa, como o classifica o antiquério Diogo de Paiva de Andrade» (*').

Esta fase da vida do Poeta é também bastante obscura precisamente
pela caréncia de testemunhos auténticos a confirmar as afirmacoes de Te6-
filo, enquanto € de crer ser mera suposi¢io os amores com a prima Isabel,
que alguns biégrafos, nomeadamente José Hermano Saraiva, contrariam

(46) Pag, 114,

(#8) Ob. cit.,, pag. 92.
(47) OB, cit, pag, 11.
(48) Ob. cit., pag. 10.
(#¢) Loe. cil.

{v0) [PAg. 115.

(51) [PAg, 407.
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terminantemente. Tirar conclusdes dos versos do Poeta, versos cuja época
de composico se ignora, é processo arriscado quando deles se pretender
obter elementos para o conhecimento da biografia de Camdes, Autores
modernos (v. g. Aquilino e Jos¢ Hermano Saraiva) nao créem na estadia
do Poeta em Coimbra, a despeito do testemunho de Domingos Fernandes
na sua edicio das Rimas de Camdes em 1607, o que levou o luséfilo A. Bell
a considerar este depoimento «de peso» e ter sido «veridico ao dizer que
Camoes viveu em Coimbra» (%),

Era costume os jovens fidalgos irem para a Corte para «acrescenta-
mentos, sistema semelhante ao estabelecido desde a instalacdo do Consti-
tucionalismo, a partir da qual todo o jovem, e entdo j& ndo apenas fidalgo,
entrar no funcionalismo, sinecura a garantir teoricamente, o pdo da
velhice,

Numa Corte onde havia entao

«o Infante D. Luis, poeta e erudito, a Infanta D. Maria, pro-
tectora das boas letras, estadistas que também eram poetas,
como o Conde de Sortelha ou o Conde de Vimioso, e condisci-
pulos das Escolas de Santa Cruz que andavam muito perto do
trono e para quem choviam as gragas régias, por certo que um
mancebo como Camboes, galante e atilado, tinha a esperar gran-
des vantagens, e podia-se afoutamente auspiciar-lhe um bri-
lhante futuro. Mas (...) era um lugar perigoso onde pesca
muita gente; e ji nesse tempo S4 de Miranda acusava o erro
econémico de concorrer a Lisboa toda a fidalguia do reino» (%).

Mais adiante continua Tedfilo:

«Vinha Camoses para a corte em um estado de espirito em
que qualquer galanteio o seduzia; tudo seria para exaltar o seu
estro; o talento poético que mostrava servia-lhe de principal
dote para parecer bem no paco.

«Ainda imbuido da erudicio colegial, este mesmo defeito
servia para o tornar mais estimively (5¢).

(5%2) Ob, cit., pég. 91, nota 12.
(5s) Pag, 115,
(%) Phg. 118,
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Dividem-se as opinides de alguns biégrafos de Camdes quanto & possi-
bilidade de ele ter frequentado a Corte quando se instalou em Lisboa.
Teofilo é peremptorio, quando escreve: «Os sonetos de Camdes tam-
bém relatam a sua vida intima no paco» (**). Jorge de Sena é, por outro
lado, categdrico ao dizer:

«Imaginar Camdes um corteséio, frequentador habitual de
serdes de corte, com entrada mais ou menos livre nos pacos
reais ou outros, & visao de roménticos ou ridiculo desejo burgués
de promogdo aristocritica colectiva (como Camdes é ‘o nosso
poeta nacional’, {odos entramos com ele nesses pacos de que os
antepassados da maioria de nés apenas varriam a ponta de
vassoura em punho ou lhes consertavam as alfaias)». (*%).

Para Anténio José Saraiva, «as relacdes de Camoes com o Pacgo estio
atestadas por versos em que glosa motes dados por damas de boa
estirpe» (%),

Aquilino Ribeiro, por sua vez, coloca-se no sector oposto ao escrever:

«Os bidgrafos de Camdes, devotos da sua gléria temporal
que ndo da sua vera gloria efectiva, aproveitam-se, como sem-
pre, de pequenas referéncias respigadas na Lirica, para erguer
as suas construcoes babilonicas. Se glozava os motes de D. Fran-
cisca de Aragio é porque frequentava o Paco. Se frequentava
o Paco, tomava parte nos saraus e recitavas:

E adiante:

(042)

«Supor que D. Francisca de Aragio deu alguma vez mote
e glosa a Cambes, é temerario. Ela devia di-los a todos os poetas,
a quem queria, ndo duma varanda como as freirinhas nos
outeiros, mas trazidos para a publicidade por uma alcoveta,
um pagem, um bobo. Era este, ao tempo, um dos entreteni-
mentos das sécias. Entretenimento e gracinha. Nao havia
imprensa; a musica era de fugir; com as classes em comparti-

Pig. 155.

(58)  Ob. cit., phg. 37.

)

Luis de Camdes cit, pag. 19,
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mentos estanques, o Mundo era um aquario; a imperiosidade
do social ia fazendo os seus distirbios e balbirdias. Isto da
glosa e do mote era uma forma de mexerico, & margem do
protocolo» ().

De resto, comp em devido tempo salientou Afrdnio Peixoto, outro
dos grandes camonélogos deste século, ndo teriam sido possiveis as rela-
¢oes da dama da Rainha com Camdes nesta altura da vida do Poeta, tendo
ela entdo 6 ou 7 anos de idade e entrado ao servigo da mulher de D. Joao III
em 1550 com 14 ou 15 anos.

Hernéni Cidade, porém, depois de salientar que dos «tempos de Lisboa
nada nos dizem os contempordneos, ou melhor, o pouco que nos dizem
explicard o muito que nos calam», aceita que nos serdes em que fulgu-
rantemente [Camdes] brilhava nos Pagos da Ribeira, volteando motes e
dizendo versos proprios ou alheios, (...) ndo raro derivaria para as ruelas
mal frequentadas, onde as damas de aluguer, as ninfas de dgua doce
tinham suas torres e acolheitas» (°7).

O Prof. Le Gentil d& como certo,

«sans qu’on 30it autrement renseigné sur ses moyens d’exis-
tence, (...) quw’il a fréquenté le palais du roi. Il y était admis
& double titre, en raison de sa noblesse reconnue et comme poéte.
1l ne comptait pas au nombre des privilégiés qui touchaient una
pension de résidence ow moradia, mais il n'en apportenait pas
moins & une élite sociale on le talent était appréciés (°°).

Com a sua fantasia sempre pronta a vizionar pormenores da vida de
Camdes que nenhum documento abona, Teéfilo, na Renascenga, esforga-se
por explicar como se teria dado a crise em que caiu o espirito do Poeta
ap6s a entrada em Lisboa:

«Deu-se na passagem brusca de um meio plicido e contem-
plativo como Coimbra, sob a disciplina escolar, uma profunda
modificacio, agravada pela crise da adolescéncia vigorosa,

(s6) Ob. cit. Vol. cit., pigs. 153 e 154,
i(87) Ob. cit., pag. 35.
(52) Ob. cit., pag. 10.
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quando Camdes se viu com independéncia franca em uma
capital faustosa agitada por vastos interesses econémicos como
Lisboa. Sofreu uma violenta adaptacio o poeta, que o impelia
para a nevrose da sua parentela (°°), arrebatado pela desenvol-
tura de uma outra mocidade insubmissa. Do seu talento e saber
ja o tinha precedido a fama, que chegara até s damas do paco
que bem desejavam conhecer esse rapaz que sabia aliar a cor-
tesia com o gracejo, a galantaria com o desenfado ou esponta-
neidade» (*°).

A Tedfilo parecia, ou melhor estava ele certo de que o Poeta «gastava
a mocidade» em Lisboa fazendo versos de amor as damas da Corte ou
glosando motes que delas recebia, motes que, @ crer-se em afirmacéo da
Carta I, transcrita pelo A., lhe eram pedidos por D. Jodo III, hipétese
nada provawel.

Vém agora & colacio as chamadas cartas de Camdes, que Aquilino
Ribeiro publicou actualizando-lhes a ortografia e a pontuacdo (*) depois
de terem sido publicados neste século pelos editores responsiveis de
A Lirica de Camoes. Existem quatro cartas atribuidas ao Poeta, uma das
quais apberifa. Das trés tidas como auténticas, nenhuma das quais é
datada, a I &€ «de Lishoa a um seu amigo»; a I é também dirigida «a um
amigo, em que lhe di novas de Lisboa; a III é «da India a um amigo».
Ignora-se quem fosse o amigo (se todas foram enderecadas ao mesmo;
o que é duvidoso) ou os amigos ("),

A II carta constava de um cddice que em 1925 o Dr. Jaime Cortesio,

I(52) Tinha Tedfilo a convicgdo de que mas «trés familias dos Cambes de
Emr&ﬂﬁcohnhmeﬂbbkmmudsﬂaammmm:ariiquezaeaim{pmu
téncia hierdrguica deram-lhe o carficher de estouvamento e desenvoltura, gue vemos
em seus primos Siméo Vaz de Camdes, de Coimbra, no Luis de Camdes de Bvora que
fol & batalha nawval de Thinis, e Pero Alves de Camdes, que vivia em Lagos. Com
certeza. ‘este amor de Belisa ¢ explicivel na sua desventura pela simiples causa de ser
graga, o génio do poeta apurou-se meslstindo em todos os meios pela novenergia»
(Renascenga, phg. 411),

(¢0) Pag. 411.

(81) Camdbes, Camilo, Bga e alguns mais. As cartas er6ticas de Cambes. Lis-
boa, s. d., pags, 53-87.

(81%) «...ag cartas de Camdbes, que vefletem uma vida chocarreiramente vivida
em alguma dissolugio que ndo & malor do que a da juventude de qualquer pamte e em
qualquer tempo...» (Jorge de Sena, ob. cif, pag 38).



TEOFILO BRAGA BIOGGRAFO DE CAMOES 41

entdo Director da Biblioteca Nacional, comprou com outra, esta alids, ja
publicada (*2).

Admitindo-se a sua autenticidade — o que se me afiguraria s6 possivel
pelo cotejo com outros escritos em prosa de Camées, alids inexistentes —
verifica-se uma profunda divergéncia mental entre o poeta das liricas e do
poema e o redactor dessas trés cartas, cujo estilo alids condiz todas.

Se & certo que em numerosos casos se encontraram profundas diver-
géncias entre a prosa e a poesia de escritores, alguns consagrados, tam-
bém € verdade que apesar dessas divergéncias algo aparece a denunciar a
mesma méo, melhor, a mesma mentalidade. Ndo é porém o caso das trés
cartas, cujo autor se parece mais com o volteiro que percorria as ruas
de Lisboa com o seu bando de arruaceiros do que com o autor de tantos
belissimos sonetos e cancbes que brilham fulgurantemente entre as inume-
raveis poesias de que s orgulha a nossa literatura. Adiante terei de voltar i
questdo das cartas.

Teofilo persiste em apresentar Camdes como frequentador do Paco
sem para isso aduzir provas irrefutiveis ou, ao menos aceitdveis. Assim
admite que as redondithas foram «escritas na maior parte enquanto fre-
quentou o pago» (*), possivelmente como adventicio j4 que ndo recebia
«moradia», Em que se ocupava, pois, o Poeta, cujo pai néio dispunha de
meios para subsidiar a vida do filho na capital do Reino? A maior parte
dos bibgrafos de Camoes parece terem desprezado esse pormenor, nio
despiciendo alids, da vida do Poeta: crendo ou aceitando que viesse na
Corte, ali encontraria os meios de subsisténcia, salvo se supunham que
entdo, como hoje, um homem pudesse viver exclusivamente de fazer versos
que oferecia s damas de quem se sentia cativo. & certo que antes e depois
de Camées houve poetas que poetaram por conta de outrem, e os epigra-
mas do préprio Camdes ao Senhor de Cascais e ao Duque de Aveiro dio-no
a perceber.

Mas as «encomendas» niio deveriam ser tdo numerosas que rendessem
o suficiente para ele viver e cuidar do vestuério para niio desmerecer
perante as damas do Paco.

Aquilino, apoiado nos dizeres do bidgrafo e contemporineo do Poeta
P.* Manuel Correia, assevera que «nio exercia nenhum mester, nem jamais
se Ihe conheceu outra aptidio que nio fosse a de wversejar e prendas
afins», parecendo-lhe que ele «ndo tinha ocupacio qualificada, & parte a

(92) In ¢Boletim das bibliotecas e arquivos nacionais», 3.° ano, 1904, n.° I.
(8) [Pag. d2d.
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de poeta, a qual é de crer, apesar de tudo, que alguns proventos lhe propor-
cipnasses (%4).

Noutra passagem, talvez um pouco mais compreensiva, com seu qué
de irdnica, escreve:

«Os proventos de autor e representante, embora exiguos,
somados aos de versejador de encomenda, um soneto a este gala,
um vilancete aquele peralta, uma ode ao fidalgo baboso, tais
e tais redondilhas ao palaciano, versos religiosos ao frade e a
benta, perfazem a fonte econdémica a que Luis de Camobes iria
buscar seus meios de vida. Nada haveria, no entanto, mais
eventual e precirio em despeito da boa fama que pudesse correr
da sua arte. Se assim nao fosse, se Luis de Camdes ndo compu-
sesse uma grande parte das poesias com este objectivo, a que
intuito teria obedecido?» ().

Se vivia Cambes com os pais, o que de todo em todo se ignora, seria
a bolsa paterna que faria face s suas necessidades? Teria sido assim
um «parasita». Te-lo-ia ele aceitado? Problema tantalizante.

Em nossos dias, José Hermano Saraiva, para fundamentar a sua tese
a partir da canc¢io «Foi minha ama uma fera», pée-no ao servico do Conde
de Linhares, D. Francisco de Noronha, cuja esposa D. Violante de Andrade
teria sido o finico e grande amor de Camdes, outro exclusivismo a empar-
ceirar com a tese da Infanta D, Maria, que o seu arauto e mantenedor,
o0 ja citado Dr. José Mania Rodrigues, pela primeira vez a lan¢ou na obra
Camdes e a Infanta D. Maria (°°) e por ela se bateu indefectivelmente até
morrer,

E ja que chegamos ao ponto dos amores do Poeta, parece-me oportuno
referir-me as trés teses do grande amor de Camoes:

1.* Catarina de Ataide — Pedro de Mariz foi quem pela primeira vez
se referiu aos amores de Camdes «no pago da Rainha», sem nomear a
amada, que Diogo de Paiva de Andrade descobriu — D. Catarina de Ataide,
filha de D. Anténio de Lima, mordomo-mor do Infante D. Duarte. Foi a
tese mais divulgada durante muito tempo, até ao momento de surgir em
campo a dama rival.

(84) Ob. cit, Vol, I, pags. 197 e 188.
(e6) Vol. cit., pag. 223.
(88) Lisboa, 1904.
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2.* Infanta D, Marie — apontada, como ji se disse, pelo Dr. José
Maria Rodrigues, depois reforgada pelo poeta Afonso Lopes Vieira, quando
ambos prefaciaram a Lirica de Camées.

3.* D. Violante, condessa de Linhares — a mais recente, apresentada
pelo Dr. José Hermano Saraiva em 1974.

O conhecimento de todos os estudiosos da vida de Luis de Cambdes
e o que pode depreender-se da leitura da sua Lirica, e ainda a ideia que
se faca dos actos praticados por ele, pelo menos até ao regresso do
Oriente, tudo leva, creio bem, a uma conclusiio que néo se compadece com
a tese do amor {inico do Poeta, o que nio se coadunava com o seu tempe-
ramento, diga-se mesmo a sua idiossincrasia. Ele era um homem que
amava a liberdade, incompativel com a sujeicio a quem quer que fosse.

Atribuir-lhe um amor fnico, além de revelar desconhecimento com-
pleto das poesias de amor, é ver nele um roméntico avant la lettre, a ali-
mentar essas paixGes profundas e exclusivas dos herdis da novelistica
camiliana. O ambiente do século XVI era completamente diferente do da
1.* metade do século XIX, e a psicologia de Luis de Camdes era o oposto
2 de Simio Botelho.

Volto a repetir ainda uma vez o ji dito antes: é arriscado colocar no
mesmo plano todas as poesias amorosas do Poeta, ignorando-se quais as
compostas para outrem, quais as que traduzem na verdade o seu estado de
alma no momento em que as escrevia, e, sobretudo, a quem foram dirigidas,
ocultos os nomes por detras dos cripténimos pastoris.

Tedbfilo mostra-se partidario da tese de D. Catarina de Atafde, a Ginica
de facto generalizada no seu tempo,

«Floi também em uma Igreja que Luis de Camdes se sentiu
enamorado por uma formosa dama da Rainha D. Caterina;
impressionado com as tradigdes dos amores de Petrarca, que
ele conhecia pela comunicagio directa da poesia italiana, pro-
cura imitar os mesmos acidentes desse erotismo mistico da
Renascencas (°7).

E porque nas Obras do poeta cortesio Pedro de Andrade Caminha
se encontra um epitafio & morte de Catarina, logo Tedfilo foi levado «a

(67) Phg. 135,
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crer ique ela nao lhe era indiferente», ou como cortesdo «quis lisonjear o
seu antigo Camareiro-mor» (%%).

Nio h& provas bastante fundamentadas para justificar a inimizade
do poeta Caminha pelo poeta Camoes, curiosamente ambos eles descen-
dentes de fidalgos galegos imigrados em Portugal no reinado de D. Fer-
nando. Se bem que fossem vulgares as inimizades de homens de letras
nessa época, (como hoje) o facto concreto é que nada demonstra elas exis-
tissem entre os dois. Teofilo, porém, com uma fantasia digna de um nove-
lista, logo fabulou uma intriga. No volume Renascenga se encontra mais
desenvolvida a sua ideia:

«Ha aqui um facto importante, com uma intima razao de
ser. Quando se descobriram na corte os versos amorosos a uma
certa dama D. Caterina de Ataide, cada uma deste nome deu
naturalmente escusas da imputacio: a filha de D, Alvaro de
Sousa conhecia a grande alma do poeta, e por ela explicava as
empresas a que o poeta se arrojara; a filha de D. Francisco da
Gama, fol porventura crua repelindo o poeta, cuja pobreza e
falta de valimento oficial contrastavam com a superioridade
intelectual e moral. Desde que por exclusio de amores se loca-
lizaram na filha de D. Ant6nio de Lima, dama do rainha, ndo
deixaria a inveja odienta de Caminha de provar o esedndalo
para que o poeta fosse desterrado da corte, as duas Caterinas
de Ataide casaram, e a Natércia, a filha de D. Anténio de Lima,
devia ter sofrido contrariedades persistentes, porque segundo
as frases dos linhagistas! morrexw moga no pago» (*°).

Efectivamente havia entdo na Corte trés Catarinas de Ataide, cuja
filiacio Tedfilo indica. Todo o restante &€ mera fantasia, fruto da imagi-
nacdo, «trabalho de verdadeiro repentistas nos dizeres de D. Carolina
Michaéles.

Mas algo mais aventa Tedfilo para completar o entrecho do drama
que tracou. Adiante refere-se as desinteligéneias levantadas entre
D. Jodo IIT e D. Bento de Camdes, tio e pressuposto protector do Poeta

(88) Pag. 148, Amtes, e referindo-se wo mesmo epitifio, pergunta se ela nio
sigificava «0 indicio de um amtigo ciGime, que o insipido Caminha transformava em
acerados Epigramas contra Camdes?» (Phg. 141). Isto & significativo.

(00) Phg. 425.
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em Coimbra, desinteligéncias resultantes de se ter achado um tesouro
«nas escadas da torre do mosteiro de Santa Cruz de Coimbra vindo a
decidir-se por sentenca a favor do rei». Dois anos apds este caso, «vagando
as grossas rendas do Priorado-mor de Santa Cruz por morte do infante
D. Duarte, D. Bento quis incorpori-las no mosteiros, tendo-as o Rei recla-
mado «para um seu bastardo, a quem fizera arcebispo de Braga apenas
com vinte e um anos de idade», tendo o Papa dado sentenga também favo-
ravel a D. Jodo III, de tudo resultando a animosidade do monarca para
com o Coénego regrante de Santa Cruaz.
Tedfilo urde entdo o 2.° acto do drama:

«Desde que o odiento Caminha revelasse a D. Jodo III que
Luis de Camdes era sobrinho do Prior geral D. Bento de Camdes,
porque, este Caminha como pertencendo ao pessoal da casa do
infante D. Duarte conheceria esta questdo, com certeza, o rei
perderia toda a boa vontade e aproveitaria qualquer ensejo
para repelir o poeta. A sua situacdo assim preciria bem cha-
mava o poeta md fortuna» (7).

O drama, porém, nio termina aqui, porque novas personagens inter-
vém para tornar a cena mais trigica:

«Fécil foi a familia castelhana de Caterina de Ataide ata-
lhar a estes amores sem dinheiro mostrando ao bigotismo da
Rainha o atrevimento de Camdes, Sereia do pago, requestar
uma sua dama e perigosamente pela menoridade que tinha de
ser defendida. A rainha D. Caterina mandava tanto como
D. Jodo III, e a instdncia de los parientes d’ella, diz Faria e
Sousa, o poeta foi por simples ordem verbal afastado da corte,
para evitar a eventualidade de um casamenio a furto» (™).

Neste passo apoia-se Tedfilo no parecer de Faria e Sousa, que deu o
seu apoio decidido ao «mito Catarina de Atafde» divulgado, se nio inven-
tado, por Pedro de Mariz. A crer nos biégrafos mais antigos do Poeta, este
teve na Corte atitudes irreverentes que, se cativavam as damas que viviam
nesse ambiente onde a Rainha «exigia uma forte austeridade de costu-

(1) Pag, 428,
(n) Pag. 427.
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mes» (™), por outro lado irritavam naturalmente os que se sentiam dimi-
nuidos diante do talento de Camdes, e muito mais os Reis, cuja devogio
impunha as normas de procedimento e compostura a dentro do Paco da
Ribeira.

Entre as «travessuras» que certos biégrafos lhe atribuem, figura a
maior e lhe teria acarretado a aversdo do Rei: o Auto d’El-Rei Selemo:

«0O Auto de El-Rei Selemo, foi composto no curto espago
de trés dias, como se deduz do prélogo em prosa, e representado
em casa de Esticio da Fonseca, enteado de Duarte Rodrigues,
reposteiro de El-Rei D. Joao III. O Auto é fundado sobre os
amores de Estratonice e de Antioco, ji conhecidos por Camoes
nos Comentdrios aos Triunfos de Petrarca; esta historia, can-
tada por Petrarca, tinha uma grande analogia com o sucesso
que se deu em Portugal com El-Rei D. Manuel, que se des-
posou em terceiras niipcias com a noiva de filho, D. Leonor
de Austria, pretendida por D. Jodo III.

Depois de salientar a «influénecia que este Auto teria para apressar a
ruina de Camdes», escreve:

«Tendo sido publicado o Auto d’El-Rei Selemo em 1616,
sobre um manuscrito que possuia o Conde de Penaguido, vé-se
que o Auto foi parar as mios do Camareiro do principe-real;
talvez por queixa contra o poeta, fundando-se em alusdes que
nem ele mesmo previra. Seria esta acusacao o que determinou o
desterro de Camdes; ndo faltaram almas vis, mordidas de
inveja, que viessem recordar a D. Joao IIlI, de que o tio do
poeta, D. Bento de Camdes, em 1540 e 1541, tivera dois con-
flitos com o rei acerca do tesouro achado em Santa Cruz de
Coimbra, e das rendas vagas pela morte do Infante D. Duarte.
Af concorreria também D. ‘Anténio de Lima, fazendo carga ao
poeta, por desautorizar a gravidade e decoro do paco celebrando
publicamente em verso os amores com sua filha; ndo faltaria
0 miseravel Caminha a delati-lo como mancebo incapaz de ter

(13) 'PAg. 420,
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respeito aos homens de autoridade, e que desprezava as regras
da poesia antiga» (™).

Surpreende deveras como foi possivel enguer tao fragil edificio assente
em meras hip6teses sem qualquer fundamento, por parte de quem sempre
invocou a Ciéncia como base do seu labor.

Com a sua habitual sensatez, o luséfilo A. Bell, a proposito deste auto,
acha que «a escolha do tema do auto — os amores do Principe Antioco
pela madrasta —era esquisita desde que Kl-Rei D. Manuel se casara
com a noiva originariamente destinada ao filho, agora no tronos. Como
foi, porém,

«representado em casa dum oficial da Corte e isto torna espe-
cialmente dificil acreditar em qualquer ofensa intencional para
com o Rei e a Rainha. Representado em qualquer outra parte
poderia ser considerado como reacgdo contra a crescente seve-
ridade e melancolia da Corte; representado na presenca de um
alto funcionirio da Corte, deve antes considerar-se como o
reverso da maxima — ‘nao falar em corda em casa de enfor-
rado’: o assunto poderia ter sido escolhido, tal como Gil Vicente
pudera falar em veneno na presenca da Rainha D. Leonor para
mostrar que as suspeitas eram infundadas; pelo menos nao ha
outra explicacdo» (™).

Aquilino ndo aceita que o auto fosse representado em casa de Esticio
da Fonseca, o que se infere «da prépria contextura do prélogo», e também

«de que o magnate e enteado continuaram disfrutando todo o
favor real, o que ndo sucederia se tivessem sido eles os fauto-
res do desacato e escindalo» (7).

A crer nas consideracbes de Tedfilo, na representacio do auto estaria
a causa do banimento do Poeta, do seu desterro. Todos os biégrafos e aque-
les que tém comentado passos da vida de Camées ndo deixam de referir-se,
com maior ou menor desenvolvimento ao «desterro» do Poeta sem adu-

(74) Histéria, pag. 164,
(16) Ob, cit., pag. 18.
(78) Vol, cit., pag. 232
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zirem qualquer argumento valido exceptuando as suas liricas, onde fre-
quentemente se depare tal palavra. Tenho por certo que ainda os mais
ilustres bidgrafos, no desejo de fundamentarem o seu ponto de vista,
parece terem ignorado (ou desprezado) o simbolismo poético camoniano.
Com excepcio de algumas cancgdes escritas no Oriente e revelam o seu
efectivo desterro, quando a sua vida sofrera a maior transformagio
que ele podia ter esperado, os sonetos e cancdes escritos em Portugal
traduzem por «desterro» a separacio da mulher amada; querer ver nesse
termo o equivalente ao afastamento da Cornte, digamos o banimento como
um «desterro», afigura-se-me forcar por demais o sentido.

Pergunta Aubrey Bell: «Foi ele formalmente banido da Corte? Para
onde? As respostas a estas perguntas tém sido varias» (7).

Aquilino, supondo, «embora com incertezas o banimento resultante
do auto, aventa que esse «ostracismo voluntirio» dever-se-ia «aos erros
meus, ma fortuna», de «que derivou para o vero degredo em Africa com
a duragao taxativa de dois anos». E, logo a seguir:

«Nio sendo aquela a causa, teremos que filid-la nos seus
actos de estlirdia desmedida ou arruaca nocturna com birban-
tes e desordeiross (™).

Segundo Teéfilo, «o pretexto do desterro foi principalmente a falta
de respeito ao pago», baseando o seu parecer na Ecloga III,

Mas teu sobejo e livre atrevimento
E teu pouco segredo descuidado
Foi causa deste longo apartamento ().

Nada melhor se poderia obter para demonstrar a verdade do prols-
quio Facile credimus quod volumus... Inferir a verdade dum facto em
que Tedfilo acreditava, duns versos colhidos adrede, s6 porque pareciam
provar o seu asserto, constitui um dos processos de investigacido do autor
da Historia de Camoes.

Tem-se dado o Ribatejo, mais especialmente a actual Vila Nova de
Consténcia (nesse tempo ainda conhecida pelo esquisito nome de Punhete),

(77) Ob. cit.,, pag. 19.
(78) Vol, cit.,, pig. 233.
(79) Phg. 166. Os sublinhados sfo do Tedfilo.
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como o local por onde Camdes andou, tendo-se gorado a visita a Coimbra
pelo falecimento de D. Bento de Camdes ocorrida no dealbar de Janeiro de
1547. E Teéfilo, continuando a dar largas & fantasia, entendeu ser

«natural que se demorasse em Santarém, onde existiam paren-
tes de sua mée, como uma tia casada com Belchior Barreto;
daqui passou para a aldeia de Pugnete, onde o Zézere e o Tejo
se misturam. Como lhe nido falaria por estes sitios a meméria
do enamorado cantor do Crisfal. Daqui the era facil uma excur-
sdo até Pedrogao, do qual descreve o Convento dos Dominicanos,
e entdo iria desabafar saudades com o jovem poeta Jodo Lopes
Leitdo ‘preso em sua casa’ por ter entrado na sala onde esta-
vam as damas do pago, contra a vontade do porteiro» (*°).

Seria entdo que escreveria a Elegia O sulmoneme Ovidio desterrado,
como quer Tedfilo? Quem poderd afirma-lo se se ignora a data da maior
parte das poesias camonianas? Que hé nessa elegia que possa considerar-
-se @ expressao fiiel da realidade que Camdes entio vivew ou a que se lhe
afigurou? A boa prudéncia, se ndo reserva, parece-me dever ter-se em
conta, quer na analise dos factos histéricos, quer na critica literiria.

Prossegue Tedfilo a narracdo das andancas do Poeta durante o seu
«desterros:

«Uma vez acabado o pretexto que o fazia ter vontade de
residir em Coimbra, e sem valer o tempo que duraria este
degredo (sic) (...) Camdes julgou mais digno da sua bravura
o gastar o wico da mocidade combatendo com os Mouros da
Africas

Ocorrera em 1547 o cerco de Mazagfo, a que numerosas vezes se
referem Jorge Ferreira de Vasconcelos na comédia Ulissipo e o Chiado na
Prdtica de Oito figuras.

«Hste sucesso levaria Camoes a trocar o desterro infrutuso
do Ribatejo pela vida de accio nos recontros de Africa» (51).

(s0) Pag. 167,

(s1) Pég. 171 e 172. O Dr. José Hermano Sapaiva diz gue se ignoram quaig oS
«motivos [que] levaram Cambes a Ceuta; discute-se, por exemplo se foi para 14 de
livre vontade, se se tratou de exilio forgado», e, baseamdo-se na elegia II, acerca da
qual «existe completa unanimidade» quanto & sua autenticidade, declara: «Cambes
néo fol para Ceuta de mioto préprio» (Vida ignorada cit., pigs. 206 e 207).
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Mais uma hipotese a juntar as anteriormente levantadas. Os bi6gra-
fos de Camoes sempre se referem, naturalmente, 4 estadia do Poeta em
Ceuta, mas nenhum apresenta qualquer razido vilida explicativa das cau-
sas desse novo «desterro». Supor, como Tebfilo escreveu, que ele «julgou
mais digno da sua bravura» ir combater em Africa é mera hipbtese e s6
como tal se poderi aceitar. Até entdo, ao que se depreende de todas as
biografias, ele nio revelara ainda esse espirito combativo que faz os
guerreiros. O Camdbes antes de Ceuta é totalmente diferente do Camoes
regressado a Lisboa.

Como se sabe, o Poeta bateu-se bem, tendo mesmo ficado marcado
para toda a vida com a perda do olho direito em combate, querem alguns
que no mar. Teria sido este acidente, independentemente do ambiente
quase constante de luta, que alterou, além da fisionomia, a prépria perso-
nalidade de Camdes? E possivel, mas néo pode afirmar-se, embora os seus
actos posteriores em Lishoa e na India possam oferecer matéria para
reflexdo.

«Pelo tempo em que nos aparece Camoes em Lisboa, em
1550, se v& que os seus protectores ndo puderam abreviar-lhe o
desterro, e que s6 o trouxe & pétria aquele dia, que era o fim
de dois anos, que lhe faltavam ainda gquando foi para Ceuta (...)

«Pela Carta primeira da Africa, sabe-se que o desterro do
poeta acabava em 1549; nesse ano chegou da India a noticia
da monrte do Vice-Rei D. Jodo de Castro; foi chamado para esse
cargo D. Afonso de Noronha, que estava em Ceuta, deixando
a capitania da praca a seu sobrinho D. Anténio de Noronha,
camarada de Camdes (%2), que lhe dedicou a Ode XIII, reco-
lhida do Manuscrito de Luis Franco. (...)

«Livre da pena que cumprira, Camdes ndo tardou em
regressar a Lisboa, aproveitando da vinda do novo Vice-Rei,

(82) ‘Wilhelm Storck, o professor alemfo bidgrafo e tradutor das obras de
Camdes, aventara 2 hipétese de o Poeta ter exencido as fungbes de preceptor do
jovem D. Ant6énip de Noronha, filho de D. Francisco de Noronha, conde de Linhares,
hipotese aceite modernamente pelo autor da Vida Ignorada. Profunda amizade ligava
Cambes ao pupilo, anos mais tarde morto em combate em (Ceuta.

Agquilino, porém, é de parecer ndo ter havido intimidade entre Camges € D. Anté-
nio, e baseando-se num soneto do Poeta ao seu pupllo, v8-se no verso «Ah, senhor
D. Antémio, a duma sorte...» ¢o soleme desmentido @& intimidade e firaternal convivio,
que Ihes atribuem, e latente a distincia que os separavas (Vol. II, pag. 55).
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D. Afonso de Noronha; é natural que pelas qualidades de bra-
vura que mostrou nos recontros de Africa, e sobretudo pela
lucidez de espirito, o Vice-Rei o convidasse para o acompanhar
na viagem da India; o seu alistamento em 1550 leva a induzir
isto» (%),

Continuando a visionar factos da vida de Camdes, que totalmente se
ignoram, continua Tedfilo:

«Quando Camdes chegou a Lishoa, veio encontrar ainda
acesos os antigos 6dios; trazia dos portos da Africa mais audé-
cia e bravura, e sobretudo um sinal evidente da sua coragem:
perdera o olho direito em um combate, e isto o expunha aos
motejos das damas e dos galanteadores» ().

E volta & sua marotte: a inimizade de Pedro de Andrade Caminha
por Camoes, a sua «perfidias; o epigrama CX «refere-se indubitavelmente
[sublinhado meu] a Camdes quando voltou de Ceuta, depois de ter per-
dido um olho».

Devia Camdes partir para a India na nau 8. Pedro dos Burgaleses,
mas, por efeito de uma arribada, teve de ser consertada.

«Seria esta uma das causas porque néo seguiu logo viagem,
se € que chegou a embarcar; mas supomos que foi outro o
motivo que o demorou em Lisboa até 1553. Durante estes trés
anos que esteve na corte, apesar de todos os ataques da
inveja, Camdes nutriu algumas esperancas de melhorar o seu
futuro» (),

Como poderia o Poeta ter voltado & Corte depois de haver sido banido
dela pelas fortes razbes atras apontadas? Qualquer dessas razdes, a serem
admitidas como provadas — os amores com Catarina de Ataide, a critica
a0 Rei implicita no Auto d’El-Rei Selenco, o enxovalho i Rainha que se
teria sentido ofendida por se supor visada na personagem do auto «Cata-
rina Real» que entra «com huns poucos de parvos n’huma joeiras — teria
bastado para o Poeta ver cerradas para todo o sempre as portas do Paco
da Ribeira.

(s8) Histéria, pigs. 179 e 180.

(4) Pag. 181

(s5) Pag. 183.
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De resto o proprio Tedfilo confirma os dizeres de outros bidgrafos
quanto & mudanca de hébitos de vida de CamdGes apés o regresso de
Ceuta. O Poeta,

«ja sem esperanca de valimento na corte, e sentindo-se des-
prezado pela sua amante (...) se entrega a uma vida tempes-
tuosa de aventuras de valentao» (...)

«Usava Camodes no meio destas suas valentias um grande
Chapéu de abas langas, talvez para encobrir a nobre cicatriz
que trazia no rosto» (¥¢).

Seguindo na peugada de Juromenha, o luséfilo A. Bell escreveu:

«Juntou-se a outros rapazes folides e sem dinheiro como
ele, embora procedendo assim tivesse sentido gque desempenhava
apenas um papel contra a vontade, e parece ter ganho entre
eles o0 nome de Trincafortes» (*7).

Na Carta I «De Lishoa a um seu amigo», e deve ter sido escrita por
esta época, o Poeta faz um relato pormenorizado do que era a estirdia
desse tempo e a si proprio se define no paragrafo a seguir transerito:

«Deste dilavio [de falecimentos] houveram algumas destas
damas medo € determinaram ficar na torre de Babil6nia, onde
se acolheram. E vos certifico que séo ja as linguas tantas, que
cedo caird, porque ali vereis moiros, judeus, castelhanos, lio-
neses, frades, clérigos, casados, solteiros, mocos e velhos.
A esta torre chamam alguns a Goleta pela fortaleza mas o
fillésofo Jodo de Melo lhe chamou o Aléu, por ser de trés paus,
ss. de Francisca Gomes, a Surradeira, Isabel Tarifa, Anténia
Bras. A bola € Maria Rosa. Eu a cnismei dai a poucos dias
[ torre] e lhe pus o nome o Mal-cozinhado, porque sempre se
acha ali de comer; mal ou bem, tudo é vianda» (*®).

(es) Pags. 192 o 194.

(87) Ob. cit, pig. 22.

(s8) In-Aquilino, Cambes, Camilo e H¢a cit., pag. 67. A propésito do termo
Aleu esclarece em mota: «Alen € o jogo da whoca, Jogam trés em megra, Trata-se
de meter a bola na cova, Eram trés as meninas mais a bola a servilheta». O relato,
com 0 seu aspecto irénico, ndo deixa de revelar semtimentos bastante livres, de moral
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Descreve Tedfilo a Corte de D. Jodo III frequentada por fidalgos
dados as Letras, e o proprio principe D. Jo#o, filho finico do Rei, falecido
antes de reinar, «revelou um grande gosto pela poesia» e «empregou o
prestigio da sua alta categoria para que os melhores poetas portugueses
lhe enviassem as suas obras, que estavam quase na totalidade mamus-
critas». Na Corte vivia entio o poeta e comedidgrafo Jorge Ferreira de
Vasconcelos, Jodo Lopes Leitdo, «talvez reabilitado do seu desacato as
damas, pelos talentos poéticos que mostravas, ali aparecendo também o
poeta Diogo Bernardes, o cantor do rio Lima. O Prinecipe correspondia-se
com S& de Miranda, entdo havia muito a viver na sua propriedade no
Minho; e também com o Dr. Anténio Ferreira.

«Com quanta razio nio podia ter Camées esperancas de
se mudar a sua sorte adversa, vendo que havia um principe que
protegia os talentos notiveis e se aproximava deles? Foram com
certeza estas as esperangas que nutria, e de que fala com magoa
na sua Carta I da India. Por isso que era Camdes reconhecido,
como um génio deslumbrante da poesia, ndo o deixaram apro-
ximar do principe D. Jodo; caluniaram-no com toda a quali-
dade de infimias, ndo de frente, e disso ele se queixa, mas
traicoeiramente, de lingua, de modo que se nio pudesse defen-
der» (®°).

E citando um epigrama do «infame Caminha», que Teéfilo cré diri-
gido a Camdes por ser enderecado a um «grande Poeta», prossegue:

«A frase grande Poeta, empregada aqui irrisoriamente,
referir-se-ia 4 empresa que encetara Camdes tentando a com-
posi¢do de uma epopeia? Cremos que antes de partir para a
India, ja havia escrito o primeiro canto dos Lusiadas; no Epi-
grama CXLV de Caminha, hd uma aluséo a uma estrofe dessa

epopeiay.

Como sabem os leitores do poema célebre, Camdes, invocando Caliope
pede-lhe que lhe dé «uma firia grande e sonorosa». No citado epigrama,
Caminha escreveu: «Dizes que o bom Poeta hé-de ter fliria, / se ndo hi-de
ter mais, és bom poeta» (*).

(89) [Pag, 18T7.
(%0) Loe. cit.
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Estaria ji nessa altura em condigbes de se abalancar a obra de tal
envergadura? Com a vida de ribaldo que levava estaria o seu espirito
apto para delinear o poema que iria celebrar as glorias de Portugal? Pendo
a crer que nao, embora fosse possivel a um homem profundamente imbuido
de cultura classica, admirador de Homero e de Virgilio.

No volume Renascenga escreveu Tebfilo:

«Camdes nio podia deixar de conceber em 1550 uma ultima
esperanca de tornar a ser admitido no pago, desde que o prin-
cipe D. Jodo reconheceu a sua superioridade sobre os outros
poetas. O pensamento dos Lustadas surgiu-lhe no espirito como
o meio de patentear a inspiracéo genial, Sendo o primeiro canto
da epopeia escrito ainda em Lisboa, como se prova pelo manus-
crito de Luis Franco, com certeza esta apOstrofe ao principe;

Da lusitana antiga liberdade...
E vis, oh bem nascida seguranca
Maravilha fatal da nossa idade...

nido pode historicamente referir-se a D. Sebastido, mas sim ao
principe D. Jodo, que era na realidade uma certissima esperanga
j4 em 1554, como filho finico de D. Jodo III, e como organizagéo
artistica» (*).

Se hoje pode surpreender o leitor do poema a estrofe citada como
dirigida a D. Sebastido, por repugnaradmitir que Camdoes chamasse «mara-
vilha fatal da nossa idade» (salvo por lisonja) ao coveiro da Patria, que
com ela se sepultou nos areais de Alcacer Quibir, oferecem-se-lhe, por outro
lado, sérias dividas quanto i dedicatoria ser enderegada ao pai do Dese-
jado, morto havia muitos anos antes da publicacio da obra. De facto,
poderi admitir-se que o Poeta dedicasse o seu poema a um principe fale-
cido sem ma dedicatéria advertir que o dedicava & memoria do Principe?
De resto, e a propésito, pareceu-me que certos episédios — v. g. o de Inés
de Castro — teriam sido escritos antes de Camodes ter concebido o poema
no qual depois os integrou. A propria dedicatéria deixa a perceber ter
sido escrita ap6s a conclusio da obra, pelo que o Principe a quem os
Lusiadas foram dirigidos nfio poderia ser outro senfio D. Sebastido, entdo

(91) Pag. 435.
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ja Rei, cuja triste aventura e trigico fim o poeta ndo poderia sequer
imaginar.

Porque tem interesse biografico saber-se quando Os Lusiadas se
comegaram a escrever, pareceu-me pertinente transcrever o parecer judi-
cioso do luséfilo ‘Aubery Bell:

Quando foram escritos os Lusiadas? Faria e Sousa afirma
que Jodo Pinto Ribeiro lhe disse ter Camdes acordado um dia
em Sofala ou Mocambique com a ideia do poema no espirito,
um facto originado provavelmente em Couto haver encontrado
Camdes a rever os Lusiadas em Mocambique em 1569. Dum
passo dos Lusiadas (X, 128) podemos inferir que o poema
estava praticamente completo nos fins de 1558. Storck pensa
que o desejo de celebrar a patria em canto lhe ocorreu primeiro
na jornada (que ele coloca em 1542) de Coimbra a Lisboa,
durante a qual teria visto a Batalha, Alcobaga e outros monu-
mentos da antiga gléria de Portugal. E muitissimo provavel que
trabalhasse nos Lusiadas durante 20 anos (1550-70), mas o
periodo de trabalho concentrado no poema pode talvez ser redu-
zido a 1555-8. Os criticos que ndo acham muito proprio para
uma obra-prima ser principiada em qualquer outro lugar que
nio seja uma prisdo créem que a primeira década de Barros,
publicada 12 dias depois da prisdo de Camdes no Rossio, lhe
inspirou o principio do poema; mas em boa verdade naquela
ocasidio ele pensava provavelmente mais em Borges do que em
Barros.

«Os cantos IIT e IV, que descrevem a antiga histéria de
Portugal, devem ter sido principiados ou acabados antes de
partir em 1553, mas foi a viagem & India que lhe revelou a
oportunidade de descrever a famosa viagem de Vasco da Gama
3 luz da sua prépria experiéncia, e tornou-se isso entdo o tema
central do poema & volta do qual urdiu a narrativa dos tempos
antigos e dos posteriores» (°*).

Tudo o que concerne ao poema famoso, melhor dizendo 4s suas origens
assenta em hipdteses, como a maior parte da vida do autor. O que a tal
respeito se designou resultou de hip6teses que os eriticos conceberam,
tantas vezes arbitrariamente.

(92) OB, cit., PAg. 64.
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Entretanto a vida de brigdo e de baixa boémia que levava, da qual
parece participavam jovens fidalgos, antepassados de outros que no
século XVII e no XVIII thes seguiram o exemplo, essa vida viria a ser
a causa da sua proxima desgraga.

«Educado com a antiga tradicio da cavalaria, — escreve
Teofilo—e com 2 necessidade de desenvolver a coragem nos
postos militares de Africa e India, Camdes mostrou-se muito
cedo brigdo, arrancador, rixozo e desordeiro; era uma daguelas
naturezas irrequietas para quem o génio assombroso que pos-
suia, servia principalmente para ser perdoado. Se o nio des-
terrasse da corte, teria sido assassinado por causa da sua tur-
buléneciax.

E noutro passo:

«Fol esta seguranca da sua forca, junto com caricter
altivo, franco e apaixonado, que lhe deram essa irreveréncia e
falta de respeito aos modelos autoritirios, essa liberdade de
espirifo, que o torna o maior vulto do século XVI. Tais quali-
dades extraordinirias num século de degeneragio moral, origi-
naram também as suas desgracas» ().

Dai a pouco tempo ocorreria o conhecido episédio que o levou & prisio
no Tronco, para onde eram enviados os plebeus delinquentes.

«No ano de 1552 tocou Camées o maior auge do desespero,
sabia que era desprezado pela amante por quem tanto sofrera:
a ma fortuna (), conspirou para o acabar de perder: era em
Maio desse ano, no dia mais festivo de Lisboa; saiam pelas ruas
da cidade as diversas figuras alegéricas da procissio de Corpus
Christi; enquanto 0 povo se embevecia ma contemplacio da
Dama e do Drago (...) passeava garbosamente no Rossio para

(93) Pags, 197 e 200.

(#¢) O trecho transcrito encontra-se na péigina em gque Tebfilo comenta o
<conhecido soneto camoniano — Erros meus, md Fortuna, Amor ardente.

A, Bell, referindo-se a esta fase da mocidade de Camdes, escreveu: «Podemos
dizer que exagerar o seu papel e a crescente irritabilidade devia tenté-lo até & arro-
ghneia. O verdadeiro Camges permaneneu por detrds da méscara pronte para o sofri-
mento e a devo¢lo até que uma longa série de infelicidades o trouxe de move & Lei,
indiferente, cansado e desiludido da morte para o mundo.» (ob. cit,, pég. 59).
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a rua de Santo Antdo, um certo Gongalo Borges, moco dos
arreios de El-Rei D. Jodo III. Acertou que dois mascarados chas-
quearam com o cavaleiro garboso, e sem ter conta na lingua,
acharam-se de repente de espadas desembainhadas; nesse mo-
mento passava o grande poeta, conhecido entdo pelo nome de
Luis Vaz de Camdes, e descobrindo que os dois mascarados eram
seus amigos, atirou um sexto ao dito Gonealo Borges, e o feriu
no pescoco. Quem eram estes dois amigos podemos supd-lo pelo
interesse com que logo na Carta I da India fala em Miguel
Dias, o amigo intimo de D. Anténio de Noronha, e em Luis de
Lemoss (%).

O relato é bastante confuso, embora deixe adivinhar tratar-se de um
desforco de rixa de companheiros de ribalderia, coisa alias frequente no
tempo. O que mio oferece qualquer justificagio € o acto de Camoes agre-
dindo a matar — «de huma ferida no pescoco junto do cabello do toutico»
como reza a carta de perddo de D. Jodo III —mm individuo que estava a
ser atacado por mais dois, o8 quais, sendo amigos reconhecidos pelo Poeta,
se escaparam fugindo e deixando-o prender. Compreende-se, humanamente,
embora se ndo desculpe, o acto destes dois cavaleiros mascarados. Nao
se compreende, nem é susceptivel de escusa, o acto de Camoes agredindo
o Goncalo Borges briga isto com a nocao de nobreza comummente atri-
buida a Camoes.

Todavia, o que deu excepcional gravidade ao acto foi ter sido prati-
cado na praca mais central da Lisboa quinhentista em dia do Corpo de
Deus, solene entre os actos litargicos da Igreja Catélica. Preso, foi encer-
rado na prisdo do Tronco, para onde eram mandados os plebeus, daqui
tirando José Hermano Saraiva a conclusao «que nfo tinha foro de homem
nobre» (.

(o5) Pag. 2001.

(98) Camilo Castelo Bramco, ao descrever este passo da vida de Camdes, e papa
exaplicar o acto inconsiderado do Poeta atacamdo Gomngalo Borges dd ecte como inméo
bastardo de Rui Borges de Miranda, filho de Antdénio (Borges de Miranda e de D. Anto-
nia de Berredo, amante de D. Jodo III. Este Rul Borges afeicoara-se a D. Catarina
die Ataide, filha de Alvarp de Sousa, dama que Camilo identifica com a apaixonada
de Camdes e que teria depois casado com Rul Borges quando o Poeta se encontrava
em Ceuta e antes havia sido desternrado para o Ribatejo e depois para a Africa falvez
por a amante do Rei ter «directa e clandestinamente ao vel solicitado o desterro
do perigoso é&mulo de seu filho» (Boémia do Espirito cil., pag. 197-199). A agressio
de Cambes ao bastando teria sido assim um desforco, alifs sem wconsisténeia, por-
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No Tronco, com grilheta ou sem grilheta, esteve Camdes até 3 de Feve-
reiro de 1553, dia em que foi libertado apds ter enviado ao Rei um reque-
rimento (pitigam), no qual relatava o ocorrido no dia do Corpo de Deus
e confessava «que de preposito com huma esppada ferira ao dito goncallo
borges de huma ferida no pescogo», mas como este «he sio e sem aleijao
nem desformidade, e the tem perdoado como se mostra do perdio junto
a sua piticam», alegando Camoes ser «<hum mancebo e pobre» e se pro-
punha ir naquele ano servir o Rei & India, pedia «por mercé ouvesse por
bem de lhe perdoar a culpa que no dito caso temy», pelo que D. Jodo III,
atendendo ao perdao dado pelo ofendido, Ihe perdoa a pena, apenas tendo
de pagar «os direitos de quatro mil reis pera piedade» que Camdes ji tinha
pago ao Bispo de Sio Tomé, esmoler-mor do Paco ().

Cré Teofilo que o bispo D. Gongalo Pinheiro, «que Luis de Camées
teria conhecido em Africa, porque para ali fora pela primeira vez nomeado
Bispo, foi um dos principais agentes para o perddo do poetas, baseando a
sua opinido no soneto Depois que viu Cibele o corpo humano, no qual viu
«uma evidente alusdo a um alto dignitario da igreja, de quem se recebia
proteccao» (°9).

Aquilino chamou a atencdo para que nesses meses de circere «nem
um s6 dos amigos, evidentemente, de quem os lautos bidgrafos e nobili-
tadores do seu brasio, fazem garbosa acudadas, o visitou, salientando que
«um més depois de encarcerado, celebrava~se o Torneio em Xabregas em
que justava com o principe herdeiro aquele Anténio de Noronha tio

quanbo a amante atribuida ao Poete teria sido a fitha de D. Amténio de Lima e nfo
a de Alvaro de Sousa.

(97) Ob, cil., pig. 44, Baseado em alguns sonetos de Camdes, vé José Hermano
Saraiva que @ Cambes, enquanto preso, tivessem sido postas grilhetas, embore. alguns
comentadores pensassem tratar-e de ferros simbdlicos, «De facto, a ideia de ferros
chumbados ao tornozelo do [poeta aristocrata, a guem o pago estave sempre aberto, tu
cé tu 14 com as primeiras figuras da nobreza, é uma suposigfo inverosimil. ‘Apesar disso
¢ verdadeira. Se de alguma colsa podemos ter a certeza, é de que Cambes esteve acor-
rentado na prisio. Aconteceu-lhe isso, seguramente, quando esteve no Tronoco de Lisboa
e podemos afirmé-lo porgue se conhece o regulamento da carceragem na corte, que
se aplicava no Tronco (Ondenagdes Manuelinas, liv. I, tit. XXVIII)». E mals adiante:
«H preclro assentar de uma vez por todas em gue os privilégios que a gléria literdria
hoje confere ao Principe dos Poetas néo The eram reconhecidos pela sociedade em gue
viveu, Foi um homem como qualguer outro e, quando esteve preso, foi tratado como
qualquer cutro preso o serias. (0b, cit, pigs. 245 e 247).

(%8) Carta de perdfio a Luis de Camses, In Histdria de Camdbes, pag. 203.

(99) Phgs. 204 e 205.
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copiosamente apresentado como familia de Luis de Camdes, seja pupilo,
segundo Storck, confidente e camarada, segundo Tedfilos (2%),

A propésito da multa de 4$000 réis fixada na carta de perdao, na
qual, como se viu, Camodes diz ser pobre, pergunta 0 mesmo autor:

«Onde iriam os pais de Luis de Camdes desencantar os
quatro mil reis com gque se esportularam, sem o que nio se abri-
riam para o fitho as grades do Tronco? Ja havia penhoristas,
e D. Ana de Sa teria acarretado para o préstamo suas joias
quanto lhe desse moeda» (*).

Parece-me esta hip6tese do grande escritor suposi¢io pouco plausivel,
qui¢d mesmo inaceitavel. Familia pobre como eram os Camdes de Lisboa,
poder-se-ia admitir que a mée do Poeta possuisse joias? Nada se sabe
acerca da vida do casal. E neste passo vem a propésito o parecer sensato
de Camilo Castelo Branco:

(100)
(101)

{102)

«Das poesias de Camdes nada se depreende quanto aos seus
progenitores. Em toda a obra poética e variadissima do grande
cantor nao transluz frouxo sentimento filial —nem um verso
referente ao pai. Em todos os seus poemas escritos na Africa
e Asia, na juventude e ma velhice, ndo ha uma nota maviosa de
saudade da mae. Os poetas da renascenga tinham esse aleijéo
como preceito de escola. Desnaturalizavam-se da familia, da tri-
vialidade caseira, para se enaltecerem as coisas olimpicas. Gas-
tavam-se na sentimentalidade das epopeias, e das éclogas.
O amor da familia, se alguma hora reluz, ndo é o da sua—é& o
das familias herdicas. Apaixonavam-se pelo mito, e timbravam
em nos comoverem com as desgracas de Agamemnon e Niobe.
Isto nédo desdoura a sensibilidade retérica do cantor de Inés e
de Leonor de S4, mas vem de molde para notar que do poeta
para com Seus pais nfo se encontra um endecassilabo que lhe
abone a ternuras (1°?),

Vd. cit., pég. 300.
Vol. cit., pég. 303.
Boémia do Bupfrito cit., pag. 206.
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As relagdes de Camdes com os pais sdo também um dos grandes hiatos
na vida do Poeta: se este jamais os menciona nas suas poesias nem téo-
pouco nas cartas que lhe séio atribuidas, o nome do pai aparece na carta de
perddo como Simdo Vaz. «Cavalleiro fidalguo de minha casa» e no
1.° registo dos que deveriam sair para a India na nau 8. Pedro dos Burga-
leses, a dar caugio pelo filho. O da mie aparecer, jA monto o Poeta, na
carta em que Filipe II para ela transfere a tenca antes atribuida ao filho.
E ¢ tudo quanto se sabe. Por caréncia de documentos ou de testemunhas
idéneas, as conjecturas nio passam de fantasias.

Da carta de perddo depreende-se claramente que este ficou dependente
de o Poeta ir «este anno servir a India». Pelo seu temperamento de brigio
e pelas provas ja dadas de ser um amoroso incorrigivel e inconveniente,
a solucdo mais aconselhdvel seria manda-lo para o Oriente, para onde,
alias, todo o mundo cobigava ir. Séculos antes de se descobrir a célebre
«arvore das patacas» no Brasil, havia no Oriente a «veniaga», a espe-
ranca de fidalgos e plebeus na ambicio de enriquecimento rapido, que dé
o poder e o gozo material.

Mas qualquer fidalgo, porque o era, embarcava com as honras ine-
rentes & sua nobreza. Camdes embarcou como simples soldado. Castigo?
Néo se compreende depois do perddo, Pelo facto de na realidade ser plebeu,
apesar de filho de um cavaleiro-fidalgo da casa d’El-Rei? Em tal caso
poder-se-ia crer que Luis de Camdes fosse filho bastardo, como di a
entender José Hermano Saraiva na Vida ignorada ().

E parte para o seu novo desterro, na nau Sdo Bento em domingo de
Ramos de 1553. Como Tedfilo aponta, a viagem do Gama nos Lusiadas é
uma. espécie de reconstituicio da viagem de Camdes, que o escritor ilustra
com estrofes do poema e de algumas das liricas escritas na India. Em
Setembro, seis meses ap6s a partida, chegava o Poeta a Goa, que em breve
alcancaria renome de cidade fabulosa cognominada de «Goa douradas.

Como elucidacido acerca do estado de espirito de Camdes apés ter
chegado ali, cabe aqui transcrever algumas passagens da Carta IIT
«Da India a um amigo», partindo sempre da hip6tese de ser auténtica:

«Depois que dessa terra parti, como quem o faria para o
outro mundo, mandei enforcar a quantas esperancas dera de
comer até entdo, com pregéo publico por falsificadoras de moeda.
E desenganei esses pensamentos que por casa trazia, por [para]

(108) Péag, 43.
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que em mim nao ficasse pedra sobre pedra. E assim posto
estado que me ndo via sendo por entre lusco e fusco (***) as
derradeiras palavras que na nau disse foram as de Cipido Afri-
cano: Ingrata patria, non possidebis ossa mea. Porque quando
cuido que, sem pecado que me obrigasse a trés dias de Purga-
tério, passei trés mil de més linguas, piores tengdes, danadas
vontades, nascidas de pura inveja, de verem su amada yedra de
st arrancada, y en otro muro asida... Da qual também amizades,
mais brandas que cera, se acendiam em 6dios que disparavam
lume e me deitava mais pingas na fama que nos couros de um
leitdo. Entdo ajuntou-se a isto acharem-me sempre na pele a
virtude de Aquiles, que ndo podia ser cortado sendo pelas solas
dos pés; as quais de mas ndo verem nunca, me fez ver as de
muitos, e ndo enjeitar conversacOes da mesma impressio, a
quem fracos punham mau nome, vingando com a lingua o que
nao podiam com o brago, Enfim, senhor, eu ndo sei com que me
pague saber tao bem fugir a quantos lagos nessa terra me
amavam oS acontecimentos, como com me vir para esta, onde
vivo mais venerado que os touros de Merceana, e mais quieto
que a cela de um frade pregador» (1°).

Tal testemunho apresenta-se primeiro como exame de consciéncia,
a seguir como recordatério duma vida agitada de brigio turbulento, final-
mente que, na aparéncia, encontrara em Goa ambiente ideal para dar
largas ao seu temperamento.

Talvez inesperadamente foi Camées encontrar na India bastantes
parentes seus, o que demonstra que tal familia, que ji se espalhara pelo
reino, chegou até ao Oriente, todos levando consigo um nome de que, afinal,
86 um bastou para ficar na Historia. Escreve Teofilo:

(104)

«... nas noticias genealégicas da familia dos Severins, des-
cendentes de Vasco Pires de Camdes, encontra-se um Jodo de
Camaoes, que serviu na India, onde casou; era filho de Pedro
Alves de Camoes, senhor do Morgado de Camoes em Alenquer,
e de D. Luisa de Carvalho. E natural que o poeta o conhecesse

Anota Aquilinp Ribeiro gue esta expressio <«Traduz o desenraizamento

psicolégico a que se forgou. Ficara a vaga sombra do gue eray,

(105)

In-Aquilino, Camdes, Camilo, E¢a '¢it., pig. T9.
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no tempo do seu desterro do Ribatejo. Também estava na India
por esse tempo Gongalo Vaz de Cambes, filho de Simido de
Camoes da Cédmara, que era Capitio de Damio. Gaspar Gil
Severim, que morreu solteiro na India, e Anténio Gil Severim,
seu irméo que serviu muitos anos na India e se achou no segundo
Cerco de Dio, e recebeu depois do Cardeal-Rei o cargo de
Executor-Mor da Fazenda real, ali conheceriam Camdes, por
que eram contemporineos. Também Manuel Pegado, casado com
D. Inés de Camdes, irma dos antecedentes, estava na India; e
Duarte Frade de Faria, igualmente casado na familia dos Seve-
rins e que fora duas vezes 4 India o teriam por ventura aga-
salhado» (*).

Baseando-se na citada Carta III, infere Te6filo que o Poeta, «durante
o tempo que descangou da viagemn»

«tratou de se informar acerca dos valentdes da India;
nenhum lhe mereceu estima, eram uns poltrdes com roncas de
soberbas,

E segue transcrevendo em resumo essa carta, onde ele revela «a ver-
dade do seu caréicter». Parece que depressa se adaptou ao ambiente, que
era propicio & dissolucdo dos costumes, ndo sendo de surpreender que ele
continuasse ali a vida sentimentalmente desregrada que levara em Lisboa.
Devem datar dessa época as conhecidas e deliciosas Endechas a Barbara
escrava, uma mulata, talvez de cruzamento de portugués e muther hindu,
que, no dizer de Faria e Sousa, citado por Teofilo, sabendo da miséria de
Camdes, dava-lhe ds vezes um prato do que ia vendendo, e algumas vezes
um pouco dinheiro do vendido; e ele aceitava-os (*°7). Atribuia Tedfilo tais
amores 4 Luisa Barbara talvez a «uma primeira consequénecia da acgio
que a vida dissolvente de Goa produziu no poetas.

Finalmente nos Gltimos dias de Novembro, «acompanhou Camdes o
Vice-Rei D. Afonso de Noronha em uma expedicdo com que foi socorrer
o rei de Cochim». Regressado a Goa, mantiveram-se as boas relactes entre
o Poeta e o Vice-Rei, que o indicou para fazer parte da expedicio que,
sob o comando de D. Fernando de Meneses, filho de D. Afonso, ia actuar
no Mar Vermelho, com o objectivo de impedir a saida das naus de Suez
que se dirigiam & India.

(108) Pag, 219.
(107) PAg. 223,
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Foi durante esta expedigdo que Camoes descreveu o monte Felix no
cabo de Guardafui, na conhecida Cangdo: Junto de um seco, dura, estéril
monie, expressivo poema de desalento, desesperanca, dor (1°%),

De regresso a Goa, recebeu a noticia, vinda de Lisboa, da morte de
D. Anténio de Noronha, seu antigo pupilo e amigo, por ocasido de um
ataque traicoeiro de mouros, e também do falecimento do principe D. Jodo,
filho tinico do Rei.

«Todos os poetas portugueses choraram em suas Elegias
este desastre, donde ficou a ver-se a sorte do reino ligada ao
destino incerto de uma crianca de poucos dias, o desventurado
D. Sebastifio. Mas o povo, com o exagerado fanatismo da corte,
perdera esse génio poético, que o fez celebrar uma idéntica
catastrofe, sucedida com o finico filtho de D. Jodo II; em 1491 o
povo inventou o romance em que perpetuou a morte de principe
D. Afonso; em 1553 ficou calado e deixou o sentimento con-
vencional aos eruditos. A impresséo causada pela morte do
principe D. Jodo, repercutiu-se na India, e Camdes lembrando-se
que fora ele quem justara com D. Anténio de Noronha, no tor-
neio de Xabregas, escreveu a Ecloga I, em que alia o sentimento
destes dois desastress (1°%).

Citando um trecho da carta referida enviada a um amigo de Lisboa,
com a qual The mandava um soneto & morte de D. Anténio, fala da écloga
antes citada, e se desculpava de nio ter tido oportunidade de escrever a
Miguel Dias por ter «a ocupacio de escrever muitas cartas para o reino»,
escreve Teodfilo:

«Por esta passagem, se vé€ o quanto € lamentavel a perda
das muitas Cartas de Camdes; ¢ provavel que muitas delas
fossem aos seus amigos mais valiosos, intercedendo por seu

(1012) Referindo-se a esta expediclo, acrescenta o Prof. Le Gentil: «On ne
peut affirmer avec certitude que Camdes a |pris part 4 d’'auines expéditions militaires.
Il wle fait dans son oewvre, aucune allusion & da nmouvelles campagnes» — (Ob. cit,

pég. 17).
(108) [Phg, 231,
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primo (**°) que estava preso; outras se perderiam mesmo na
viagems (119),

Em nota a esta mesma passagem na sua edigio Aquilino comenta-a
interpretando-a como elucidando «iniludivelmente sobre o modo de vida
do poeta na India. Escrevia cartas, era escriba piblicos. E prossegue:

«Fazia a correspondéncia dos soldados das chusmas as
cartas dos fidalgos, dignamente analfabetos, os requerimentos
a tutilimundi, a papelada oficial de quem precisava. Deste oficio
auferia os magros réditos de que vivia. Assentara praca, é certo,
mas ao cabo dum ano estava quite com o Estado e livre. Ndo
se sabe que tomasse parte em mais que dois empreendimentos
bélicos no mesmo ano de 1554 (...).

«Que os afazeres de escrevente lhe eram exaustivos estid em
que eles o impediam de copiar a écloga que consagrara & morte
de D. Antoénio. Se fossem simples cartas nascidas do seu arbi-
trio epistolar ou passatempo literirio pesariam elas mais na
balanca dos seus cuidades que a obra poética, filha do seu sen-
timento?» (1),

Efectivamente talvez possa esta a interpretacio a dar as palavras da
carta. Informando o amigo de ter escrito a écloga referida e lhe parece
a melhor de quantas fez, continua:

¢«Também vo-la mandara para a mostrardes 14 a Miguel
Dias que, pela muita amizade de D. Anténio, folgaria de a ver.
Mas a ocupaciio de escrever muitas cartas para o Reino me
nio deu lugars.

N&o me parece plausivel que, dado o interesse do Poeta por que Miguel
Dias lésse a écloga & memoéria de D. Anténio de Noronha, ele entendesse
dar prioridade & sua correspondéncia pessoal sobreestando na c6pia da
poesia.

Entretanto morria o Vice-Rei D. Pedro Mascarenhas, sucedendo-lhe

(109) No texto estd «paer mas nas erratas finais manda corrigir para «primos.
Este, um estoira-vergas, «libertino espiado pela justica, desonrado por delitos grawves
e aliancas matrimonialmente ignébels, em Coimbra» (Camilo, ob. cif., pag. 203), era
homénimo do pal do Poeta,

(110) (Pag, 233.

(111) Ob. eit, ph, 85, nota 13.
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como Governador Francisco Barreto, que «todos os bibgrafos do poeta sdo
concordes em considera-lo como um dos maiores perseguidores de Camées,
talvez induzidos pela perseguicio que mais tarde lhe fez Pedro Barreto,
sobrinho do governadors.

Opina Teofilo que o Gnico biégrafo que regeita esta tradicio, é o
Visconde de Juromenha, nio se justificando a crenca na perseguigio de
Barreto ao Poeta em face dos elogios que ao Govevrnador fazem Diogo do
Couto e D. Alvaro da Silveira, ambos amigos de Camdes. Para as festas
pela nomeagado de Francisco Barreto,

«o talento de Camdes, dvido de se manifestar como nos
tempos da sua gléria na corte, nio deixou escapar esta ocasiio.
Camdes escreveu e fez representar nestas funcbes da investi-
dura de Francisco Barreto o célebre Auto de Filodemo; este
nome s0 por si justifica o retrato do Governador, feito por Diogo
do Couto e D, Alvaro da Silveira; Filodemo é uma palavra grega
composta de Philos e demos, o querido do povo. Sabe-se que este
Auto foi escrito para essas festas de 1555, porque neste tempo
vivia em Goa um tal Lufs Franco Correia, que se diz de si pré-
prio ‘companheiro em o estado da India e muito amigo de
Camdes’, o qual recolheu uma cépia do Auto de Filodemo com
esta rubrica inicial: ‘Comédia feita por Luis de Camdes. Repre-
sentada na India, @ francisco barreto. Em a qual entram as
figuras seguintes...’'s (12),

Lendo Tedfilo, colhe-se a impressio de que o Poeta vivia em Goa
apenas poetando e fazendo vida de cidaddo livre de cuidados, o que ndo se
afigura plausivel. Deveria ter chegado ao fim o tempo a que ele como
soldado era obrigado, talvez levados em conta os meses que passara mo
Tronco de Lishoa. Se na verdade vivia de escrever cartas para os iletrados,
ndo deveria auferir o suficiente para as suas mecessidades corpéreas.
O problema dos meios de vida de Camdes ma India como em Portugal
antes e depois de regressar do Oriente permanecerd insolivel talvez para
semipre, se entretanto ndo se descobrir documento ou testemunho idéneo
gue o esclareca.

Néo parece que, apesar de tudo, vivesse em Goa em situacfio miseravel
apesar do que Faria e Sousa registou acerca daquela Barbara que o ali-
mentava e lhe dava dinheiro, como ji deixei dito. A ser wverdadeiro

(112) Histdria, pag. 23T7.
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o testemunho, algo suspeito, do bidgrafo, tal situacdo nio estd de acordo
com o que Camdes deixou escrito na Carta III e também ficou transerito.
Se o que se sabe acenca da vida do Poeta em Portugal até embarcar é
muitissimo escasso ou sujeito a controvérsia, como essa vida decorreu
no Oriente ainda é mais vago e, como no caso da sua estadia em Macau,
ainda mais controverso.

Ignoram-se as causas que o forcaram a sair de Goa em 1556 sob o
governo de Francisco Barreto. Juromenha, que Teéfilo segue, emitiu o
parecer de Camdes, por ocasido das festas de recepgio a Francisco Barreto,
ter escrito uma satira denominada Sdtira do Torneio, precedida da
legenda. Finge que em Goa, nas festas que se fizeram a sucessdo de um
Governador sairam a jogar canas certos homens a quem ndao sabia mal
o vinho, e outros notados de alguns vicios, com divisas nas bandeiras e
letras, conforme sua tengdo

¢«Esta Satira — escreve Teéfilo, é um retrato animado da
corrupcio profunda desse emporiox,

tendo-a o Poeta mandado para o reino, «pedindo inviolavel segredo» (***).

«B fécil de calcular — prossegue Tedfilo— a celeuma que
se levantaria dos fidalgos satirizados contra Camdes; em 1556
viu-se obrigado a sair de Goa, e Francisco Barreto para o salva-
guardar das traicdes que lhe armavam despachou-o para a
China, com o cargo de Procurador-Mor dos Defuntos e Ausentes
de Macau, em que chegou, segundo a tradicdo, a alcancar alguma
fortuna» (4).

Aquilino acha que a «Sétira carece de clima local», sendo tao legitimo
aplicd-la a India como a Lisboa», nada havendo nela

«de virulento para quem quer gue seja, ¢ muito menos que desse
motivo a que o governador se sentisse melindrado, tanto assim
que Luis de Cam&es teria escrito o Filodemo para a sua festa.
Agora é possivel que algum fidalgo, daqueles de quem chas-
queia, sentisse a beliscadura, e o nome do poeta lhe houvesse
ficado no goto» (***).

(113) PAags. 239 e 241.

(114) Pag. 241,
(115) Vol IT, pag. 58,
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O caso € bastante obscuro, ndo se depreendendo claramente o que
levou o Poeta a sair de Goa — voluntariamente ou forcado — para seguir
para o Extremo Oriente. Naturalmente, com aquela «natureza terrivel» que
Ihe atribuiu o seu amigo Diogo do Couto, deveria ter-se encontrado incom-
patibilizado com alguns daqueles fidalgos, que se lhe consideravam supe-
riores em nobreza de sangue, por qualquer questéo de lana caprina exage-
rada até ao maximo e teria sido apresentada ao Governador como insulto
grave. Isto € uma conjectura como tantas outras dos biégrafos do Poeta,
sem qualquer walor probatério.

A admitir-se que Francisco Barreto o exilasse investindo-o ao mesmo
tempo em fumgdes rendosas, parece-me de aceitar que o banimento fosse
ordenado, por um lado para dar satisfacfio aos queixosos, e pelo outro lado
compensar Camoes pelo transtorno que Barreto se vira obrigado a causar-
-lhe reconhecendo mo intimo a sem-razio da sua ordem.

Abre-se movo periodo na vida acidentada do autor dos Lusiadas e,
simultaneamente, novo hiato que tantos tém querido preencher com hipo-
teses, talvez plausiveis, mas desprovidas de base documental.

Tem-se debatido a questdo de saber-se se Camdes esteve em Macau.
Tedfilo escreve a tal respeito:

«Entre os grandes abusos da administragdo mno governo da
India, aquele que mais se sentia no reino, pois que afectava o
interesse 'de muitas familias, era o do extravio das herancas
dos que morriam longe da patria. Em uma Carta de Francisco
de Sousa a D. Jodo II, se delata este crime da m4 administra-
cdo e descaminho dos bens jacentes, e se propde os meios para
se providenciar sobre o modo de se entregarem no reino as
herancas aos parentes dos falecidos. O Governador Francisco
Barreto, atacando de frente os abusos que arruinavam o domi-
nio de Portugal na India, atendeu também a estes descaminhos;
desde 1554 que o comércio portugués ma China estava florecen-
tissimo, indo levar os seus produtos a Cantfio. Em consequéncia
das grandes riquezas dos negociantes ali falecidos, reclamava-se
uma autoridade, que fiscalizasse a boa arrecadacio das heran-
cas, naquelas paragems onde, pela distdncia a que se achavam
do governo central, era quase impossivel a justica. Francisco
Barreto dotado de um caréocter enérgico e tenaz, adaptado para
executar as grandes reformas, precisava de um homem deste-
mido e honrado, para ir restabelecer, a administracio naqueles
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perigosos sitios; conhecia Luis de Camdes, entio de seus trinta
e dois anos, vigoroso € atrevido, e sem mancha na sua probi-
dade; nomeou-o para o cargo de Provedor-Mor dos Defuntos
¢ Ausentes, em Macau, o que corresponde ainda hoje entre nés
a Curador geral, uma Wdas atribuicbes do Ministério Ptblico.
A dificuldade do cargo, tendo de lutar com grandes interesses
constituidos e quase que somente com a forca moral da lei,
poderia fazer parecer esta nomeacao um castigo; a grande dis-
tancia, pois que na viagem se gastava perto de quarenta dias,
e a falta de recursos de uma cidade nascente, poderiam também
fazer parecer que este despacho era um desastre, como se afi-
gurava a Manuel Severim de Faria, Faria e Sousa, e a quase
todos os bidgrafoss (119),

Modernamente duvidou-se de Cambes ter estado alguma vez em
Macau. O general Francisco Leoni escreveu que a Sétira do Torneio «desa-
fiou a prepoténcia do famoso governador que arbitrariamente desterrou
o poeta para as Molucas» e dai teria passado a Macau que

«era ainda uma ilha deserta; e que s6 um ano depois é que os
portugueses adquiriram a posse daquele pequeno trato de ter-
reno, onde subsequentemente se estabeleceram; sendo, portanto,
inadmissivel que pudesse dar-se a concessio do pretendido
despacho».

Camdes teria divagado «mais de um ano pelas Molucass, entendendo
o A. que nao poderia ter saido de Goa para Macau, por nao crer que
seguisse numa armada «que se mdo mostra ter sido empregada em servigo
de estado» ndo falando dela Diogo do Couto na Década VII. Apoiando no
testemunho de Ferndo Mendes Pinto, o grande aventureiro da Peregrina-
¢do, cré que Camobes embarcasse na mau Santa Maria dos Anjos «que 0
citado Diogo do Couto nos diz ter Francisco Barreto despachado para as
Molucas no ano de 1556%».

Contrariamente as que quase todos os biografos do Poeta relatam,

«ter Camées maufragado & ida para Macau, e ndo no regresso
para Goa, como escrevem quase todos os biégrafos, é manifesto
4 vista do que ele mesmo diz ma est. 80 do Cant. VII dos
Lusiadas».

(118) [PAgs. 243-245,
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Apoiado no parecer do amotador dos Lusiadas na edicio de 1584,
«que por haver sido coevo de Camoes, deve supor-se ter alcancado parti-
cular noticia de todos os sucessos da vida do poeta, pode ser citado em
abono da nossa afirmativa», cita o trecho — «comegando a fortuna a favo-
recé-lo e tendo algum fato de seo, perdeu-se na viagem que fez para a
China». B acrescenta:

«Isto tende a confirmar duas coisas: ndo s6 que foi a ida
para Macau gue naufragou, sendo também que, enquanto diva-
gou pelas Molucas, procurou remédio 4 subsisténcia empre-
gando-se em mercadejar, com o que chegou a ter algum fato
de seu>».

A esténcia 80 do poema alude muito vagamente a o Poeta «agora ds
costas escapando a vida / Que de um fio prendia tdo delgado». O anotador
a que o genenal Leoni se refere era, segundo Tedfilo,

«um comentador anénimo que serviu ma India, militando no
cerco de Chaul, e tendo conhecido o jesuita D. Gonealo da Sil-
veira, amigo de Camoes, isto nos prova que além de ter relagdes
com o poeta, porque foi o primeiro que aludia ao naufrdgio
que sofreu mo regresso da China a Goa, também conheceria
algum manusecrito do poema, diverso dos que entdo corriam,
pois que as alteragdes da edigdo dos Piscos ndo se podem atri-
buir todas a atrocidade (sic) jesuitica» (22%).

Referindo-se ao que o comentador anénimo escreveu e o general
Leoni citara, assevera Te6filo que ele se enganara e <«julgou ter sido o
naufragio antes da chegada i Tndia» (*'°).

Mas no volume Renascenca, cita as duas estincias 80 e 128, e escreve:

«Vemos bem determinados dois naufragios, um por 1558,
em que o Poeta perdeu os bens adquiridos pela viagem de mercé,
gseguindo depois para a China, onde ainda malbaratou magnifi-
centemente o que lhe restava; e outro o naufragio antes de
passar a Costa da China, em 1559, nos baixos na foz de Mekong.

(117) Camdes € os Lusiadas cit., pdgs. 133-137.
(118) Histdria, pag. 251.
(u1e) P&g, 253,
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Importa sempre determinar o fundo de verdade nas tradigdes
dos contemporineos de Camdes» (**°).

A questdo parece-me de 2.* ou 3.* ordem e afigura-se-me que sera dar
demasiada importancia a episédios deduzidos apenas de poesias de Camdes,
nas quais se ignora o que nelas ha de fantasia ou de realidade.

Quanto & estadia do Poeta no Extremo Oriente, muito particular-
mente em Macau, continua por saber-se concretamente se ele foi para la
investido nas funces que os primeiros bibgrafos, depois seguidos pelos
modernos, lhe atribuiram. Causa estranheza saber-se que ele foi desterrado
para as Molucas devido as acusagdes que alguns fidalgos lhe fizeram (o
que me parece problematico) e investido em cargo normalmente rendoso
e para o desempenho do qual ndo possuiria Camdes habilitacdes especiais;
nem habilitacbes, nem vocagido, nem temperamento. Se & certo que no
século XVI a Universidade (se ele de facto a frequentou) apenas habili-
tava para a praitica do Direito Canénico, além da Teologia, e para o que
hoje chamariamos Direito Civil, nem de longe transmitia conhecimentos
para o exercicio de funcdes administrativas, em que se investiam as pes-
soas de confianca do Rei ou de quem o servia. Recordemos que a ciénecia
econémica 86 no nosso século nasceu e se autonomizou, recebida, ainda
assim, com cepticismo ou com ironia, como fez por exemplo Garrett nas
Viagens na minha terra.

Camdes nio havia dado até entdo outras provas além de poeta (que
86 o século XIX elevou a categoria de notabilissimo) e de soldado (de que
muito pouco se sabe). No campo delicado e tantas vezes perigoso da admi-
nistragio deveria ser perfeitamente ignorante; pois nio disse dele Pedro
de Mariz que «era grande gastador, muito liberal e magnifico, nio lhe
duravam os bens temporais mais que enquanto ele ndo via ocasiio de os
despender a seu belprazer», e Severim de Faria que «gastou liberalmente
o que trouxe do sul e lhe deram os amigos, e foi nisto tdo largo que em
breve tornou & pobreza com que comegaras?

Naturalmente o Governador devia conhecer directa ou indirectamente
este defeito da psicologia de Camdes, contraindicando-o para funcdes
tdo melindrosas como as de Provedor-mor dos Defuntos e Ausentes, Se era
uma sinecura para o compensar do desterro, parece providéncia desacer-
tada. Camilo entende que «o desterro para Macau & uma lenda. Néo se
desterra um inimigo desprotegido e desvalido com uma provedoria, cujo

(120) Pﬁ.g, 455,
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triénio afiancava uma riqueza relativa» (**). E o general Leoni, tendo con-
sultado o seu amigo Francisco Maria Bordalo, oficial da Armada e escritor,
teve como resposta

«que n&o encontrou em Macau um 86 documento, uma s6 palavra
escrita que justifique a tradicdo de haver sido na mencionada
gruta que o poeta escreveu algum dos cantos do sew poemas,

embora lhe parecesse

«fundada a tradicio, porquanto, sendo naquele tempo Macau
uma espécie de feitoria com poucas habitacGes e povoada pela
maijor parte de comerciantes e adventicios, ocupados somente
em fazer granjearia, cujo trato por nenhum modo podia ser
agradavel ao poeta, é bem de crer que ele, para esquivar-se a0
pulicio e & conversacio de gente de tdo opostas inclinacGes, e
para poder livremente poetar, fosse muitas vezes refugiar-se na
gruta silente e solitiria que hoje conserva o seu nome» (***).

Apesar da tradigdo, creio que no fundo da histéria da gruta ha mais
de romanesco do que de verdade, até porque se diz que as suas dimensoes
niio sio de molde a permitir que um homem ali pudesse ter espago sufi-
ciente para trabalhar, mesmo apenas com a pena na mio, E nao teria o
Poeta, por muito boa meméria que possuisse, de consultar com frequéncia
as fontes que lhe serviram para escrever o poema e o Dr. José Maria
Rodrigues reconstituiu com profundo saber?

Em longo artigo publicado recentemente numa revista de Lisbhoa,
denominado Camdes em Macau, o P.* Manuel Teixeira que viveu longos
anos nagquela remota cidade portuguesa, depois de analisar as opinides de
diferentes autores, entre elas a do luséfilo e antigo Professor da Cadeira
«Camdes» da Universidade de Londres (King’s College), C. R. Boxer,
depois de expor a opinido deste, conclui de forma que se me afigura digna
de ponderagio. Como Boxer emitira o parecer de que o cargo de Provedor
dos Defuntos e Ausentes «fora tirado a Leonel de Sousa e dado a outro,
sendo possivel que fosse Camdes o contemplado», o P.° Manuel Teixeira
escreve:

«N6s nio admitimos esta hip6tese.
De posse ad esse non valet illatio.

(1m) Loc. cit., pig. 214.
(122) Ob. cit,, pag. 138,
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Acresce que o cargo de provedor era prerrogativa dos capi-
taes-mores; ora se esse cargo foi recusado ao Capitdo Leonel de
Sousa, fidalgo da Casa Real e j4 ilustre pelos seus feitos, poderia
Camdes simples soldado odiado e perseguido por D. (sic) Fran-
cisco Barreto, obter tal cargo deste mesmo Vice-Rei?

Mas, nao é possivel.

Mais. Em 1556, Macau ainda nio existia como estabeleci-
mento, mas apenas como mercado comercial; s6 de 1557 em
diante é que os nossos se fixaram em Macau.

Em 1560, ndo existia ainda o cargo de provedor separada-
mente ¢ ainda em 1577 este cargo era exercido pelo escrivio
Jjudicial,

‘A nossa posigao é a mesma de 1940: defendemos a tradicio
de que Camdes esteve em Macau; mas nada mais nem quanto a
ter sido provedor, nem quanto a ter tomado parte na batalha
contra os piratass (1%%),

Como e quando regressou Camdes a Goa? Teéfilo cita o P.° Manuel
Correia que escreveu que os amigos do Poeta residentes em Goa o «mexe-
ricaram» com o Governador, opiniio um tanto estranha por acusar «ami-
gos» de intrigarem contra Camdes. No volume Renascenga diz que estava
Camdes a redigir o canto VI do poema quando «foi repentinamente man-
dado embarcar na Neu da Prata que em fins de 1558 vindo do Japéo seguia
para Goas (2¢),

O luséfilo A. Bell, focando este caso um tanto obscuro, escreveu:

«A causa e o modo (voluntério ou forcado) deste Tegresso
sao desconhecidos. Segundo algumas narracdes voltou a ferros,
e na verdade as prisdes que ao desgracado poeta atribuem agora
os seus bibgrafos sdo tio numerosas como os exilios do primeiro
periodo da vida Pedro de Mariz declara ter ele sido mandado vir
sob prisdo pelo governador Francisco Barretto e assim regressou
a Portugal. Barreto ndo era governador desde 1558, e Camdes
s6 voltou a Portugal em 1570: confundiria Mariz os dois Bar-

(123) «Resisténcias, Ano XI. N.> [195/196. Set./Out. de 1979, Pag. 35. A bata-
Iha a que o autor alude, e em que se diz ter tomado parte Lufs de Camdes, foi contra
o pirata Xam-SiLan.

(12¢) Pag. 460.



TEOFILO BRAGA BIOGRAFO DE CAMOES 73

retos, o governador e Pero Barreto (***), a quem Camdes acom-
panhou a Mogambigue em 15697 (...)

«E possivel que estas conjecturas sejam agora confirmadas
e se venha a saber mesmo o nome do autor do injusto mando.
Se assim foi, Camdes s6 se libertou naufragando nos perigosos
baixios da costa do Tonquims (12°),

Continua Tedfilo:

«Por efeito do naufragio e nas margens do rio Mecom (*27),
aonde se salvou a nada com o seu poema, escreveu as célebres
Redondilhas parafrasticas do Salmo 138» (22¢).

No volume Renascenca desenvolve mais os seus pontos de vista e
transcreve um passo do luséfilo francés Ferdinand Denis a propdsito deste
naufragio, que conclui:

«Internando-se algumas léguas, Camdes poderia ter visi-
tado as maravilhas da cidade de Angkor, e encontrar hospitali-
dade em um dos mais ricos impérios do Oriente. Ignoramos o
acolhimento que encontrou nestas paragens, mas af permaneceu
muitos mesess» (2#).

E mais uma conjectura em que, quero crer, tenha entrado muita ima-
ginacdo. A célebre estrofe 128 do canto X parece ter enfeiticado quase
todos os biégrafos de Camdes, dai resultando ter-se criado e fixado uma
imagem romantica do Poeta empunhando o manuscrito do seu poema a
nadar para a costa. Julgo necessirio e prudente encarar os depoimentos,
ou conjecturas, levantados 4 volta do caso. Tem-se como Pprovavel que
o naufragio se desse ma costa do Tonquim ericada de baixios (os «pro-
celosos baixos»), do gue resultaria, talvez, o desmantelamento da nau.
Natural € que Camdes levasse a sua bagagem, pequena que fosse,
na qual teria guardado o manuscrito. Num caso de tdo grande emergéncia,
como explicar tivesse tempo de ir & caixa ou baf ou saco onde guardava

(125) Sobrinho do Governador.

(128) Qb cii., pig. 38.

(127} «Afé hi pouco fora caluniado o rio Mecom, desde que Camdes na céle-
bre estincia do maufrigio (Lus. X, 128) méo diz que maufragou ali (...) mas que as
suas brandas i@ plaicidas dguas o receberam apds o maufrigio, em que esteve exposto
a grande perigos -(A. Bell, ob. cit, pig. 38).

(128) Histéria, phg. 253.

(129) Pag. 462.
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0 manuscrito para o retirar dali e lancar-se 4 dgua. Tendo perdido todos
os bens no naufrigio, como explicar que ele se lancasse 4 Agua apenas
com o manuscrito do poema, que ndo & de crer trouxesse sempre
consigo? Admitindo que o fizesse, ndo lhe teria ocorrido que lhe seria
impossivel conserva-lo seco, mormente junto da costa com a ressaca das
ondas («os cantos que molhados»), e que a égua salitrosa do mar apagaria
a tinta da escrita sem deixar rasto de palavra? Ter-se-i esquecido que um
poeta, mesmo da envergadura de Camses, é sempre um poeta e que toda a
poesia assenta fundamentalmente em sentimento e imaginacio? Recor-
demos uma vez mais os versos de Fernando Pessoa: «O poeta é um fin-
gidor...»

Admita-se, ainda, que Camoes conseguiu efectivamente nadar com
um s6 brago (?) e manter o outro erguido e empunhando o manuscrito...
seco (nao € oque diz o Poeta). Na famosa esténcia diz ele ter sido recebido
pelo rio Mecom, «placido e brando» o que desmente a afirmacio de ter ali
naufragado. Como conseguiu Camoes 14 chegar? Tendo 14 chegado, como
conseguiu viver durante o tempo que ali deve ter permanecido antes de
chegar a Goa? No naufragio tudo perdera e seria muito dificil obter lugar
em qualquer nau sem pagar a passagem. Teria visitado a cidade de Angkor,
cujas ruinas ainda hoje espantam historiadores e artistas, como queria
Ferdinand Denis? B muito duvidoso, creio mesmo improvavel. O seu
psiquismo estaria tdo lacido, apds a série de peripécias decorridas desde
a safda de Macau, que lhe permitisse escrever as célebres redondilhas
Sobolos rios que vdo? (1) Diogo do Couto chegou até a escrever que no
naufragio lhe morrera a concubina chinesa que o acompanhou, a Dinamene
(Ti-Na-Men?), 4 memoria da qual escreveu o sempre famoso e belissimo
soneto Alma minha gentil, por alguns biégrafos tido como inspirado pela
morte de Catarina de Ataide.

Como se vé, a fantasia, de braco dado com a imaginacgdo, tem sido a
responsavel por toda a espécie de factos falsos, até inverosimeis, que enxa-
meiam na biografia de Luis de Camées empolando-a de maneira a torna-la
inacreditavel.

A verdade é que regressado a Goa, «foi mandado recolher a uma priséo,
tendo de defender-se de todas as intrigas com que o caluniaram, na ausén-

{(179*) Jorge de Sema admibe que estas redondilhas sejam a versio de um dos
salmos jpenitenciais que Rud Dias da CAmara pedira a Camdes para traduzir, o gue,
como o leitor verd adiante, apenas se deu apés o regresso do Poseta ao reino. No teste-
munho do Couto fol mesta conjuntura que ele compds as famosas redondilhas (Ob.
cit,, pag. 16).
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ciay, como escreveu Tedfilo, que, com o seu vezo habitual de se fundar
sempre nas poesias de Camoes para lhe reconstituir a vida, considera que
esta «neste periodo se encontra descrita nas esténcias 79, 80, 81 e 82 do
canto VIL dos Lusiadas, «como quem geme na penumbra de um céarcere
arbitrario» (**°).

Enguanto permaneceu encarcerado chegaram ao seu conhecimento
novas do reino: a morte de Catarina de Ataide, a do rei D. Jodo Il e a do
desterro perpétuo para o Brasil do primo Simdo Vaz «com pregio e
cadeado». Finalmente ao governador Barreto sucedeu o Vice-Rei D. Cons-
tantino de Braganca.

«Se mos lembrarmos das relacbes que teve o poeta, no
tempo em que frequentava as Kscolas de Santa Cruz de
Coimbra, eom o Duque D. Teod6sio, de quem o Vice-Rei era
irmdo, facilmente se induz as esperancas que teria Camdes
de que seria posto em liberdade. A 3 de Setembro sucedeu
no governo da India D. Constanting de Braganca: Camoes
dedicou ao novo Vice-Rei as Oitavas segundas, fortalecendo-o
contra as intrigas dos aventureiros de Goa, que ele ridicula-
rizara na Satira insolente dos Disparates da India. Nesta peca
contra os partidirios de Framcisco Barreto, caracteriza a mise-
ravel gente desse bando: (...)

«Ridiculariza também os que lhe tinham inveja por causa
dos seus versos:(...)

«B dos pretendidos fidalgos, que inventavam genealo-
giaS» (131)_

Apbs ter assumido as fungdes de Vice-Rei, D. Constantino mandou
libertar, Camoes,

(180)
(191)
(182)
(182)

«e por esta ocasiéo, ao congratular-se com os amigos € com os
fidalgos que haviam chegado em 1558 com o Vice-rei, de Lisboa,
é que deu esse celebrado banquete em que cada prato tinha por
iguaria uma trova. Camdes estava entio em uma profunda
pobreza, € nio podia de outra forma festejar a chegada dos
amigos e a sua. soltura, motivada por esse facto» (**?),

Histéria, pag. 255,
Pags, 260 e 261,
Pag. 261,

Pig. 262.
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Aquilino, comentando este passo de Teéfilo, escreveu:

«E evidente que o morigerado autor da Histéria da Lite-
ratura Portuguesa desconhecia tudo o que respeita & pragma-
tica de facécias e brincadeiras. Para que tenha graca uma par-
tida destas, tem que compreender um desfecho normal, con-
soamte a légica das coisas, retrocedendo ao comum. Aqui era
a boa comezaina, no que convém Storck e Juromenha, ¢ com
certeza Luis de Camdes e os seus companheiros nio deixaram
de servir aos héspedes a ceia alegre e pantagruélica (?) com que
contariam e de que, em tltima anilise, seria mau gosto priva-
-losy (1),

Em 1561 chegou ao termo a vice-realeza de D. Constantino de Bra-
ganga, substituido por D. Francisco Coutinho, conde de Redondo.

«A contar desta data a vida de Camoes — escreve Teéfilo —
ficou quase completamente desconhecida. Seria para ocultar-se
a0s seus inimigos ou por ndo ter meios para sustentar-se em
Goa?»

E mais adiante:

«Durante este periodo obscuro da sua vida em Goa é que
ele se distraia com esses amores misteriosos de Dinamene.
Tem-se considerado este nome como um anagrama; é mais crivel
que fosse formado pela analogia da deusa Dindimene» (1*5).

O manuscrito de Diogo do Couto com as perdidas Década VIII e IX,
descoberto em 1918 na Biblioteca Piblica do Porto, refere que, por ocasiio
do naufrigio nas costas do Tonquim, «se lhe afogou hfia moga China que
[Camdes] trazia, muito fermosa, com g vinha embarcado e muyto obri-

(18¢) Vol, cit.,, pag. 80.

(136) Phgs. 202 ¢ 203, Num ensaio de Afrdnio Peixoto, o ilustre camonista bra-
sileiro e devotado luséfilo, escreveu o autor: ¢A ‘alma minha’, a ‘cordeira gentil, a
‘perpétua saudade de minha alma', ndo hd divida, fol Dinamene, uma chinesa...s,
@2 precursora desses amores orientais que vieram a ser o encanto da aventura real
‘e da aventura literdria, trés séculos depois» (Ewsaios camonianos. Coimbra, 1932.,
phgs. 101 e 102).
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gado, e em terra fez sonetos & sua morte em que entrou aquele g. diz
‘Alma minha gentil que te partiste...” (...) A esta chama elle em suas obras
dignam.'*, dinamente», tudo o que, a ter sido veridico, invalida a afirmacio
de Teobfilo.

Sucedendo D. Antdo de Noronha como Vice-Rei ao Conde de Redondo,
conclui Tedfilo que, relembradas as «antigas relagbes do poeta com o
Capitao de Ceutas se veria «que esperancas poderia entio nutrir com esta
nomeacio», tendo-the dedicado a Ode XIII, pela qual «se conhece que o
valoroso irmdo do Marqués de Vila Real, estimava também a poesia e lhe
pedira os seus versos». Por amizade e talvez condoido da triste situacéo de
Camdes, nomeou-o feitor de Chaul, «tendo porém de esperar pela vagatura
desta sobrevivéncia que rendia cem mil reis anuais», facto eonhecido
através dum Alvari de Filipe IT datado (*5™).

Camilo contesta que Camdes fosse provido na feitoria, alegando
que ele

«ndo regressaria pobre, empenhado, vivendo do bem-fazer dos
passageiros, se o vice-rei o provesse na vaga de uma feitoria
fue avultava ao rendimento de 500 pardaus, com rendimentos
e cargos anexos licilamente percebidos. Esse provimento lhe
bastaria como hipoteca e adiantamentos e independéncia rela-
tiva. A mim me quer parecer que a feitoria de Chaul lhe foi
dada por provisao real depois da publicacio dos Lusiadas, ao
mesmo tempo que se lhe deu a tenca, sob condicio de residir
na corte. A condigao de residéncia seria inexplicivel de outro
modo. Logo que a feitoria vagasse, cessaria a tenca. A condicio
inibia-o de auferir a tenca desde que exercesse o oficios (2%9),

A tese de Camilo parece-me inconsistente, como ji parecera a Aqui-
lino quando a contestou. Entende ser fantasia a amizade, apontada por
Teofilo, entre o novo Vice-Rei e o Poeta, e, apoiado no depoimento de
Storck, os dois «nem sequer chegaram & presenca um do outro, porquanto
Luis de Camdes a descer na terra marroquina e o governador Afonso de
Noronha com o sobrinho, este Antdo de Noronha, a embarcar para o
Reino». E acrescenta:

(167*) ‘Comentario do Prof, Le Gentil a esta momeacfo: «On en vient & se
demander si ce génie impatient accepterait la contrainte dune activité réglée car
Phyppothése d’une persécution systématique ne résiste pas a Pexamens (Ob. cit,
pag, 21).

(136) Ob. cit, pAg. 221.
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«Fundamentaram-se ainda na letra duma carta, arbitraria-
mente atribuida a Camées, e que a critica competente manda
expungir da opera omnia do poeta, como fizeram Lopes Vieira
e José Maria Rodriguess.

Quanto & opinido de Camilo, opina que este «aventurou uma hipétese,

a nosso ver inaceitavel, tio pouco arguta como encaixada a martelo no
mosaico das solugdes que sugere este problemas. E mais adiante:

«Se a tenga tivesse em mira galardoar Luis de Camdes,
autor dos Lusiadas, parecer-nos-ia pertinente o argumento de
Camilo. A tenca foi dada em consideragido dos servicos pres-
tados a Majestade pelo soldado da India. Depois, admitindo ser
aquele o motivo de tal salvaguarda, restaria a demonstrar que
a tenca procedesse da iniciativa de D. Sebastido. Este pobre
principe nfo lia, nio raciocinava, ndo abria a consciéncia a
outra coisa que ndo fossem os seus fantasmas bélicos e glo-
riosos» (137).

O problema é obscuro, pelo que ndo se resolveu até hoje, apenas se

podendo concluir que jamais foi o Poeta provido na feitoria. Talvez can-
sado de esperar por que vagasse o lugar prometido, teria decidido Camdées
voltar & pétria. Aconteceu entdo que se dera a vaga da Capitania de
Mocambique pelo falecimento do feitor, sendo nomeado em sua substi-
tuicio Pedro Barreto, sobrinho do ex-governmador Francisco Barreto, e
este, sabendo do desejo do Poeta.

«ofereceu-lhe o trazé-lo consigo para Mocambique; Camées
aceitou a oferta, sem se lembrar dos velhos ressentimentos mo-
tivados pelas suas queixas contra a seriedade do Governador;
neste transporte de generosidade emprestou Pedro Barreto ao
poeta duzentos cruzados, favor que em breve se converteu em
terrivel embaracos.

Instalado ja em Mocambique, chegou ao conhecimento de Camdes a

defesa brilhante que de Malaca fizera D. Leonis Pereira contra os ataques
de Achem, despertando o facto tal entusiasmo no Poeta, que fez um
soneto a exaltar o herbico defensor de Malaca comparando-o a «um her6i
da antiguidades.

(1371) Vol cit, pégs. 95-97.
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«Ou por ciume de se nio ver também cantado em verso,
ou por que no momento em que Camoes recolhia as suas rimas,
encontrasse essas wqueixas contra o governador Francisco
Barreto, tornou-se em breve um duro inimigo de Camées; Pedro
Barreto era de um génio irascivel, como se sabe pela sua morte,
ocasionada por se ter julgado afrontado com um acto do
governo» (1%%),

As ilagdes de Te6filo para explicar a inimizade de Barreto pelo Poeta
parecem precipitadas e sem qualquer prova a fundamenti-las. Como
admitir que Barreto, conhecedor da pobreza de Camoes, se oferecesse para
lhe pagar a viagem até Mocambique e, uma vez no destino, lhe exigisse
logo o préstamo que sabia o Poeta nio poderia pagar? Se Barreto
lhe pagou a passagem, deve té-lo feito por mera generosidade, nao
se justificando, portanto, que Teéfilo escrevesse mais tarde que ele
«portou-se infamemente» (**?). Neste caso como em tantos outros da vida
de Camdes, nunca foi possivel fazer luz clara, sendo, por isso, prematuro
acusar outrem esquecendo que alguns dos problemas graves da biografia
camoniana os poderia ter causado a «natureza terrivel» do préprio Poeta.

Em Mocambigue permaneceu Camdes dois anos, ignora-se ocupado em
qué. Diogo do Couto diz que ele se ocupou em «aperfeicoar as suas Lusiadas
para as imprimir» e também noutro livro, provavelmente um cancioneiro
«que intitulava Parnaso de Luis de Camdes», que depois lhe foi roubado.

Informa Tedfilo que é no tempo em que o Poeta se encontrava ainda
em Goa que

«se deve colocar o trabalho de coleccionacdo do seu Parnaso,
por ventura para comprazer com a predileccdo que tinha pela
poesia o Vice-Rei D. Antdo de Noronha. O titulo de Parnaso foi
sempre usado desde o século XVI como designando uma coleccio
de poesias liricas; tudo nos faz erer que Luis de Camdes come-
cou este trabalho pelo ano de 1565, e-que em 1569 ainda conti-
nuava a trabalhar nele em Mocambique» (**°).

(188) Histdria, pigs. 295 e 206,
(1#9) Rentscengs, pig. 46T
(140) Histéria, pag. 2095.
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Em 1569 arribou a Mogambique nia nau em que regressava a Portugal
D. Antao de Noronha, entretanto falecido a bordo, e na qual seguiam
alguns amigos de Camdes, entre os quais o futuro cronista Diogo do Couto,
que se comoveu com o modo como encontrou o seu «matalote e amigo
Luis de Camdes tio pobre que comia de amigos», pelo que, condoidos, «lhe
ajustamos os amigos toda a roupa que houve mister», E esses amigos
pagaram-lhe a passagem para Portugal na nau Senta Clara que chegou
a Capital a 7 de Abril de 1570;

«e Camoes, depois de dezassete anos de auséncia, veio ainda
encontrar acesos os antigos édios, e lutar mais duramente com
a desgraca. Enguanto outros traziam ricas mercadorias da
India, Camées possufa apenas um manusecrito, sentido nos des-
terros injustos. nos cérceres, mos arraiais, tempestades do mar
e naufragios: era a epopeia dos Lusiadas. Al estava reconcen-
trada a vida gloriosa da nagfio portuguesa; trazia o poema para
a publicidade, como um marinheiro que atira ao mar a noticia
do galedo que se afunda, para que um dia se saiba aonde e
quando sucumbiram 3 fatalidades (*4).

Confrange saber que Luis de Cam&es, dotado de notabilissimo talento,
de vastissima cultura, Poeta da primeira &gua, depois de residir 17 anos
nesse Oriente fabuloso, que viu e conheceu, por cujas mios teriam passado
riquezas que poderia ter acumulado, por forca da sua «naturaleza terribels
(Pedro de Mariz) nio obstante a qual conseguira criar amizades com a
contrapartida das inimizades e dos 6dios, voltasse i sua pitria num estado
de pobreza digno de dé.

Tém os portugueses o habito inveterado de acusar a «sortes, a «fata-
lidade», o «destino» quando as esperancas alimentadas naufragam e eles
se véem perante as maiores dificuldades que raras vezes tentam superar,
esquecidos, se ndo ignorantes, de que o destino de cada um esti na sua
mao: se falham na vida, acusem-se @ si préprios que nio souberam agir
como iconviria, nunca a abstraccio da «sortes.

Camoes ¢é talvez o exemplo mais perfeito do portugués que se atirou
para a vida na esperanca de um triunfo que néo quisera preparar por si.
Tendo vivido mum meio onde abundavam as mediocridades e ainda
sobrenadavam muitos dos ideais da Idade Média, ele, homem do Renas-

(1) Pag. 209.
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cimento, cujo pensamento incarnava, deve ter-se sentido deslocado: dai
toda a série de dissabores, desilusdes, agravos, ofensas e atagues que
sofreu e, pelo avango do seu pensamento sobre o da sua época, se revelou
incapaz de superar.

Conhecemos mal, se nao ignoramos totalmente, a verdadeira extensio
das dores reais do Poeta, parecendo arriscado deduzi-las das suas poesias.
Recordemos que o autor dos maravilhosos sonetos, elegais, cancbes e
odes gque esmaltam a sua lirica, era 0 mesmo gue escrevera a celebrada
carta da India cujo espirito é totalmente oposto ao das poesias, como
o € o das poesias jocosas das «voltas» cujos «motes» glosou. Que tal
pode ocorrer com 0 mesmo escritor é de sobejo sabido como o demons-
tram muitos eseritores ilustres da nossa literatura e das de outros paises.
Em Camoes, exactamente pelo conceito que dele fazem os Portugueses
desde o séeulo XVI, em particular desde os festejos do 3.° centenirio da
sua morte, tal dicotomia assume aspecto de flagrante oposigao.

Faria e Sousa, citado por Tedfilo, narra que entre as cartas perdidas
do Poeta, havia uma

«que fora dirigida a um amigo do Porto, em que dizia que lhe
custava ainda a crer o ter conseguido voltar & paitrias;

e gue esse amigo

«tinha encaixilhado a Carta, como uma preciosidade, mas tanta
estima nao obstou a que o acaso a destruisse» (14?).

Tal prova de admiracéio pelo Poeta, que afinal s6 foi consagrado na
sua patria trés séculos depois da sua morte, guando a Inglaterra, a Franca,
a Espanha, a Itilia ji o admirdvam no século imediato, tal prova, ia eu
dizendo, pode revestir aspecto de veridica. Convém, todavia, receber com
reserva os depoimentos de Faria e Sousa, talvez pelo seu excessivo amor
a Cambes, mi Poeta como escreveu ao referir-se-lhe.

Chegou o ¢retornado» da India a Lishoa em época de grande depres-
siio moral.

«0 jhbilo com que Camdes regressava a Lisboa contrastava
com a tristeza pablica causada pela Peste grande de 1569, pela

(142) Pag. 302.
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quebra da moeda e pela incerteza da administracgio e da politica
absorvida. pela classe eclesidstica. Lishoa ji ndo era essa corte
florescente onde CamGes passara os seus mais alegres anos;
era uma necropole quase deserta aonde dominava o fanatismo,
o escripulo religioso, a cavilagdo traidora dos politicos, e uma
crian¢a alucinada, novo Faetonte, que empunhara as rédeas do
governo para apressar uma catastrofe. Cambes regressava
pobre, e veio achar em Lisboa a indigéncia motivada pelo abai-
xamento do valor da moedas» (***).

Nada se sabe quanto aos familiares residentes em Lishoa e com os
guais, naturalmente, teria ido residir, falho de recursos como se encom-
trava. Sua méie ainda vivia e sabe-se que lhe sobreviveu, como ji se disse.
Como deixei dito antes, Camilo declarou que em todo o manancial poético
de Camoes «ndo transluz frouxo sentimento filial». Um psicanalista expli-
caria este facto invocando o complexo de Edipo ou outro de semelhante
forca. Talvez nio seja afoiteza demasiada concluir que, por razdes total-
mente ignoradas hoje, mae e filho tivessem vivido afastados um do outro
na mocidade e este afastamento persistinia apés o seu regresso da India.

Tebfilo, baseado no Nobilidrio manuscrito de Pantoja, de Elvas, em
comunicagao do erudito Anténio Tomés Pires, aceitou a versdo ali paten-
teada de Siméo Vaz de Camdes, pai do Poeta, ter morrido no naufragio
da nau Conceicdo em 1555, e

«Ana de 5S4 e Macedo, ndo sabendo novas do fitho da India
(periodo de 1556 a 1561) convolou a segundas nlipcias com um
veterinirio, para depois dos cinguenta anos se salvar da miséria.
Pela situacdo do segundo marido, que nada tinha que fazer
durante a Peste grande em Lisboa, é presumivel que se ausen-
tassem para longe».

Referindo-se ao que Camilo escreveu e acima voltei a citar, entende
Teofilo, um pouco forgadamente, que a auséncia de referéncias & mae nas
poesias camonianas é explicavel:

«longe de Lisboa, e na sua obscuridade, ninguém soube dar-lhe

-

noticia dela a chegada i patria, e s6 depois de dois anos da

(148) Loe. cit.
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morte do poeta é que o ministro Pedro d’Alcagova Carneiro
soube da existéncia de Ana de Sd, mde de Luis de Camdes
muito velha e pobre, pelo que lhe foi feita mercé de seis mil reis
por: ano dos quinze da tenca vaga pela morte do filho, por alvara
de 31 de Maio de 1582. E como o poeta ndo recebera os pri-
meiros dois quartéis do ano de 1580, apurou-se a data do seu
falecimento para entregar o que se devia da tenca a sua mée;
em 5 de Fewvereiro de 1585 foi-lhe completada com mais nove
mil reis por ano a tenca que seu filho néo tivera. Se a existéncia
de Ana de S4 fosse conhecida neste tremendo decénio de 1570
a 1580, o ministro que admirava Camées, ndo lhe acudiria 86
passados dois anos em 1582 e 1585. Revelam-nos estes dados
a soliddo moral em que viveu Camdes, condizando com a lenda
da finica simpatia do seu jau que o servia ma pobreza domés-
ticas ().

José Hermano Saraiva deixa suspeitar que Ana de Si de Macedo nfo
fosse mulher legitima de Sim&o Vaz, achando significativo que Mariz, na
biografia de Camdes, «omita que essa mulher nobre (que ndo tem D.)
tenha sido casada com o pai», atendendo a que a indicacdo da filiagdo
<mais geralmente usada pelos genealogistas no caso de filiagio legitima»
era — Filho de F. e de sua mulher F. (***). Creio que nio tém os bidgrafos
do Poeta prestado atencdo especial a este caso, que pode realmente ser
expressao da verdade.

Em todo o caso o alvard de 5 de Fevereiro de 1585 publicado pelo
Visconde de Juromenha reza que «hei por bem e me praz fazer merce a
Anna de S& sua mulher do dito Simdo Vaz e may do dito Luis de Sa (‘sic)
de Camdes».

Quanto ao pai reconhece Teodfilo ndo restarem

«o8 minimos vestigios acerca da morte de Sim#o Vaz de Camdes,
pai do poeta; mas pela sua residéncia na Corte, que ele como
cavaleiro-fidalgo acompanhava, se infere que morreu da Peste
grande, que no més de Junho de 1569 rebentou em Lisboas (*4*).

(144) Renascenga, pag. 473 e 474.
(148) Vida ignorada, phg. 43.
(14) Histéria, phg. 305.
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Camilo, com base no Tombo do Estado da India, de Simao Bote-
lho (*+7), informa que

«Siméo Vaz estanciara muito pela India e possuira em Bagaim,
em 1543, a aldeia de Patarvaly que D. Jodo de Castro, o vice-rei,
lhe aforara por 60 pardaus. Estes aforamentos eram vitalicios
e concedidos como remuneragio de servicos a fidalgos pobres,
porque, dizia o vice-rei, ndo dispunha de outra moeda. Falecido
D. Jodo de Castro, os governadores subsequentes Garcia de Sa
e Jorge Cabral, insinuados por D, Jodo III, que ji vivia do expe-
diente dos empréstimos, anularam as concessdes do vice-rei
como nocivas aos interesses da monarquia. A aldeia de Patarvaly
foi reivindicada para a coroa, e a desfortuna de Simao Vaz con-
Jjectura-se da pobreza da sua vitva e do seuw filho finico

«Pedro de Mariz e a série de bidgrafos mais antigos testi-
ficam que Simao Vaz, tendo naufragado em terra firme de Goa,
a custo se salvara e morrera depois nesta cidade. Ora, em 1550,
a nau Zambrico varou no rio de Seitapor a trinta léguas de Goa,
salvando-se a tripulacido. Seria essa a nau em que Simao Vaz
de Camdes ia novamente no engodo da fortuna esquiva? Se era,
em Margo de 1553, quando Camdes saiu do cArcere. a morte
de seu pai ndo podia ainda saber-se em Lisboa» (%).

Afigura-se-me haver alguma confusio de datas em tudo isto, porque
no registo das saidas para a India relativos a 1550, que Faria e Sousa
descobriu, aparece o nome de Luis de Camdes inscrito quando ele pela
primeira vez, regressado de Ceuta, pensara embarcar. Como se viu, quando
saiu efectivamente para a India, chegou a Goa em Setembro de 1553. Ora
se o pai morreu nesse ano em Goa é porque entretanto embarcara. Des-
conheceria Camoes a partida do pai quando ainda se encontrava em
Lisboa? Como conciliar esta auséncia de Simao Vaz com o seu nome por
fiador do filho no registo dos embarques?

Uma vez em Goa ndo teria chegado ao seu conhecimento o naufragio
ocorrido no ano anterior e a morte do seu progenitor ? Na sinuosa biografia
do Poeta as datas parece andarem sempre algo embaralhadas.

(147) JImecluido na Colecedo dos inéditos para a Histéria das conguistas dos por-
tugueses, paig, 198.

(148) Boémia do Hspirito cit., pag. 208-207. O texto de Mariz: «Simio Vaz de
Camdes, natural desta cidade, o qual indo para a India por Capitio de hila nao & vista
de Goa 'deu & costa & se saluou en hiia taboa & laa morreos.
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Os tiltimos dez anos de vida de Luis de Camoes oferecem ainda maior
matéria para davidas e até para controvérsia, tio escassos sdo os ele-
mentos oferecidos. Teofilo, desta vez encostado ao poema, esforca-se por
reconstituir o pensamento do Poeta, ds vezes sem ocultar o seu sectarismo
descabido em obra de histéria e de critica.

«Camdes — escreve — vinha encontrar um rei afeigoado a
poesia, mas desvairado e dominado pelos jesuitas».

«Dom Sebastido mostrara na sua inféncia certo interesse
pelos Autos de Gil Vicente; mas os jesuitas seus pedagogos
abafaram esta tendéncias (4?).

Tem dado largo lugar a fantasia a maneira como Camdes passou os
Gltimos dez anos da vida, mas tudo quanto os bidégrafos tém escrito assenta
sobre simples conjecturas, constituindo por isso opinides meramente
pessoais, aceites por muitos leitores em atemgdo aos nomes que as
emitiram,

No depoimento de Diogo do Couto, aliis perfeitamente compreensivel,
em Mocambique o Poeta «acabou de aperfeigoar as suas Lusiadas pera
imprimirs, Chegando a Lisboa e uma vez instalado (onde?) deveria ter
comecado a procurar impressor para o seu livro imontal. Nada se sabe
a tal respeito senio que o poema viu a luz do dia em 1572, impresso, «com
licenca da Sancta Inquisicdo & do Ordinario em casa de Antémio Gocaluez
Impressors».

Mas que fizera o Poeta no decurso desses dois anos, entre a sua che-
gada e a saida do poema? Regressado, como se viu, completamente des-
provido de recursos, doente. ao que parece, e sem guaisquer meios a
garantir-lhe a subsisténcia, teria por certo morrido de inamicdo se o nio
socorressem. Quem? Ndo consta que nenhum dos amigos ainda sobrevi-
ventes o euxiliasse, Da méie ji ficou dito o que a seu respeito é possivel
dizer-se. A Corte néo poderia voltar um fidalgo (?) nas tristes condices

(149) Historia, pag. 312 e 313. Em oposicio & opinifio de Agquilino Ribeiro que
ee refere & incultura do Rel escreve o consciencioso e insuspeito historiador Queirés
Veloso: ¢A sua instrugéo, apesar de terminada cedo, ao entrar na maioridade politica
ers relativamente extensa, Descontando os costumados exsageros dos cronistas (...) os
documentos, que nos deixou escritos, revelam sem dfvida os variados comhecimentos
que possuia; mas também, aqui e além, uma estranha ‘confusfo de idelas, uma
obacuridade de pensamento, gque fazem de cerbos perfodos verdadeiros enigmess».
(D Bebastido. 3.* edigdo, Lisboa, 1945, pig, 89).
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em que se encontrava, por variadas razdes e, principalmente, por tudo se
conjugar a volta do sonho delirante do Rei.
Camilo pensava que se Camoes

«chegasse ao extremo da penfiria, acharia no refeitério dos seus
bons amigos dominicanos com quem tratava frequentemente a
farta mesa que ali encontravam somenos beneméritos. Nao me
sofre o conceito que formo desse egrégio espirito que ele qui-
sesse a vida sustentada com tao desprimorosos expedientes (*°°).
E a lenda da miséria em que se comprazem as imaginagdes som-
brias. Porque ele pedia em verso uma camisa em Goa, decidiram
que o poeta nio tinha camisa. Parece ignorarem que a dadiva
de uma camisa como elas por esse tempo se apresentavam
era um objecto caro e luxuoso. A fabula tecida sobre a fome
de Camdes originou-se talvez de alguns poetas subalternos que
entenderam desforcar-se da sua pobreza afrontando a nacéo que
vira firmar-se no desconforto o principe dos poetas da Espa-
nhay (152),

Faria e Sousa, um dos mais entusifsticos admiradores de Camies,

refere que

«después de vuelto de la India, depuesta la espade, andava
arrimado a una muleta,; y assi iba los mds de los dias, con toda
su enfermidad, con todos sus afios, a oir la leccion de Teologia
Moral, que entonces se daba en el Convento de Santo Domingo,
sentandose entre aquellos mozos que la cursaban, como cualquier
dellos» (1%).

E o transcritor deste passo acrescenta:

«A frequéncia de uma catequese nesta altura da vida é um
facto de maior importancia biografica. Era ainda o desejo de
aprender, sentimento que intensamente o dominou a wvida
inteira? Piedade ostensiva de quem sentia a necessidade de se

(150) Reefere-se Camilo & lenda dos ¢peditérios nocturnos de esmola do Anténio
de Java para sustentar Camdess.

(152)
(258)

Ob, cit., pag. 223,
Cit, in-Saraiva, Vida ignorada, pag. 326.
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identificar ou de se mostrar identificado com a ortodoxia crista-
-velha? (**1). Conselho ou imposicdo para se corrigir de algum
pendor herético ou purificar de resquicios do rito pertinaz?
Talvez nunca o saibamos. A indicagdo de que se sentava na
igreja entre os garotos, como se fosse um deles, pode reflectir
a origem da noticia. Os garotos que iam a catequese na década
de 70 eram os velhos que 3 volta de 1620 podiam referir o caso
aos pesquisadores do passado de Camdes» (**).

Explica Tedfilo que a frequéncia de Camdes no convento de Sdo Do-
mingos resultava da convivéncia de Fr. Bartolomeu Ferreira, frade erudito
e também poeta, que foi o primeiro censor dos Lusiadas por ordem de
Santo Oficio:

«Seria na convivéncia de Frei Bartolomeu Ferreira, que
passava Camdes grande parte do seu tempo no convento de
Sam Domingos; a sua amizade com André Falcio de Resende,
que ele s6 conheceu depois do regresso da India, também se
explica por intermédio do erudito frade, possuidor de uma afa-
mada Livraria. As conversas nio versavam, como se Supoe,
sobre assuntos de piedade; eram interessantes relagdes de via-
gens, de costumes, de perigos, naufragios, e fenémenos astu-
pendos da naturezax.

E noutro passo:

«Tinha muita razio Frei Bartolomeu Ferreira para consi-
derar o autor dos Lustadas com ‘muita erudicdo nas sciencias
humanas’ (*). A Ordem de S. Domingos, onde Camdes passava
grande parte do seu tempo, pertencia Frei Aires Correia, e
segundo D. Francisco Manuel de Melo, no Hospital das Letras,
foi este um dos primeiros comentadores de Camdoes» (7).

(154) HExplica-se esta frase pelo facto de o A. ter dividas quamto ds ¢origens
goclals de Camiess, entendendo gque também sio «obscuros os pontos do sangue
— se cristio-novo ou velho — e da filiagho se legitima ou ilegitimas. Ob. cit,, pag. 47.

(158) Ob. cit., pag. 32T.

(156) Palavrag da Cemsura de Fr. Bartolomeu Ferreira; «¢ o autor mostra nele
muito engenho e muita erudigio das cléncias humanass.

(157) Historia, phgs. 319 e 320,
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Para Tedfilo a censura do frade ao poema «é um modelo de bom senso,
iludindo a desconfianca dos fanticos bogais» ('**). Todavia, o mesmo
censor, na célebre edigdo dos Piscos (1584), cometeu «barbaras mutilagbes»
no parecer de Aquilino, que o acusa de versatilidade (%),

Aprovado o poema pelo Santo Oficio, seguiu-se a aprovagio do Ordi-
nirio do Paco, depois do que D. Sebastido, «talvez por conselho do Conde
da Idanha, Pedro de Alcigova Carneiro, ou por alvitre do seu favorito
Martim Gongalves da Cimara, que ambos estimavam Camées, depois da
publicag¢io dos Lusiadas mandou passar um Alvara de tenca de 158000 reis
ao poeta, ja entdo cavaleiro fidalgo, por isso que seu pai era morto» (19),
A tenga foi-lhe concedida «avendo respeito ao seruigo que Luis de Camées
caualleiro fidalgo de minha casa me tem feyto nas partes da Indias, tenca
que seria anual «por tempo de tres annos somentes.

Camilo era de opinido que a tenga, «o apregoado escindalo da sovi-
naria dos ministros néo era, quele tempo, a miséria que se nos c4 figuras,
salientando alguns ordenados que oficiais superiores relativamente pouco
elevados em relagio aos 158000 reis de Camdes (*), E o luséfilo A. Bel],
depois de acentuar ser «dificil ou impossivel calcular em moeda actual a
penséo que lhe deram, devido & ripida modificacdo dos valores nos séc. XVI
e XVII», escreve:

«E claro que se poderia viver com um certo desafogo com
158000 reis e até arrecadar para uma eventualidade; por isso
Camdes ndo precisava de viver das esmolas que nas ruas de
Lisboa davam ao seu escravo javands que tdo pitorescamente
figura na descuidada relacio que Mariz faz dos tiltimos anos
do poetas (02),

H4 a considerar, porém, que houve irregularidade no pagamento da
tenca, que nio foi renovada em 1575 por novo periodo de trés anos,
enquanto a relativa aquele ano de 1575 ainda estava por liquidar em 22 de

(158) PAag, 317.

(158) ([Para ndo alongar por demais este estudo, remeto o leitor interessado
para os dois ensaios deste egcritor — Camébes e o frade na Itha dos Amores, insertos
no volume Camdes, Camilo, Ega, cit.,, phgs. 11 e 23; e também para o vol. II de
Luf; de Camdes, pags. 185 e ss.

(180) Phg, 324,

(181) Ob. cit, pag. 222.

(182) Ob. cit, pag. 50,
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Junho de 1576. Curiosamente e sempre com o velho 6dio a Caminha,
Tedfilo afirma que o Duarte Dias, que fez redigir o alvari real, <era
também poeta e amigo de Caminhay», e talvez «esta circunstincia nos
explicara a dificuldade que Camdes achava em receber isto que lhe era
devido», acrescentando: «Como poeta, Duarte Dias entrou na cabala
entra Camdes, e favoreceria Caminha, dificultando ao poeta o embolso da
sua tenga» (***), No campo das hipéteses era fértil a imaginacao teofiliana.

Refere-se Teo6filo & «comogdo de despeito produzida na maioria dos
poetas com o aparecimento dos Lusiadas», como o demonstra o «desespero
com que Pedro da Costa Perestrelo rasgou o seu poema inédito sobre a
descoberta do Oriente» (%), [, «no meio desta luta literaria, Camdes
pediu a varios de seus amigos que o defendessem», entre os quais Diogo
do Couto, que comentou os Lusiadas até ao canto V, no parecer de Severim
de Faria (1%).

«Apesar de todas as maledicéncias, Camoes encontrava ma
corte quem o sabia estimar; ma edicio dos Lusiadas de 1626
vem a tradicdo, de ique perguntando Camébes um dia a Pedro
de Aleagova Carneiro, qual era o maior defeito que encontrava
nos Lusiadas, o Conde lhe respondera: que achava um defeito
grandissimo, e era, nio serem os Lusiadas tio breves que se
pudessem decorar, ou tamanhos, que nunca se acabassem de
ler. Nos versos de Camdes, que se referem a factos deste ano
de 1572 encontra-se a prova de quanto ele estava em moda na
cortes (1°°),

Faz também Tebfilo desenvolvida referéncia ao Parnaso de Luis de
Camdes, «livro de muita erudicio, doutrina e filosofia» que The foi rou-
bado «e nunca pude saber no Reyno delle», no depoimento de Diogo do
Couto. «Cambes — escreve Tebfilo — tinha em Lisboa um amigo intimo,
também poeta, chamado Esticio de Faria; € de crer que este amigo tra-
balhasse para descobrir o Parnaso, porque ja depois da morte de Camdes
conseguiu havé-lo & méo, segundo o testemunho de seu neto Faria e
Sousa» (). Assevera ainda Teofilo «que o Parnaso de Luis de Camdes

(188) Histéria, pags. 325 e 326.
(184) Péag. 826.
(185) Phg. 327.
(108) Phg. 328.
(184) Pag. 330.
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estd hoje publicado pelos diversos editores que foram aumentando com
varios achados parciais as suas liricas» (2%%).

Esta afirmacdo de Tedfilo afigura-se-me afoita: nio ha a certeza
de o manuscrito encontrado ter sido efectivamente o Parnaso desa-
parecido; ignora-se totalmente e de modo conereto de que se compunha
essa obra, mas unicamente que era «livro de muita erudicio, doutrina e
filosofia», mo parecer de Diogo do Couto, que nao era poeta; finalmente
que se atribuiram a Camodes muitas poesias de outros poetas, enquanto,
por, outro lado, figuram em obras de outros poetas poesias que podem
muito bem ser da autonia de Camodes. Deve, por isso, considerar-se com
toda a reserva o quadro em que Tedflilo fez a «Reconstrugido do PARNASO
de Luis de Camodes» que figura a pags. 339 da sua Historia de Camdes.

Prosseguindo o seu discorrer acerca do Parnaso e referindo-se & frase
de Diogo do Couto, escreve o que ela lhe sugeriu:

«uma violenta suspeita de que sob esse titulo entrassem tam-
bém a traducio dos Triunfos de Petrarca e o seu erudito Comen-
tario achados em um manuscrito in-4.° do principio do sée. XVII
pelo snr, Visconde de Juromenha, Esse manuserito nio tem
frontispicio, portanto nenhuma prova materialmente auténtica
nos diz pertencer a Camobes; mas da leitura da obra se induzem
irretorquiveis argumentos que fundamentam essa atribuigdo».

Apresenta seguidamente esses argumentos gue passo a resumir:
1.° terem a traducio e comentirio sido feitas entre 1515 e 1553 «no
periodo dentro do qual floresceu Camdes», porgue no comentirio figuram
as biografias de varios trovadores «que s6 podiam chegar ao conheci-
mento do tradutor por meio do livro de Jodo Nostradamus, publicado
nesse ano de 1515; 2.° por se encontrar nos Lusimdes um erro histérico
relativo a Anibal, erro que se encontra no comentirio e que Petrarca
também cometera; 3.° no comentario chama-se a Homero «gram pintor das
memorias antigass tendo sido o primeiro escritor de «poesia, que é cha-
mada pintura», imagem empregada por Camodes nos Lusiadas em duas
estincias (VIII, 39 e 41); 4.° no Comentario hd uma frase em que se fala
do poeta que tem «a pena na mio dextra (...) e nua tem a espada na
sinistra», imagem bem conhecida nos Lusiadas: «Numa mao sempre
a espada, noutra a pena»; 5.° na carta da India emprega Camdes a conhe-
cida frase atribuida a Cipido Africano: ingrata patria, non prossidebis

(165) Pag. 334.
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ossa meqa, que se encontra também mo Comentéirio; 6.° os sonetos de
Camdes revelam «um completo conhecimento dos Sonetos de Petrarca»,
conhecimento que no Comentério «por si revelava Camodes»; 7.° ha nos
Lustadas imagens poéticas ou mitolégicas que se encontram no Comen-
tario; e 8.° segundo Juromenha, antes de 1553 ninguém traduzira em Por-
tugal a Petrarca, embora posteriormente dois portugueses o traduzissem
para castelhano (1567, Veneza; 1591, Madrid), acrescentando Tedfilo:
«A versificacido portuguesa dos Triunfos é fidelissima mas incorrecta; a
fidelidade prova-nos que esse trabalho foi a primeira tentativa, que nao
chegou a receber a perfei¢do final, em consequéncia do roubo que Camdes
sofreu em Lisboa» (1%¢).

Seria. longo e também deslocado deter-me aqui a analisar os argu-
mentos, alguns precipitados, de Tedfilo. Ndo deixarei, no entanto, de
salientar que as provas por ele apresentadas carecem de consisténcia para
poder crer-se que o Poeta traduzisse a obra de Petrarca e esta se encon-
trasse no desaparecido Parnaso. Quanto a identidade ou simples seme-
lhanca de termos, imagens ou ideias entre o florentino & Camdes, era coisa
natural em época em que a admiracio dos poetas peninsulares pelos
grandes nomes da poesia italiana, Dante e Petrarca principalmente, levava
insensivelmente & imitacdo sem tal chegar a assumir a forma de pligio,
alids, ainda que o fosse, sem entéo ser tida no conceito pejorativo adqui-
rido posteriormente.

A Teéfilo o roubo de Parnaso, para se empregar o termo em que ele
insiste — até ponque poderia ter sido apenas extravio — «ndo era uma
violacdo da sua gléria tanto como um atentado contra a sua pobrezas,
citando entdo que o seu estado de miséria era tal que o escravo Anténio
lhe pedia «um vintém para carvio e ndo o tenho para lh’o dar», conforme
a resposta do Poeta a Rui Dias da Cimara quando este o procurou para
levar a traducdo dos SBalmos penitenciais em verso e Cambes tha néo
fizera por ndo ter «espirito mem contentamento para nada» (*%7).

(168) Pags, 340-346,

(187) [PAg. 347 Mariz escreveu: ¢pedindolhe Ruy Diaz da Camara, fidalgo bem
conhecido, the traduzisse em wvenso s Psalmos Peniteniciaes & niio acabando de o
fazer, por mals que para isso o estimulava, se foy a elle o fidalgo & perguntandolhe
queyxoso porque lhe nfo acabaria ide fazer o que lhe prometera havia tanto tempo,
sendo tam grande Poeta & que tinha composto tdo famose Poema, elle lhe respomdeo
i quando fezera aguelles Cantos era mamicebo farto & namorado, querido & estimado
& cheo de muytos fauores & merces de amigos & de damas, com que o calor Poetico
se augmentaya. B que agora nio tinha espiritu nem contentamento para nada, Porque
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Pode parecer incongruéneia que homem tdo desprovido de recursos
materiais, as portas da indigéncia, possuisse um escravo. Devia té-lo com-
prado quando estanciou pelo Extremo Oniente, pois de todo se ignora como
e quando o adquiniu. Parece que um eseravo era ficil de comprar por ser
barato. A lenda fa-lo viver em Macau ja na companhia do amo. José Her-
mano Saraiva chamou a atencio para

«a contradigio que existe entre a quase indigéncia a que a
tenca obrigaria e o facto de possuir um escravo. Muita gente
tinha escravos, mas isso era sinal de desafogo econémico e
marcava o pertencimento as camadas superiores do ponto de
vista dos haveres. Nao tem a minima credibilidade a justifica-
cao que Mariz quis dar: o Jau ja acompanhava Camodes na via-
gem de regresso. A informacio muito mais segura de Diogo
do Couto mostra que quando regressou ao Reino, vinha em téo
completa penfiria que os amigs se cotizaram para lhe pagar a
roupa e a viagem. Ora o valor de um escravo excedia o de trés
anos de tenga; portanto, Camdes nao o podia ter comprado em
Lisboa. Alguém lho deu, o que significa que algum rico pro-
tector o ajudou nesses Gltimos anos de vida» (*%8).

Teria, porém, o Poeta entdo «algum rico protector» na dessorada
Lisboa do ultimo quartel do século XVI? Parece-me licito duvidar.
Teofilo, porém, aceita a tradi¢ido de o Antdnio ser

«um pobre escravo jau, que naufragara com Camodes na foz do
Mecom, e com quem contraira a confraternidade da desgraca;
era o seu irmao mendicante, que segundo a tradicdo, pedia de
noite pelas ruas de Lisboa. Quando Camées se achava mais mer-
gulhado na indigéncia e enfraquecido pela doenga, morreu-lhe o
escravo Anténio. Miguel Angelo nio deixania com tanta gran-
deza de alma as contemplacdes profundas da arte para velar
nos 'derradeiros momentos do seu velho criado, como Camdes
acompanharia o suspiro Gltimo deste desterrado por amor» (?¢¢).

Por esta época (1575) por todo o reino ia grande arruido: D. Sebas-
tido, cuja ideia-fixa de Capitdo de Deus era a congquista total de Marrocos

aly estaua o seu Iao gque lhe pedia duas moedas para carufio & elle as nio tinha para as
dar (...) de moyte ipedia esmola para o ajudar a sustentars.

(183) Ob, cit., phg. 329,

(189) Historia, phg. 347,



TEOFTLO BRAGA BIOGRAFO DE CAMOES 93

onde queria fundar um império, lancou-se na primeira empresa, talvez
na intengao de sondar o terreno. O jovem Rei cercara-se de outros ardidos
jovens que pareciam contaminados da loucura do monarca,

«Era para Camdes uma rumilhacio o ndo acompanhar estes
jovens cavaleiros na expedicio de 1575; ele estava pobre, doente
e era o tnico arrimo (?7) de sua velha mae D. Ana de S4; conso-
lava-se elogiando o valor dos amigos que com os seus feitos
mais incitavam a inveja».

Pero de Magalhies Gindavo, que no seu Didlogo em defesa da lingua
portuguesa tinha tirado «do génio de Cambes o principal argumentos,
publicou em 1576 o seu livro mais conhecido — Histéria da Provincia de
Santa Cruz, primeira histéria do Brasil —ique, ‘por conselho de Camdbes,
dedicou ao antigo conhecido do Poeta o herdico D. Leonis Pereira, tendo
Camdes escrito a Elegia IV, «para servir de Dedicatéria ao livro, e nela
mostra o espirito cavalheiresco do século XVI» (7).

«No meio da loucura da Corte, parece que todos os homens
de senso se aproximavam de Camoes; D, Leonis Pereira,
D. Francisco de Almeida, D. Luis de Ataide respeitavam-no,
enguanto na corte o bobo do rei era mais festejado e recom-
pensado. No ano de 1577 escreveu André Falcio de Rezende
uma curiosa Sitira dos costumes da sociedade portuguesa, e
dedicou-a a Camoes; fixamos esta data, porque em 13577 foi
ele nomeado Juiz de Fora de Torres Vedras, muito perto de Lis-
boa. Era entdo ja amigo de Diogo Bernardes, e pelo facto de
Magalhies Gindavo citar em 1574 o nome de Bernardes junto
com o de Camoes, somos levados a crer, que o poeta do Lima
viveu pelo menos nestes trés anos na boa intimidade com o
autor dos Lusiadas» (*').

Aquilino pde dividas quanto & data de 1577 atribuida por Tedfilo a
Satira de Resende, julga «menos aceitdvel a razio presumida por Tedfilo,
com a sua futilidade toda», que esté, «de resto, de acordo com a sua forma
de raciocinio», exemplificando com o trecho acima transcrito, onde Maga-

(170) Pégs. 351 e 352,
(111) PAg. 3562,



94 BRACARA AUGUSTA

lhdes Gandavo cita o nome de Bernardes junto do de Camdes e Teéfilo
cria que os dois poetas fossem intimos.

«Grande parte dos juizos deste estrénuo trabalhador das
letras estio eivados de igual precipitacio e ligeireza, bem
embora a conclusao brigue com ponderosos e averiguados factos.
Nos silogismos de Tedfilo a segunda premissa fica sempre no
tinteiro» (*%2).

E motivo de diivida saber que «todos os homens de senso se aproxima-
vam [entdo] de Camdes», Bernardes vivesse trés anos «na boa intimidade
com o autor dos Lusiadas» e André de Resende lhe dedicasse uma Satira
(em que alids hd um terceto onde se fala dum «pobre poeta um doudo
feito, / Mendicando o comer, e as consoantes, / Compondo os seus Poemas
sem proveito», que parece «desenhar a situacio de Camées», (como escreve
Tedfilo), ndo houvesse uma voz que se erguesse a reclamar a protecgio do
Poeta que vivia miseravelmente.

«Este ano de 1577 foi para Camdes de grandes perdas para
as poucas esperancas que lhe restavam; em Marco, faleceu a
Infanta D. Maria, cuja corte erudita frequentara (?) nos seus
mais alegres anos; D. Manuel de Portugal e Pedro de Alcicova
Carneiro andavam como embaixadores em Castela, e este
ultimo levara consigo Diogo Bernardes, que soubera intro-
duzir-se mas suas gracas (sic), talvez por influéneia de
Camoes (?!), que depois combateu.

Também no fim do ano de 1577 partiu pela segunda vez
para a India o seu venerando amigo D. Luis de Ataide, a quem
escreveu o Soneto CXCI, como despedida» (™).

Sempre fértil em conjecturas e conclusdes assentes, Teéfilo esforca-se,
como se tem visto, em levantar cada vez mais alto, o nome do seu
biografado.

Surge entretanto o momento da partida de D. Sebastido para a fatal
segunda jornada de Africa. Na S¢€ de Lishoa foi benzido pelo Arcebispo o
estandante real «no qual hia Christo Crucificado», e Camdes escreveu o
Soneto CCXLIH em louvor do mesmo. D. Sebastido, além da coroa que

(112) Vol. I, pag. 225.
(178) Histéria, pag. 359.
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haveria de cingir como Imperador de Marrocos, «também queria levar o
poeta que havia de cantar os seus feitos». Cré Tedfilo que Camdes con-
corresse, apesar do triste estado fisico em que se encontrava, outra fan-
tasia do seu espirito; «mas Bernardes estava nas gracas de Pedro de
Alcédcova Carneiro e foi o escolhido» (174).

O Poeta pensava, segundo Tedfilo, baseado em depoimento de Faria
e Sousa, desde 1575, «fazer uma nova epopeia para cantar a empresa
de D. Sebastidao». Refere ainda que um certo Bernando Rodrigues deu
noticia de que «Cambes comecou a escrever um Poema da Expedicdo de
el-rei Dom Sebastido, que nao continuou depois de chegar a noticia da
derrota de Alcacer Quibir». E a seguir:

«Entre as poesias inéditas do século XVI, publicadas por
Anténio Lourengo Caminha, cuja autenticidade sustentimos
em outro lugar, vém diversos fragmentos de uma Epopeia sobre
a empresa do infeliz monarca. Apesar das oitavas estarem me-
diocremente metrificadas, ndo hesitdmos em atribuir esses
fragmentos a Camoes, porque estdo em um primeiro esbogo,
e além disso, porque a empresa de Africa ndo o entusiasmava;
os fragmentos indicam por meio de rubricas o lugar que deviam
ocupar na futura Epopeias (™),

Repito o dito anteriormente — facile credimus quod volumus. Se nao
pode dizer-se Tedfilo espirito crédulo, pode, por outro lado, afirmar-se que
depois de ter concebido uma ideia, logo se esforcava por fundamentéi-la
independentemente de testemunhos contrarios e convincentes,

Para ele, positivista (?), a davida metédica era atitude mental que
lhe néo quadrava.

O esquema apresentado seguidamente ao que transcrevi acima, a
primeira vista impressionari o leitor, que, se ndo o ler com olhos de
critico, aceitara a conclusio teofiliana. Antes de tudo o mais néo verificou
0 nosso A. se os fragmentos referidos se encontravam redigidos por letra
do Poeta, o que seria dificil por praticamente mio haver elementos para
comparacao. Em segundo lugar nio se demonstrou insofismavelmente que
as poesias publicadas por Ant6nio Lourenco Caminha fossem autentica-
mente de Camoes. A afirmacio de Teofilo ter sustentado a sua autentici-

(17¢) PAag. 362.
(118) Pag. 367.
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dade nao creio ser prova suficiente, sabendo-se a facilidade com que ele
se deixava convencer por simples aparéncias. Por (ltimo, o que me parece
prova decisiva: estaria o Poeta fisica e intelectualmnte em estado de se
abalancar a redaccdo de novo poema épico, a dois anos da sua morte e
depauperado do ponto de vista psiquico-somético como se depreende de
tantos testemunhos? Nao o creio moralmente capaz de fazer aquilo que,
trés séculos e meio mais tarde, alguns criticos malignos acusaram Vitor
Hugo de ter feito: publicar depois dos 80 anos, versos aparentemente
fruto de sua mente de velho ainda robusto, mas na realidade (,) escritos
muitos anos antes da idade provecta...

Mais adiante prossegue Teéfilo, depois de citar uma estrofe desse
pretendido poema.:

«Fora de toda a hip6tese, é indubitivel que estas quarenta
estrofes pertencem a uma tentativa de Epopeia sobre a Jornada
de Africa; sabe-se que Camdes pretendeu cantar estas facanhas,
e que Diogo Bernardes foi o preferido, o que ndo obstou que
Camoes comecasse a escrever. O poema de Bernardes ndo chegou
a ser comegado, porque ele ficou imediatamente cativo. Os frag-
mentos de Camdes foram abandonados, e 86 esses é que pode-
riam chegar até nods, no estado em que inconscientemente (?)
os publicou Caminha».

Mas alguns paragrafos adiante escreve:

«Segundo o testemunho do poeta Bermarde Rodrigues,
Camobes ao saber do desastre de Africa ‘endave como assom-
brado’» (*™).

Porém, no volume Renascenca refere-se i «tradicio transmitida por
Bernardo Rodrigues, poeta coevo» segundo a qual «Camdes rasgou o
comeco de um poema em que celeébrava a empresa de Africa» (*'7). A admi-
tir o fundamento de tal depoimento, se o Poeta rasgou o manuserito, como
se explica possa afirmar-se a autenticidade das estrofes publicadas por
Caminha? Como se vé a teia é algo emaranhada e o juizo a formular
guanto & autenticidade e finalidade das referidas estrofes tem de assentar

(17%8) Pégs. 369 e 370.
(177) Phg. 481.
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em prudentissima reserva, independentemente desse outro juizo severo
que é licito fazer a respeito dos processos de investigagio e rigor critico
de Tedfilo Braga.

Depois foi o desastre final: a perda da independéncia consecutiva ao
triste reinado e morte do Cardeal D. Henrique. Logo a seguir a morte do
Poeta, provavelmente de peste. O impressor Pedro Craesbeck, editor dos
Lustadas em 1626, revelou uma tradigdo transmitida por D. Jodo de
Almeida, segundo a gual Camodes, quase moribundo, teria escrito ao
pai de D. Jodo, D. Francisco de Almeida, capitéio general de Lamego, uma
carta de despedida, « (que é a Gltima que sabemos sua)» a qual conclui
com a célebre frase, mais de dois séculos e meio depois aproveitada por
Garrett pana fecho do seu poema:

«Enfim, acabarei a vida, e verdo todos que fui tio afeicoado
a4 minha pétria, que ndo s6 me contentei de morrer nela, mas
com elay (A7),

A frase é demasiado literaria para poder aceitar-se saida da pena de
um homem que, embora dotado de génio, se encontrava as portas da morte.

Apoiado no testemunho de Juromenha, que fixou o dia da morte de
Camoes em 10 de Junho desse fatidico ano de 1580 — completam-se agora
quatro séculos —conforme documento que o benemérito Visconde des-
cobriu na Torre do Tombo, Teéfilo escreve:

«A data da morte de Camdes di uma luz sublime de verdade
4s suas palavras (**); morava o poeta em companhia de sua
velha e pobre mie, D. Ana de S&, em casa humilde, (como the
chama Frei Francisco de Santo Agostinho Macedo) na rua de
Santa Ana, junto ao Arco do mesmo nome e Casa da Encar-
nacéo, e pegava com a Ermida do Senhor Jesus da Salvacao
e Pazy.

Na pagina imediata declara que a «sua agonia foi obscura e desa-
companhada» (**°). Qutro problema — mais um! — se levanta agora: se
Camdes vivia «em companhia de sua velha e pobre mies, como teve uma

(178) Histéria, pig. 375.
(17¢) As da carta citada.
(1s0) Phgs, 376 e 3TT.
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agonia «desacompanhada»? Como aparece nesta ocasido o Poeta a viver
em companhia da mée (que positivamente se sabe ter-lhe sobrevivido pelo
menos 5 anos), como conciliar tal afirmacdo tudo se ignorando guanto
as relacoes de Camodes com a mée apds o regresso da India, e ainda a de
ele viver apenas com a companhia do escravo Antdénio?

José Hermano Saraiva declarou: «Desconhecem-se as circunstincias
da morte de Camodes». E a seguir: «Morreu em Lisboa mas nio se sabe
onde. Se num hospital, se quase abandonado na pobre casa da Calcada de
Santana, sdo tudo suposigdoes sem base documental» (**!).

Na peugada do Morgado de Mateus, editor dos Lusiadas de 1817 em
Paris, refere-se Teofilo ao célebre depoimento de Frei José Indio, encon-
trado pelo Morgado no exemplar que pertencera a Lord Holland, e
transcreveu:

«{ cosa mas lastimosa § ver un ta grd ingenio mal logrado?
Yo lo vi morir en un hospital en Lisboa, sin tener una sauana
¢6 que cobrirse despues de auer trihuifado en la India Oriental
y de auer nauegado 3500 lequas por mar § auiso t@ grade p° los
§ de noche y de dia cdson estudiando sin prouecho como la
arafia en urdir tellas p* cazar moscas!» (*5%).

(18t) Ob. cit,, pag. 864

(182) Histéria, pAg. 377. Tramscrevi o trecho tal como b transcreveu o luséfilo
A. Bell, ¢ que Tebfilo alterou levemente (A. Bell, ob. cit., pag. 52). O lustfilo ingilés
recotheu o texto do Dr. Henry Thomas, jA falecido ¢ entdo Director do British
Museum, «gque por gentileza de Lond Tichester pdde examinar o volume &m Dezemhbro
de 1921. E um exemplar da ed. dos Lusiadas de 1572, com o pelicano voltado para a
direita, e pertenceu outrora ao Comvento de Guadalcazar (Carmelitas Descalcos)s.
O proprietario anterior do volume, J. H. Frere, declarou por escrito muma das folhas,
té-lo adquiride em Novembro de 1812 e que o volume lhe chegou ao poder em Sevilha
por acaso (accidentally) e que no verse ce encontra a declaracio de testemunha ocular
das circunsténcias da morte de Camdes, que ele, Frere, desconhecia até entrar na
posse do volume, a seguir ao que figura a seguinte nota: ¢Advieriase § ba (ou va?)
comentado y declarado | los vocablos pontugueses y las ciudades orientales pr, fr,
Joseph indio .[por cima estd eserito e apagado um nome ilegivel] § aigui esfuuo. Estas
notas sobre a morte de Camdes, as palavras fr. Jozeph indio e as que figuram na por-
tada Migeremini mej sul'é vos amici mej, sio todas ma mesma bela letras (A. Bell,
ob. cit., pag. 113).

N@o me parecem de aceltar os comentfirios que ao texto de Fr. José Indio
fez José Hermmamo Saraiva como corolirio da sua tese de ter sido a Condessa de
Linhares, D. Violante de Andrade, o grande amor de Cambes, pendant da de José
Maria Rodrigues e Afonso Lopes Vieira, para a Infanta D. Maria:

«O frade apontava (nas Gltimas palavras do textol, pols, o destino trigico de
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Desaparecido tdo ingléria e miseravelmente o maior Poeta portugués
de todos os tempos, a sua morte passou totalmente despercebida: a situa-
¢do econémica e politica era deplorivel e dois partidos se batiam feroz-
mente: 0s que ji estavam vendidos ao poderoso Filipe de Espanha, ou
esperavam ser comprados, e os partidarios do enigmético Prior do Crato,
que ndo chegou a vender-se porque o Espanhol nfo subiu até ao prego
que ele pedia. A época era de desordem, e quando estava em jogo a sobre-
vivéncia de Portugal como povo livre, admite-se a indiferenca das gentes
por aquele que, a partir do século imediato, se consideraria o préprio sim-
bolo da Péatria, cujas glérias exaltou no seu poema. Dai resultou ficar no
olvido o local onde foi sepultado o corpo frio daquele que, um dia, haviam
cognominado de Trincafortes.

Tedfilo diz que «os eruditos do século XVII e XVIII esqueceram-se
totalmente do local onde estava a sepultura de Camdes, e hoje apesar dos
mais pacientes esforcos das Comissdes oficiais de 1835 e de 1854, chegou-se
a conclusio de que é impossivel determinar com verdade a sua sepul-
turas (%),

No volume Renascenga adianta que «todas as pesquizas para encon-
trar a sepultura de Cambes na Igreja de Sant'Ana, partiram do equivoco
entre o Adro da Peste [na encosta de Sant’Ana] e a igreja pela designaciio
vaga de ter morrido no hospital e sido enterrado o poeta em Sant’Adna» (**4).

Por seu turno, o general Francisco Leoni afirma que o cadiver do
Poeta foi

«levado & igreja do convento de Sant’Ana, onde lhe deram sepul-
tura rasa a entrada da porta, do lado esquerdo, sem epitifio
algum; e assim permaneceu até que Dom Gongalo Coutinho,
tempos depois, lhe mandou pdr na sepultura uma campa de
mérmore em que fez gravar o seguinte epitafio:

Cambes como um exemplo aos ambiciosos, que passam a vida como a aranha, 3
espera de que a mosca lhe W& cair na wede. Esquisito comentério, que os bi6égrafos
nfio tém conseguido explicar. Hoje [sublinhado meu] compreendemos que era uma,
interpretacfio possivel do passado do Poeta, Aquilo mesmo era o gue os Noronhas
deviam pensar: os seus poemas ide amor eram a perigosa teia em que tinham caido
Violante e g inocente Joama. Se o documento ¢ auténtico, Camdes teve um triste fim.
Na hora da morte foi acompanhado por um homem que pensava COmMo 0S Seus impla-
cévels inimigosy (Vida ignorada cit., pdg 358).

Néo vem aqui a propdsito a discussio desta mova e peregrina tese, que creio tio
infundada como a dos editores da Lirica camoniana.

(188) Histéra, pig. 396.

(184) Pdag, 486.
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AQUI JAZ LUIZ DE CAMOES
PRINCIPE
DOS POETAS DO SEU TEMPO
MORREU NO ANNO DE 1579 (**).
ESTA CAMPA LHE MANDOU AQUI POR D. GONCALO COUTINHO(#*)
NA QUAL SE NAO ENTERRARA PESSOA ALGUMA» (%),

Parece que mais tarde, por uma razio ou por outra, talvez pelo que
de vexatério caia sobre um pais que deixara morrer «pobre e miseravel-
mente» o «Principe dos Poetas do seu tempos», a lapide foi substituida por
outra em latim «miniamente prolixo e enfatico» por Martim Gongalves
da Cimara, um dos validos e conselheiros de D. Sebastido, «com o que,
seguramente, pretendeu abulir a mécula que lhe provinha de haver dei-
xado perecer 4 mingua o homem que era ja proclamado Principe dos poetas
de Espanha, e por quem o mesmo Filipe, entrando em Portugal se ndo
esqueceu de perguntar, querendo com isso lisonjear o amor préprio e captar
a benevoléncia dos portugueses» (**7).

(185) Data obviamente errada, que jA entdo se desconhecia.

(185) Os Coutinhos, depois Condes de Marialvo, descendiam de Vasco Fer-
nandes Coutinho, avé de uma Constanca da Fonseca, que wvelo a casar com Gongalo
Vaz de Cambes, filho primogénito de Vasco Pires de Camdes, trisavd do Poeta.
(Jorge de Sema, ob. cit, Pig, 15).

(188) Ob. cit., pag. 170. Parece faltar nesta 1&pide a legenda célebre sobre gue
alguns bi6égrafos se baseiam para justificar a pobreza de Cambes; entre a 3. e a 4.°
linha deve ler-se mals, VIVEU POBRE E MISERAVELMENTE E ASSIM. E
motivo para surpreender, se nfio causar espanto, como se aceitou, sem discussio ou
20 menos ‘com algumas reservas a lenda romémntica da miséria de Cambes, elevada
a dogma pela guase totalidade dos mals eminentes camondélogos e consagrada no
século passado mo poema 4 Fome de Camdes de Gomes Leal.

A esbe respeito escreveu Jorge de Sema: «A pobreza da mie ide Camdes e a
dele deve entender4se mio em temmos burgueses ou plebeus, por pobmeza que fosse,
e ao contririo do que romfnticos fizeram para sublinhar o mito do poeta infeliz e
desprezado da sociedade, e os positivistas, para acentuarem como s monarqula nio
protegia os génios. Uns e outros leram mal, e interpretaram mal, o que os primeiros
bibgrafos e mais autores amtigos especularam, intercalados em acentuar o direito &
comenda, e & ‘benca, por mérito literdrio, que acharem ser o deles, € para o que Camdes,
grande poeta de muito génio e pouca e mal paga tenca, servia s mil maravithas.
A pobreza evidentemente existia, mas a insist@necia aristocritica nela, em paremtes
de servidores ou servidores dos reis, era parte do processo de ordenhar a vaca régia.
B mfo era munca uma instituicio absoluta de andnimos habitantes das cidades, vilas
© campos, que pobres foram como eles» (Ob. cit., pAg. 53, nota 23),

(187) Francisco Leonl, ob, cit., Loc. cit.
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O terrivel terramoto de 1755 deve ter destruido uma parte do local
onde Camdes foi sepultado, desta forma se dispersando os ossos do Poeta.
As escavacgoes feitas no século passado para os descobrir foram de resul-
tados duvidosos, pelo que a ossada transferida em 1880 para o sumptuoso
mausoléu dos Jerénimos tem caracter meramente simbélico. Outro legado
deixou o filho de Siméo Vaz e esse imortal — Os Lusiadas.

#

Na extensa Introducfio & sua obra Luis de Camoes, ao referir-se ao
«Camdes roméntico, peralta, amante de princesas» criado por Garrett,
escreveu Aquilino Ribeiro:

«Ao Dr. Te6filo Braga agradava também esta figura de
altitude, pelo realce que sempre procurou dar & especulagio,
quando se personalizava em nomes gque lhe eram gratos» (**%).

Como se viu dos numerosos trechos teofilianos transeritos ao longo
deste estudo, o Camdes do A. constituiu uma espécie de complemento do
criado pelo Visconde de Juromenha: o Poeta saiu da Histdria de Tedfilo
com estatura agigantada como homem e foi este homem de quem, desde
entdo, a grande maioria dos historiadores e camondlogos se apropriaram
na suposigdo, crenga, dir-se-i com mais propriedade, de que ndo poderia
ser sendo um ser excepcional, o autor dos Lusiadas. Tanto quanto me é
dado aleancar percorrendo as obras dos autores posteriores a Juromenha,
creio ter sido Aquilino Ribeiro o primeiro que soube, com objectividade,
separar o Camoes homem do Camdes poeta, Serd que os autores de obras-
“primas que honram a humanidade teriam (ou terdo) de ser forcosamente
seres excepcionais do ponto de vista moral? Acaso, por exemplo, Edgar
Poé, o grande poeta que escreveu o Raven e as Tales of mystery, é pre-
judicado como escritor pelo facto de, como homem, ter sido alcodlico inve-
terado ? Byron, o autor do Childe Harold decai como poeta extraordinario
que foi, sob a acusagio de incestuoso com a irmé e ter levado vida téo
desregrada que o forcou a deixar para sempre a Inglaterra? E que dizer
desse ribaldo, desordeiro e beberrdo, Francois Villon, que escreveu a célebre
balada Des dames du temps jadis, além da restante obra poética? E Mus-

(1s2) Vol I, pég. 31
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set? E Beaudelaire? E Espronceda? E George Sand com a sua tumultuosa
vida sentimental? E os poemas, em especial os admiraveis sonetos do nosso
Bocage, porventura perderam algum tanto da sua beleza pelo autor ter
levado aquela vida dissoluta de todos conhecida?

Camilo, cuja vida como homem todos os estudiosos sabem qual foi
€ a que excessos chegou, sem isso em nada influir para a apreciagio critica
da sua obra de conjunto — escreveu:

«Se Luis de Camées, em pureza de costumes, se livelasse
com a sobrexceléncia do engenho, seria exemplar tinico de
talento irmanado com o juizo. Nio se conciliam as regras ans-
teras da vida serena e pautada com as convulsdes da fantasia.
Amores de alto enlevo e de baixo estofo, o ideal de Catarina de
Ataide e as carnalidades das malabares e bailadeiras levantinas
— 0 exalgar-se a regroes de luz divina e o cair nos tremedais do
vulgo — essas vicissitudes que a si mesmo fazem o homem
assombroso em sua majestade e miséria, tudo isso foi Camdes
e em tudo isso foi semelhante aos génios eminentissimos; mas
nenhum homem como ele pdde redimir-se da sua fragilidade
divinizando os erros da imprudéncia, fazendo-se amar nos extra-
vios, e imortalizando-se no livro que, ao fechar de trés séculos,
alvorocou uma nacdos (%),

E o falecido luséfilo Georges Le Gentil, profundo conhecedor da nossa
Literatura, muito particularmente de Camdes, escreveu sensatamente:

«De bonne heure Camdes est entré dans la légende. Vest
le privilége de ceux qui dépassent la commune mesure. On a
exagéré Vimportance d’anedotes mal controlées. On a refait sa
vie en Vimaginant d’aprés son oeuvre. Sans doute Pérudition
moderne, appuryée sur des fondements solides, a posé quelques
jalons. Mais il faut convenir que Vessentiel nous échappe» ().

Juromenha e Te6filo Braga criaram um Camdes fantasista atribuindo-
-lhe qualidades e atitudes sem qualquer base digna de fé, Como poderia
deixar de ser assim, se os mais antigos bidgrafos, comop o P.* Manuel

(182) Ob. cit., pag. 230.
(190)  Ob. cit,, pag. 28.
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Correia, que o conheceu pessoalmente, Pedro de Mariz e Manuel Severim
de Faria, ainda seu vago parente, cada qual nos deixou um Camdes dife-
rente do de cada um dos outros? Serd necessario repetir como merece
confianga muito relativa Manuel de Faria e Sousa, apesar de ter comsul-
tado testemunhas contemporineas do Poeta? Que confianca poderd con-
ceder-se a depoimentos de homens nessa altura de idade provecta? Sem
me referir ainda ao facto de os testemunhos de Faria e Sousa provirem
na generalidade de pessoas de pouca cultura para quem o «<homem Camdes»
nio teria passado de um <homem qualquer». Como poderia o investigador
esperar que pudessem ter compreendido o génio desse homem? E se o
tivessem compreendido, ter-se-lhes-ia alterado o depoimento?

Mas, repito, foram Juromenha e Te6filo quem deu inicio a elevagao
do «idolo» que tantos tém erguido nos escudos ou elevado aos altares.
E até nos principios deste século o romancista popular Anténio de Campos
Janior, num romance mediocre género de capa-e-espada, levou até as
massas populares os erros e os mitos que depois se radicaram.

José Hermano Saraiva, apesar de em anos recentes ter divulgado
outra teoria dos amores de Camoes de base muito discutivel, ndo deixa de
ter razio ao escrever, na conclusédo do seu livro:

«Camdes serviu para tudo. Para refugo de miguelistas
exilados, para simbolo da liberdade roméntica, para bandeira
do Partido Republicano, para padroeiro da aspiracio de uma
grande comunidade das nagbes lusiadas, para argumento de
credos revolucionirios. Um Camdes que ja nio € ele mas somos
nés. Isso di a medida da sua grandeza, porque nos seus versos
encontramos sempre a expressdo lapidar dos nossos préprios
sentimentos, quaisquer que sejam» (**1).

Na realidade a figura do Poeta «serviu para tudo»: até em nossos
dias para ser achincalhado com o beneplécito ou o siléncio cimplice de
guem devera ‘ter mais presentes no espirito as suas responsabilidades e
mais respeito por um passado a que, quer queiramos, quer nio estamos
indissoluvelmente ligados.

Se como homem Camdes estd muito abaixo do Poeta, ndo esquecamos
que, tdo longe quanto nos é dado alcancar através dos escassissimos ele-

(191) Ob. cit., pig. 361.
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mentos documentais chegados até nds, ele foi um homem do seu tempo
em cuja mentalidade influiram todas as qualidades e defeitos desse
século, extraordinirio sim, mas ja a dar sinais da decadéncia em que, em
poucos anos, Portugal sogobraria.

Mas nao se esquega que ele deixou a sua Patria — que é a nossa — o
seu livro genial, que durante os 60 anos de ocupagio estrangeira foi
0 elemento catalisador que salvou a alma portuguesa de putrescer e
dissolver-se.



Ainda sobre o nome e a ascendencia
dos Camdes

Por XOSE FILGUEIRA VALVERDE

Imos voltar nestas péxinas ao tema do apelido e da lifiaxe galega
do grande poeta.

Camdes pode derivar do topénimo Camos que leva a parroquia de
Santa Olaia, no concello de Nigrin, antre o Monte Parada e Baiona, en
terras tan belidas como ricas en tradiciéns e cunha historia moi achegada
4 do Portugal fraterno?®.

Camos e Camdes

Non ten dibida a formacion do adxetivo «camoés», co senso de «o que
pertesce a Camos». Os nativos de Camos chimanse «camoeses», e pode
dar que de ali vifieran os peros «camuesos» e as mazans «camoesas». Polo
tanto, tamén poderian vir os «Camdes», e dise tamén que os «Caamafios»,
anque esto sexa menos doado.

Que sepamos, nin en Galicia nin en Portugal tense rexistrado outro
lugar que leve 0 nome de Camos.

Dende os Discursos varios politicos en que Severim de Faria fal6u,
por primeira vez, no 1624, de Vasco Pires de Cambes como ascendente do
autor de Os Lusiadas, repitese, sen fundamento, que o Castelo de Camoens
atopébase perto do Fisterre galego. Silveira anotéu con acerto a orixe
do erro; tritase dunha confusién antre o Camos galego e o Caione
(Chinén), no francés, perto de Tours, erro derivado da falsa interpretacién
dunha noticia referente a San Maximo. Non menos alonxada da realidade
é a especie espallada por Argote de Molina de que os Camdes vifieran do
Palacio de Camanda en Navarra.

Podese establecer unha longa serie de momes de lugar que empa-
rentan co de Camos: en Galicia sobre ‘-arium’, Camoeiro en Chantada,
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parello 4s Camoeiras portuguesas, xustificado por seren da facenda dos
Camdes; sobre un locativo en ‘-oriu’, Camoira e Camoiras, en Lugo; sobre
‘“ontiu’, Camouzo na Crufia; sobre ‘-ale’ a serie Camonal (Langreo) ana-
loga a Gamonal castelan. E, sobre ‘-antiu’ o nome do mosteiro de Camanzo
e o de Camanceiros, na terra de Camba, que suxire tamén unha comuni-
dade etimoldéxica con Camos.

Pra percurar a comunidade de orixe antre Camdes e Caamafio, é pre-
ciso deixar de lado o «quam magnus», con reduccion do «qua» como en
‘catorce’, e a ‘camafia’ rética. Tense pensado en que do Camos baionés, do
Caman de Albeos ou da propia Camba, tan fértil en suxerencias filol6xicas,
poiden xurdir o Caamafo, mediante ‘anici’ como na serie de formas
ximeas: ‘castreno’, ‘Bicafio’, ‘Parafio’, ‘Grafia’.

A etimoloxia de «Camos»

Tense dado pra ‘Camos’ unha facil etimoloxia, a de ‘calamus’ (cana,
varilla, pluma, rastollo, restebeira, cafiina), que na formaciéon con ‘-on',
‘-onis’ daria con valor de colectivo ou de grandor a lifia dita: ‘camoes’,
‘camues’. A dupricaciém do ‘a’ en vellas grafias virfa a confirmalo. Tense
tamén suposto unha primeira forma oxitona, parella 4 catalana ‘camés’,
en relacion con Lanzés’, ‘Leirés’, ‘Oirds’... O acento teriase desplazado,
ben por refeccion erudita, ben por insertarse nunha locucion: «Camos de
Mifior», Nembargantes, a orixe do topénimo non é tan crara. Todo se
complica cando se pensa que eigqui poida estar a mesma raiz de ‘cama’,
esa palabra peculiar no vaseo, no noso «verbo dos arxinas», (xiria dos
pedreiros), nos romances peninsulares e do 8. O. francés. ‘Cama’, chan,
palla, lama, pina do arado, estrato, perma. ‘Cama’ xerménico, ibérico,
céltico; ‘camb-’ eéltico, curvo, orixe de Camba, de Cambados, de cambois
e mesmo de Combarro, de «camboa» e «gamboa» que estdh a estudar
Garcia Alén.

Pé6dese apelar ao pouco probado ‘cammom’ celta; ao occitano
«cam(b)a», con Rholfs; ao galo ‘cammusos’, fucifiudo, con Gammillscheg;
e ollar de qué xeito ‘camus’ d4 base a unha riola de «embotamentos» mos
dialectos da Buskalerria (Schuchard).Os filologos Pensado, Millan e Rivas
preparan estudos scbhre a raiz «cam-» e as stias derivaciéns galegas e
portuguesas.

E ainda se enguedella mAiis o tema se lembramos as camoesas ou o
‘calamon’, ave parlante que entre rocas figura no escudo de Camdes e que
logo foi transmutandose nun dragén alado
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1 — O escudo de Gamdes
co dragdn alado
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A «camoesa»

A relacion 'Camos-Camdées-Camoesa ven estabrecéndose dende Severim
de Faria deica Silveira e Antenor Nascentes, sen que falte a opinién de
Fr. Martin Sarmiento. Débense As stias intuiciéns, tantas veeces louvadas,
as mellores refrexiéns sobre a oriundez pontevedresa dos Camoes e do
froito.

Nos séculos XVI e XVII foi a «camoesa» a mazin mais estimada.
Andrés Laguna, eruditisimo médico de Felipe II, anotador do Dioscé-
rides, decia:

«Entre todas las especies de las mancanas es la més excellente aquella
que llamamos «camuesa» en Espafia. Porque, allende de ser aromatica, es
muy grata y sabrosa al gusto. No me acuerdo de haber en otras partes
visto esta fruta sino solamente en Espafa y en algunas partes de Flandes,
aunque [la «camuesa» de Flandes no tiene aquella suavidad de la castellana,
por nacer en tierra més hiimeda y frias.

Fala tamén dela Fermindez de Oviedo, na Historia General y natural
de las Indias, onde é chamada «camuesta». E brila nos versos de Lope,
cando narra o ristico xantar que oferece Lucinda a Ismenia na Jerusalem
Conquistada:

La cena se apercibe en pobre mesa,
con negro pan y candida cuajada,
tan fresca que por ella se ve impresa
mimbrosa encella en torno dibujada;
la roja y Aurea hespérida camuesa,
en su prinecipio del dragén guardada,
las dulees uvas en esparto seco
¥ el agua sin malicia en corcho hueco...

Son uninimes os eloxios do sabor desas mazins; vefien de antigo as
diverzencias en canto 4 orixe da denominacién, movidas, en xeral, polo
descofiecimento da procedencia.

Acerca dela escribiu Fr. Martin Sammiento: «El latin que se sefiala
a la «camoesay o0 «camuesa» es «Mallum Boticum Aroméaticum». El «aro-
maticums» viene bien pero el «boticums» no & por dénde. Y por lo dicho
tiene més derecho a que se llamase «Mallum Gallaicums.

O P. Guadix asegurara, sen reparos e con maxinacién dabondo, que
debian o nome 4 sfia forma de «tetilla» ou peito. Menos favorecida sal de
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hipbtesis recentes. Américo Castro percuréu o paralelo francés, «camiis»,
chato, € a analoxia co italidn «camuso», que ademais de nacho quer decir
«bobo», como o casteldn «camueso» xa usado en Fray Luis de Le6n, e que,
como «zoquete», pode ser comparativo da dureza de moleira. Se o paren-
tesco se estabrece ca «mula camurcia» do Arcipreste de Hita, co vasco
«kamutsu» e con «kamutxa», a salamandra, a froita tampouco sal moi
mellorada.

«En principio — concluimos con Corominas — es méis natural que
una clase especial de manzanas venga de una localidad que de una vieja
palabra prerromanas.

0 «camdo» ave herdldica

Disquisicions somellantes xurden a carén da ave que foi inicialmente
simbolo parlante no escudo dos «Camdess. Segiin Afonso Dornelas foi o
cantor da epopeia lusitana o primeiro que o uséu. Primeiramente, a cabeza
da ave, pernaltada, das xunqueiras, saindo antre das rocas. Pouco a
pouco, a maxinacién dos diversos disefiadores foi modificando o brasén
e a testa da ave tomé6u a forma de serpe alada, en ouro, co corpo enrolado
sobre si mesma, descendendo en pala, antre dous montes de prata, en
campo verde, tal como o describen Filgueiras Gaio ¢ Armando de Matos
e Oliveira Matos.

O «calam6n» € unha zancuda policroma, de testa roxa, ventre dourado
e lombo verde, que se cria antre «canas» e xuncos. Aves de ribeira, cana-
vais e xungueiras abondan na Ramallosa, onde Camos.

Os momes centificos do «ecaméo», recollidos por Silveira e por Santos
Junior, son moi garridos i euféricos: «Fullica Porphyrio veterums, «Por-
phyrio caesius» ou <hiacinthinus». Os museos zool6xicos de Portugal e
da Galicia contan con exemplares. Os ornitélogos levan a conta dos poucos
que se tefien cazado dende fai medio século.

No recente traballo do insine arqueblogo portuense Dr. Santos Junior
danse curiosas noticias da presencia de esta ave nos nosos litorais.

Polo que respeita a etimoloxia das denominaciéns actuais —«caamao»
en portugués medieval; «camio», moderno; «calaméns, castelin; «galmoén»,
cataldin —, somellan entroncar ca raiz de «calamus». Covarrubias fora
percurar, arbitrariamentes, «thalamuss. A relacion establecida por Dozy
co arabe «abu galamiin» leva, 4 longa, a mesma base grega de «cilamo».
Que «calamoény» valla pra denominar aves americanas, non pode aducirse a
favor da orixe ultramarina da verba.
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Emblemasde Alciate.
PVDICITI A
&S £mblema. 47. 36

Porphyrio dosnini fi incefEent in adibus xor,
Defpondetq, animum, preg, dolore perit.
TAbdita in arcants natwre eft caufa, fit index

Syncers hec volucris certa pudicstia. -
A Caftidad,vircud muy grande, aunquece Perphys
nocida depocos,nos proponeaqui Alciato, defecing
intado el Porphyrio, al qualle pone porti- Giceis to
tulo. Pudicitia,la Caftidad,y quadrale muy big,por felcubree
que dize Elianolib.14.cap.3 5. que mira, y eslaob-

Vs {eruancia

3 — O Emblema de Alciato referente ao Camén
na versiébn de Diego Lopez (Valencia, 1655)
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As cuestions etimoléxicas e semanticas destas palabras tefien maéis
longo regueiro. Non podemos esquencer os diversos sentidos de «calamoéns:
cravo ou blemaz de tapizar; pau da viga do lagar; pesa dunha balanza...
Nin que «gamuza» ven de «camox». Estd documentada ca forma «camoés»
no catalan a fins do XIII e sigue viva en ¢camussa» e «camuza», COmMo
«camoscio», «camos» e «camorza» en outros falares roménicos. «Camos»
poderia expricar as formas oxitonas a que temos xa aludido.

Tamén caberia o suposto de que os momes do «asfodelo» tefian a
mesma orixe: portugués «gamio», catalan «gamb», castelin «gamoéns,
berciano «gamota», recollido por Sarmiento. E os derivados «gamonitas,
«Gamonal», que é topénimo no lugar compostelén do Castifieirifio. A pre-
sencia do catalin «camé» poidera refrendalo ®.

E, sin detérmonos eiqui, ainda haberia que pasar 4s formas burlescas:
«camola» pra cabeza, de onde saen «calamonazos e «calamocha»: nunha
parlenga infantil cantase: — «Dale, dale, dale a la calamochita...»

En tempos, o «camio» foi ave rara e cobizada pra tela, en gaiola,
nos pazos. A elo alude o refrian recollido por Bluteau: «camdo todos
queren, poucos o héo».

Tamén tefio comentado, en outros traballos, que o «Porphyrio» e sim-
bolo da mais casta fidelidade conyugal. O tema aparez recollido deste
xeito no Emblema XLVII de -Alciato:

«Porphyrion en la casa do se cria, si se comete adulterio lo descubre
ahorcandose».

Porphyrio domini si incestent in aedibus uxor,
despondatque animum, praeque dolore perit.
Abdita in arcanis natura est causa, sit index
syncere haec volucres certa pudicitia.

«La castidad, virtud muy grande aunque conocida de pocos, nos pro-
pone aqui Alciato, pintando el Porphirion, al cual le pone por titule «pudi-
citia», la castidad, y cufdrale muy bien, porque dice BEliano, lib. 14, cap. 35,
que mira, y es la observancia de la castidad de la muger, y que descubre
su adulterio: porque si acaso, en la casa donde habita, la muger comete
adulterio, lo manifiesta ahorcindose, y asi muere. Calepino dize, que es el
Porphyrion, lo que llamamos por otro nombre Pelicano. La causa desto,
dize Alciato, que es secreto de naturaleza. Mucha doctrina se podia sacar
desta emblema, y afin imitarla algunas casadas, pues sin reverencia alguna
ni respecto cometen adulterio...»
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O tema foi versificado polo propio Luis de Camdes nunha das stias
trovas.
Verificou-se algiia hora
da ave que chaman «camio»
que, se da casa onde mora
vé adiltera 4 senhora,
morre de pura paixio.

Mencions medievais de Camos e 08 camoeses

Camos aparez documentado, tarde, no século XIII, cando Afonso IX
de Ledn, ao seu paso por Pontevedra, o dia, 15 de xufio do 1228, dou en
trogque, ao mosteiro de Oia, antre outras herdades (Panx6n, Tebra,
Samuelle) a de Santa Olaia de Camunes, (Tumbo de Oia, AHN) ou de
Camones (Tumbo Bouzo). A grafia, discutibre nas diias venrsiéns, ven
dada, en forma correcta e reveladora — como fixo notar Fernandez Rodri-
guez — na confirmacion feita por Fernando III, o 13 de marzal do 1232,
egquartam partem ecclesie Sante Kolalie de Caamoness.

Por aqueles mesmos anos figura en documentos privados. En xufio
do 1229, Joan Nunis deixa a Oia outra coarta parte de «Chamoessy agora
escrito con ch, no valor de k, como «monachus». Na mesma forma rexis-
trase, cando Orraca, muller de Rodrigo Pérez de «Chamoss, vende unha
herdade ao mosteiro, en abril do 1233, e cando, antre as testemufias de
outra doacion feita por un F. Rodriguez de Lemos, sifia un F. Rodriguez
de «Chamoes», que é o primeiro que temos anotado eigui nun documento
co apelido do poeta.

No 1258, nas «Legenda» que rexistran os miragres de Frai Pedro
Gonzalez Telmo, citase unha «Maria Joannes de Camues, tudensi diocesis».
Pouco despéis, no 1270, atopamos o primeiro pontevedrés que leva o ape-
lido: «Ferdinandi Ruderci de Camoes» nun instrumento de San Xoan de
Poio, citado polo P. Sarmiento. E, catro anos miis tarde, no 1274, Maria
Yéfiez, filla de Johdn Raimtindez, «cabaleiro que fii de Camdes», vende
a mitade dun Jugar de Panxén aos monxes de Oia. Antre os testigos firma
Fernin Alonso de Camdes. Xa tifia firmeza esta forma *.

Dous poetas anteriores ao cantor de «Os Lusiadas» haberfan de levar
o0 apelido, un anilogo, € idéntico o outro: Joh&n Nunes Camanés no
século XIITI e Vasco Pérez de Camdes no XIV.
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4 — Portalada do Pazo de Camos, en Nigrdn. Dibuxo de Agustin Portela
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Johdn Nunes Camanés

Poeta de curta e delicada obra. Sabemos moi pouco dél. Xa Th, Braga
apuntara unha posible relacion familiar con Camées, que Carolina
Michaglis non consideréu probada, aceptando, en troques, a posible vincu-
lacién pontevedresa que sulifiGu propofiendo a acentuacion aguda, frente
4 chan que estabrece o erudito, e desbotando o Muniz que, excepcional-
mentes e sen dfibida por erro, aparez no codice da Biblioteca Nacional.

A situacion das cantigas deste segrel perto das do burgalés Pero
Garefa, de Corpancho e de Nuno Fernandez Torneol fixeron coidar & editora
do «Cancioneiro da Ajuda» que fose coetineo deles e figurase na corte
afonsi. Lingua e estilo achéganno, nas cantigas de refrén, aos poetas dos
santuarios e das rias do tempo de San Fernando. Temos pensado na identi-
ficacién co Johannes Nuniz que facia unha importantisima doaciém, en
herdo, ao mosteiro de Oia, onde mandaba ser soterrado e que tifia en
Camos aguela coarta parte que legaba, seguindo o exempro de El-Rei
Afonso IX, refrendado por San Feernando. Era home de posicion brilante,
se xulgamos pola solemnidade que ten o documento e polo nimero e a cali-
dade do que doa: unha mula ca sela e o freo, a sfia «azemela», a sa boa
coberta de cama cos seus panos e un «ciphum argenteum ad faciendum
unum calicem». Se o «ciphum» fose un instrumento musical, a tese teria
un argumento ao seu favor.

Poseemos oito cantigas s@ias, tres delas «de meestria» e cinco «de
refram». Nas primeiras latexan os «topoi» da «morte de amor» e do logro
do favor da amada; ante ela sinte un fondo pavor. Atopamos unha nota
adiantada: a mencién do deus Amor, a carém do Deus verdadeiro:

Por mha morte roguei Deus € Amor
€ non m’a dew. por mi fazer peor...

As cantigas de feitio inxenuo forman un breve conxunto dialogado:
madre<filla (CV 252-3) ; amiga-amigo (254); filla-madre (255); amigo-
-amigas (256), ésta fragmentaria.

C. Michaélis non concordaba ca orde en que figuran nos apégrafos.
Anotéu tamén o rigor da nai ca filla. Poidéramos engadir que é impre-
sionante atopar neste posibre devanceiro de Camdes o cultivo dos temas
«de amor estorbado» que terian de ser motivos conductores na lirica
e na vida azarosa de Luis de Camdes °.
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Vasco Pérez de Camobes

O mais famoso dos Camdes do Val Mifior pontevedrés levéu a Por-
tugal o apelido, terceiro abd do egrexio épico. Como é€l, poeta i emigrado,
home de longos saberes e inquedanzas.

A presencia dos primeiros Camdes galegos en terras lusitanas xusti-
ficase por ter sido parceiros de El-Rei Fernando I defronte a Don Enrique,
desp6is da morte de Pedro, «el Cruel», no 1369. Casi tédolos nobres galegos,
seglin o impresjonante relatorio de Ferndo Lopes, seguiron o partido que
apoiaba ao monarca portugués, que chegéu a entrar no Reino de Galicia,
e tivo que deixalo, precipitadamentes, diante o risco de perder a meirande
parte do seu, invadido, en represalia, polo castelan. A accién fundamental
da reconquista de Galicia tivo por esceario a Baiona.

Antre os nobres exiliados estaban os dous Camées que serviron a
don Fernando, que foron favorecidos por él e por Leonor Telles, a Flor
de Altura. Cofiécense ben as mercedes outorgadas a don Vasco no decenio
1373-1383 e sabemos que, pola s@ia parte, Dofia Leonor nomeéuno aio do
Conde de Barcelos. Non pode, pois, estranar que se achegasen ao bando
fernandino, nin que seguisen ao poderoso galego Fernéndez de Andeiro,
frente ao Mestre de Avis. Esta parcialidade custéu a Don Vasco pésima
fama nas cronicas portuguesas e duras calificacions que tiveron ecos
literarios. Recordese o epigrama de Si& de Miranda que aconsella seipa
conterse nas sfias expresions o que queira medrar mais que él, texto que
somella profético, porque axunta dous nomes que terian de unirse logo na
historia das letras:

Ha de enfrear a sua pena
quem quiser ser mais medrado
que Camdes e Jodo de Mena.

Vasco Pérez de Camoes, prisioneiro na batalla de Aljubarrota — onde
morréu un seu primo— anque axifia libertado, perdéu o maiis da sta
facenda, excepto as terras chamadas «Camoeiras» que seguiron vincu-
ladas & familia, e repatriduse a Galicia. Riqui ostentbu, breve tempo, o
sefiorio de Baiona de Mifior, que caiu de novo, e sen resistencia, en mans
do Duque de Lancaster no 1386. Don Juan I incorporéu de novo a vila ao
sefiorio real, culpando ao Camdes da perda. Veleiqui o documento rexio
do 1390:
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Don Tohémn, por la gracia de Dics Rey e (Castilla, de Ledin e de Portugal, de
Toledo, de Galisia, de Seuilla, de Cérdoua, de Murgia, de Tahén, del Algarbe, de Alge-
sira, ¢ senor de Biscaia, a todos guantos esta carta vieren, salud e gragia. Por quanto
nos fue mostrado por parte del Congejo de la villa de Baionn de Minor que el Rey
Don Enrique, muestro padre, que Dios perdone, fiso juramento por i e por sus
sucesores al dicho iCongejo e wesinos € moradores de la dicha wvilla de Bayona de
Minor gue la dicha villa fuese sienpre de la Corona Real e non fuese enagenada dela...
E Nos mon sablendo esto, al tiempo gue ¢l Dugue de Lamicartre estaua en Galisia,
estando la dicha willa de Bayona por el dicho Dugue en nuestro deseruico fesemos
miercé de Ja dicha villa a Vasico Peres de Camos nuestro vasallo; e por parte de dicho
congejo mos es pedido por merged e... ide ju'tigia que pues Nos sugedimos al dicho
Rey muestro padre en los sus regnos 'y senorios, que guardésemos &l dicho juramento
quel Rey nuestro padre fisiera, segin era de derecho e rasén que lo fesiésemos, e en
guardandolo que quesiécemos declarar la dicha wvilla mo ipoder seer dada por Nos e
ansi como de fecho la diéramos gue de fecho la guesiésemos tomar e retemer para
la muestra persoma real, e aun por mayor firmiesa gue nos ploguiese de faser jura-
mento por Nos e por nuestros sucesores que la dicha villa de Bayona non fuese ena-
genada de la Corona, seglnd el dicho Rey nuestro padre lo fisiera, por quanto cunplia
mucho a nuestro seruicio ¢ de Jos nuestrog Reinos e de los sugesores ldespués de Nos
en los dichos Reinos que la dicha willa nom fuese enagenada de muestra Corona por
quamto la dicha wvilla esti asentada ribera de la mar e era muy buena e de buen
puento para las nuestras naos e galeas e para faser taragana en elia.

B Nos, vieyendo que segund derecho e masém somios tenido de guandar dicho jura-
mento quel dicho Rey muestro padre fiso, pues gue somos su sugesor len fos dichos
Reynos, por esto e otrosi por quanto el dicho Vasco Peres non puso tan buens guarda
como deufa en el dicho lugar de Bayona despuss que gelo Nos dimos, por lo qual, por
su ‘culpa, los traidores que son vebeldes a Nos en los nuestros Regnos de Portogal
tomeron el dicho lugar de Bayona e mmsi el dicho Vasco Peres iperdié qualquier
semorio que pudiera ftener del dicho logar, puesto que lo Nos pudiéramos dar a aun
por que ouimos de dar obtro nuestro lugar de Portogal gue valia més por el dicho
lugar de Bayoma, por do cual el dicho lugar de Bayona aungue podiera ser dado al
dicho Vasco Peres se tornara o volviera a Nos e a la dicha nuestra Corons, decla-
ramos la dicha wvilla de Bayona [perteescer e seer de la dicha nuestra Corona € non
poder seer en manera alguna por Nos dada min apartads della por enbargo del dicho
juramento quel dicho Rey nuestro padme fiso por si e sus sucesores a los de la 'dicha
villa de Bayona, como dicho es, ¥l qual dicho juramento a 'Nos, como a su sugesor
de derecho pertenesge de guitar, e aun puesto gue pudiera seer dada por Nos la diche
Villa seria tornada a Nos e a muestra (Corona por el dicho Vasco Peres auer perdido
€l senorfo della, de la manera gue dicha es, e Nos auer dado otro lugar mejor por
ella. ... (borrado) la opinién del dicho Rey... (borrado) juramos por Dios en nuestra
fe real, por Nos e por nuestros sugesores... '(voto) de agui adelante... dicha wvilla de
Bayons, asimesmo... \(roto) como la dicha villa icontra los dichos traidomes muestros
evasallosy ( 7) vebeldes de Portogal, antes fueron... -(roto) culpas, porquel dicho lugar
se perdi6é en rag6n de su yerro y culpa, porque para siempre sea a otros exemplo, los
condenamos e mandamos gue se despueble el lugar 'domde aora estd poblado e lo pue-
blen en Monte Buey... (borrado) por los lugares e de la manera e al término que se
le senalare e diere... (borrado) mamdamios dar esta muestra Carta a los del dicho



118 BRACARA AUGUSTA

lugar ide Bayona, que es firmada de nuestro nombre y sellada de muestro sello de
plomo... (borrado) honge dias del mes de Jullio, ano del nagimiento de Nuestro sefior
Jesu Christo de mill e trecientos e mouenta anos,

(Transcrito e publicado por Enrique Fernindez Villamil, Do Arquivo
Municipal de Bayona).

Vasco Pérez vivia ainda no 1391, en que figura nos «Cuadernos» de
Contes,

Ven citado como poeta polo Marqués de Santillana no soado «Prohe-
mio» dirixido ao Condestable de Portugal. Figura 4 seguida de Joan Soares
de Paiva, denantes de Fernin Gonzales de Sanabria, a carén de Ferrant
Casquidio.

No Cancioneno de Baena aparecen catro Preguntas, respuestas e
desires de Fray Diego de Valencia, feitos e ordenados «contra Vasco
Lopes (sic) de Camoes, cavallero de Galigia». As tensdéns revélannos que
0 noso poeta tifia boa sona de erudito. Fray Diego interrégao «como a
sabio» sobre sotilezas teoldxicas e custiéns naturais tan comprexas como
as propiedades do fogo e da iauga. A que se refire a esta cuestiéon natural
escomenza:

Querriendo saber la cosa dubdossa,
paresce que sea yaquanto escura,
por ende querria por vuesstra mesura,
de vos, Vasco Lopez, saber una cosa:
en commo se mata en nuve aguosa

el fuego calliente, e fase tormar
piedras é toriscos, relanpagos dar,

e muchas fortunas da fria, dafiosa.

(Canc. Baena, 493)

A contestacién leva no cédice o titulo «Respuesta que dio el dicho
maestro Fray Diego contra el dicho Vasco Lopezs. Somella ter outro erro
no rétulo, pois o texto ao que debe de corresponder é 4s verbas do
interpelado. Sendo asi teremos unha composicién do poeta galego. Di de
este xeito:
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Question me fué puesta asaz provechosa,
e bien me paresge que es de natura,

e su fundamento es de tal figura

en commo la agua matar fuego osa:
pues esta tal obra non es espantosa,

dos cosas contrarias poder se ligar,

la una contra otra, e de si alcangar
relampagos, toriscos a fria pedrosa.

E puesto qu’el fuego non puede espesar,
pero si sobeja convién que lo faga

e por su calidat lo sotil desfaga,
dexando lo duro por podrificar

de si con la nuve fria encontrar,
juntando las otras que son medianeras,
formarse las frias de muchas maneras
por estos contrarios asi se juntar.

Fynida.
Assi qu’el fuego con agena friura
congela los cuerpos con su grant ardedura,

maguer los disuelve e por propia calura;
ca si fues, sobejo, puede resfriar.

(Canc. Baena, 474)

A intrincada pregunta de outra das cantigas seria formulada por
Vasco Pérez, e prantexaba un fondo tema teol6xico, nada menos que o
papel da natureza e da historia, do ben e do mal, do fecho de Deus, da
culpa, do dano, da predestinacién e do infruxo do Criador en nos. Revela
xa unha posicién netamente renacentista. Non temos a demanda de Vasco
de Camdes: no Cancioneiro ven somentess a resposta, bretemosa, do te6-
logo, onde, por certo, poden agacharse algunhas alusiéns politicas:

De vuestra pregunta, segunt mi creengia,
amigo, sepades que nuestro Sefior

cri6 este mundo sin ayudador,

de nada formado por alta sabencia,

de sy apostolo, segunt resplandece,

de Sol é de Luna e lus do recrege

a todos los cuerpos muy clara lugencia.
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Cri6 la natura e todo agidente,

e puso los cielos en muy grant altura,
estrellas, cometas, la espandidura

e otras que fasen curso brevemente:
despues que las cosas ya son acabadas
tornan a materia de que son criadas

e prenden grant dubda de las ver la gente.

Pero por natura es esto que vedes,

su sinificanca disen que es esta:

sobre ginco cossas pone su requesta,

segunt yo deprise, é vos non dudedes,
mudamiento de reyno, fanbre e grandes dafios,
muertes muy esquivas, tienpos muy estrafios,
calores e frios, segunt que vos vedes.

Si es sobre moros, christianos, judios,
fablar claramente yo non lo sabria;
pero gue vos digo por astronomia,

non me entremetiendo en fecho de Dios,
que fase grant dano do langa sus rayos,
e yo vos seguro, si passados mayos,
que su influencia sintades en vos,

Fiinida

Por ende, vos ruego en esta rason

que Dios vos aguarde de mala prision.
Que me respondades por reconvencion,
a esta demanda dando fin e clos.

(Canc. Baena, 475)

A coarta das cantigas recollidas por Baena é unha «requesta» de
Frai Diego, gravemente enfermo, e vendo de perto 4 morte, 4 que escon-
Xura en outro decir. Antre as siias doores, que lle fan perder o sentido,
repara nas veces que sospiramos sen que nada nos doa. Pidelle remedio
ao poeta galego, que presenta como sabio, e régalle que recomende ao0s
que se queixan en van que coman menos.
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Vasco Lopes amigo, Dios vos consuele,

e més vos ensalge en onrra e bien, |

que vos me digades de qual parte vien
desir siempre ay! e nada non duele;

ca comunalmente el que gemir suele
mostrar sus dolores si quiera en la cara,
e si esto non falla por su atijara,

sofrir e callar que fama non buele.

E vos non creades que fago pregunta

si non por dolencia muy grave que siento,
que me fas perder el entendimiento

a las vegadas que mi cor apunta;

por ende, vos digo de sus dafios cunta
que ayades cura por dar me remedio,

e me declaredes en este comedio

commo Se conoce por causa conjunta.

E vos como sabio dad me letuario,

de los cordiales o d’estomacon,

ca mucho me dafia aquesta pasion

e vos levaredes de mi buen salario;

ca non se me escusa faser inventario

si vos non ponedes aqui vuestras manos:
por Dios, Vasco Lopes, los viejos e canos
mandat los regir por buen ordinario.

Finida

Pues es su natura muy floxa e blanda,
desidles que usen de poea vianda,

ca d’esta figura Yipocras lo manda,
de si Galieno en el Pasionario.

(Canc. Baena, 508)

Polos versos premiosos, embarullados, que recolle o «Cancioneiro»
sabemos pouco do poeta que seria don Vasco, mais si temos a seguranza
de que era home curioso dos feitos da «fisica» no senso de entén e no de
agora, que propofiia outras custiéns teol6xicas.
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Luuis de Camdes herdaria deste galego non somentes o amor & poesia,
senén o interés polas cencias huméns ®.

Gongalvo de Camdes, Alcalde de Pontevedra

Namentras que a descendencia de Vasco Pérez de Camdes se afincaba
en Portugal, os Camdes pontevedreses intervifian activamente na vida da
«boa vila», representados por un persoaxe que tamén aparez avencellado
a asuntos lusitanos: Gongalvo de Camdes. Era mercader e alcabaleiro e
chegbéu a ocupar o posto de Alcalde. Foi nomeado pra este cargo, por
primeira vez, polo Arcebispo Don Lope de Mendoza, co xurado Fernant
Vasques, a proposta do Concello e homes boos da vila, o primeiro de
febreiro do 1438. Volt6éu a ser nomeado Alcalde en 1450.

Atopamolo moitas veces, antre os testigos, nos documentos do «Livro
do Concello» dende o 26 de abril do 1437. O 2 de maio do ano seguinte os
«omes boos» da vila obrigibanse con él e fixeron o afianzamento do
arrendo das alcabalas, por dez anos, das que faria traspasos ao Concelo.
Figura o 10 de maio na xuntanza pra a preparacién das festas do «Corpus
Christi», Presenta a xuntanza unha carta do Arcebispo don Lope de Men-
doza no 1440. Levaba daguela o arrendo dos tributos do peixe, do sal e
os «diezmos da mar». No mes de febreiro do mesmo ano era «tenente lugar
de juiz». Figura en contas e reclamaciéns de cretos. Firma un seguro de
embarcacions contra mercadorias ameazadas de prenda. Non aparez 0
seu nome antre os «fieles» do 1441. Tres anos despdis leva non soio aguelas
aleabalas senén a renta da parte de El-Rei na mar. Rubrica cos outros
persoeiros pontevedreses o importantisimo pacto da «vila» con Sueiro
Gomez de Soutomaior, o 13 de novembro do 1444,

Nomeado Alcalde no 1450 non asiste, por ausencia, ao acto en que
o Concello os recibia como tais a él e a Garcia Goterres. Tampouco estd
presente ao nomeamento gue fai o Concello en favor de Diego Sanchez de
Sevilla, pouco despois, o 22 de febreiro do mesmo ano.

O dato referente 4 relacién con Portugal foi recollido por Fernindez
Villamil: cando se encarregéu do recaudo e «fieldad» das rentas da Mitra
no 1437, aparez reclamando a Juan Viéitez as cantidades en que saia
alcanzado por ter levado «a presencia dos dagnificados de Portugal &
Corte do moso sefior El-Rei». MAis que levar difieiros o que somella
entenderse da frase é que foi persoeiro de certos perxudicados que os
acompafia. Villamil coida que serfan victimas ou fuxitivos da peste que
asolou Portugal nos derradeiros tempos do reinado de Don Duarte, ou
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ben que se tratase de axudas por danos nas loitas civis. Tamén poidera
tratarse do resarcimento por presas de barcos ou mercadorias no porto
de Pontevedra ou nos vecifios das rias galegas.

O importante é que este Gongalo de Camdes vecifio de Pontevedra
intervén en negocios de xente portuguesa na corte de Castela 7.

Os Camoes de Portugal

O noso Vasco Perez ou Pires de Camoens seria o pai de Joao Vaz, que
casbu sucesivamente con Inés Gémez da Silva e con Catalina Pires. Un dos
seus tres fillos tivo, — do matrimonio cunha prima chamada Guiomar —,
a Simdo Vaz e a un Don Bento, que pode ser o Prior de Santa Cruz e
Chanceler da Universidade de Coimbra, onde a familia houbo de asentarse.

Coido que sigue sen acrararse a custién dos matrimonios de Simao
Vaz, sumamente escura. Non se sabe ben se caséu somentes cunha Ana de
S4 e de Macedo, ou primeiro cunha Ana de S4 e logo con Ana de Macedo.
Fillo seu foi o noso poeta, Luis Vaz de Camdes.

Insistese moito no infruxo que na sfia formacién puido tere aquele
seu tio, o «erucio» Fr. Bento, figura tamén envolta na penumbra como a
dos seus pais. Mais, non debe ser esquecido un precedente familiar indu-
bitado e valioso, o de Vasco Pérez de Camdes e o que poida haber en Luis
de Camdes da herdanza de aquel outro, inquedo, galician que serviu a
tres reises, loitéu en dous reinos, foi aio dun magnate e dialogbu en verso
sobre a natureza e o esprito cun dos meirandes teblogos do seu tempo.
«De manera que — como di o P. Sarmiento — el insigne poeta Luis de
Camdes heredé de aquel caballero gallego Vasco Pérez de Camoens, no
s6lo la sangre sino el niimen poético .

1 — Sobre a liflaxe dos Cambes, véxanse:

Avila y ila Cueva, J. — Historia Civil y Hclesidstica de la ciudad de Tuy y su Obispado.
Materiales inéditos no Museo de Pomntevedra.
Espinosa Rodriguez, José. — Casas y cosas del Wille Mifior, Vigo, 1951,

Inventario. Pazos y Torres 1. Vigo Valle Mifior, Sociedad ‘Amigos de los Pazos.
Vigo, 1973.
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Para os Caamaifio e o seu enironque cos Cambdes:

Noticia de la familia Caami fiio, 1644, cap. 2T, pag. 297.

Gandara, Fr, Felipe —Armas y Triumphos del Reyno de Galicia. Madrid, 1662,
pags, 307 y 584.

Areal, Justo.— Casas solariegas de Golidia. Apunies para la genealogic de los

. Caamaiio y Camoens. «la Correspondencia Gallega, 1899, ntm. 2.752,

Valle, Ramén del. — Villagarcia. «Ilustracion Gallega y Asturianas, 1880.

Crespo, Fr. Santiago. — Blasones y Linajes de Galicia, I, 241 ss.

Bouza Brey Trillo, Fermin. — Fl sefiorio de Villagarcia desde su fundaciéon hasta el
Marquesado. I. P, Sammiento, Anejos CEG. 1965.

2 — Sobre a etimoloxia de Camdes:

Silveira, Joaquim da. — Sobre o nome «Camoes». «Biblos» Veol, TII. 1927. PAgs. 425
a 446.

Leite de Vasconcellos, J. — Philologia Portuguess «0 Jornal do Comercios, Lishoa,
23 marzo 1907. Contiene nota enviada por Martinez Salazar.

Castro, Américo. — Adiciones Hispdnicas al Diccionario Etimolégico de W. Meyer-
Liltbke. RFE, V, 33 ss. y VI, 338 ss. O moso ademirado mestre o Dr, Piel ten
disposto un estudo sobre o tema.

3 — Sobre ‘camuesa’, ‘calamén’ e os derivados de ‘camb-' e ‘cal-":

Véanse o Tesoro de Cavarrublas, ©os glosarios de Bluteau, Diez, Meier Lubke, Dozy
Cortesio, Nascentes, Schneider, Steiger y Corominas, onde poderi encontrarse
amplia bibliogmafia.

Os traballos de Eligio Rivas e A, Garcia Alén serin publicados ma revista «El Museo

de Pontevadnas.
Sobre o ¢«camios: Santos Junior, J, J, dos, — Uma ave, o Camdo, no bras@o dos ascen-

dentes galegos de Luis de Cambes, «Cyanopicas, fase. i, vol. 2. Porto, 1979.
4 — Sobre a mfis antiga documentacién dos Oamdes:

Nogueira. — Bayona antigua y moderna, pig. 62. v
Fernéndez Rodriguez, Manuel. — El origen del apellido Camoens, BUC. 1558.

5 — Sobre Johan Nunes Camanés:

Michailis de Vasconcellos, Carolina. — Cancionero da Ajuda, I, 231.

Lang. — Zr. Ph, XXXII, 159.

Nunes, José Joaguim. — Cantigas d’amigo, 1, pligs, 328 ss. y Florilegio, pag. 26 Cres-
tomatia, 328 ws.

Rodrigues Lapa, M, — 4 lingua portuguesa, I, phg. 60.

Paxeco-Machado, — Canciorleiro da Biblioteca Nacional, I, pig. 366 ss, y I, 316 ss.
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6 — Sobre Vasco Pérez de Oambes:

Crémicas: Crénica de D. Fernando, de Fernao Lopes, cap. 65 v 124; Crénica de D, Jodo,
I icaip., 125-186. Froissant, Chroniques, III, 136 ms, Lbépez de ‘Ayala, Crénica de
D. Bmrique, II, pAg. 9. Gutierre Diaz de Games, Victorial. Bd. Mata Carriazo,
pag. 59. Sermiento, Fr. M. ms. citado.

Viesteiro Torves — Galeria de Gallegos INustres, Poetas de la Edad Media, Pags. 27 s9.

Amador de los Rios. — Ensayo sobre los apellidos ca.tellanos, pag. 218.

Incipit € rubro de cada unha das camtigas do Cancioneiro de Baena:
493. — «BEsta pregunta fiso e onrdené el dicho Maestro,,.»

«Querriendo saber la cossa dubdossa
paresge que sea yacuanto escurs...»

494, — «Resdpuesta que dlo el dicho Maestro...»

«Questién me fue puesta asaz provechosa
e bien me paresce gue es de matura...s

405, — «Esta respuesta fiso e ordené el dicho Maestro...»

«De wuestra pregunta, segunt mi creencia,
amigo, sepades gue Nuestro Sefior...»

509. — «Este desir como a manera de pregunta, fiso e ondeno
el dicho Firay Diego contra Vasco Lopes de Camoes, gaillegos.

«Vasco Lopes amigo, Dios vos consuele
2 mas vos ensalce, en honra e blen...»

T— Bobre os Cambes de Pontevedra:

Col. de Doas. H. de Pontevedra publicados por la Sociedad Arqueoldgica, T, pégs. 348 =9,
Henriques, G. J. Carlos. — Alemguer e seuw Concello.

Fonseca. — Bvora gloriosa, pag. 233.

Lépez Ferreiro, — Historia de la S, I. Catedral de Santiago, VI, 178, 187 ss,
Samtlage y Gbémez, José de. — Historia de Vigo y su comarca. Madrid, 1896.
Santiago y Nogueima, U. — Bayona Antigus y Moderna, piginas 33 ss.

Fernémdez Villamil, Enrigue, — Los Camoenls en Pontevedra, «<Faro de Vigos, Julio, 1053.
Barreiro, Martin. — 2000 afios de Historia del Castillo de Bayona, phgs. 87 ss.



AINDA SOBRE O NOME E A ASCENDENCIA DOS CAMOES 127

8 — En xeral, sobre a ascendencia de Luis de Camdaes:

Argote de Molina, Gonzalo. — Nobleza de Andalucia. 1588.

Severim de Faria, Manuel, — DiScursos varios politicos, 1624,

Faria y Sousa, Manuel, — Lusiadas de Luis de Camdens. Madrid, 1639.

Sammiento, Fr. Martin, —Sobre el Monsterio de Samos ¥y varios sitios del Reio de
Qalicis. Arch, Cat. Lugo Pifieiro, I, fols. 131-133.

Ribeiro de Vagcomceltos, Miguel — Documentos relativos a familia de Vaz de Camdens,
¢Ingtituto», Coimbra. 1855.

Lopez de la Vega, José. — Dascendéncia del ilusire poeta Luis de Camoes. «Galicia.
Revista Univensal de este Reinos, III, ndmero 11, 1927.

Carré Aldao, E. — Nota sobre el apellilo Camoens. «Dibro de Noticias» y «O Séculoy,
6, VI, 1925,

Fllgueira Valverde, José. — La oriundez pontevedresa de Camoens, «Diario de Ponte-
wedray, 81 XII-1924 y 301925. No solar galego dos Camoes, «O Primeiro de
Janeiroy, 10-VI-1953. Camoens, Ed. Labor, Cap. I, LOS CAMOENS, pag. 81 y
Bibl. pég. 469 y ss. y 2.* ed. Bditora Nacional. Madrid, 1975.

Magalhies Basto. — Rimdo Vaz de Camdes no Porto, <A Aguiay, 59, 1927.

Castro, Eugenio de. — Testamento de Simdo Vaz de Camdes. «Blblos», VIII, 1932.

Ferndndez Villamil, Enrique. — Los Camoens en Pontevedra. «Faro de Vigo». NGmero
extraordinaro del Centenario, 1959.

Fernéindez Rodriguez, Manuel. — BT origen del apellido Camoens. «Boletim de la Uni-
versidad Compostelana», nfim, 64, 18586.

Véxange tamén as biografies de Camdes, en especial a da Hernami Cidade.

En prensa este traballo chégame a moticia de que labouran mestes mesmos temas
J. Hermano Saraiva, Fiama Hasse Pais Brandio @ outros investigadores portu-
gueses, dos que agandamos positivos logros no seu escrarecimento,






A edicdo «princeps» de «Os Lusiadas»

Subsidios para a sua eritica textual

Por B. XAVIER COUTINHO

I

A GUISA DE INTRODUCAO: UM SONHO IRREALISTA
DO PRIMEIRO QUARTEL DO SECULO XIX

Foi-o, de facto, um sonho irrealista (ou progressista se quisermos),
o da efectivagdo de uma edicido condigna do Poema nacional de todos os
Portugueses. Com efeito, com Madame de Stiel, o Romantismo desco-
brira o passado, e Os Lusiadas assomaram, esplendorosamente, & janela
do interesse cultural, internacional, do tempo, dentro e fora de fronteiras.
Passou, vertiginosamente, pela mente apressada (talvez vaidosa e ambi-
ciosa) de Amnténio de Azevedo de Aratjo, futuro Conde da Barca, logo
apés a sua libertacdo ou saida da prisio do Templo em Paris, quando, a
seguir, passou pela cidade da Haia, na Holanda, onde se encontrou com
o Morgado de Mateus. Uma tal vivéncia tornou vidvel (ou penséivel) a
ideia de se efectivar uma edicfio responsivel de Os Lusiadas que, na altura,
o proprio D. Rodrigo de Sousa Coutinho, mal foi nomeado Inspector da
Imprensa Real e Professor no Curso de Desenho do Porto (1801), decidiu,
entusiéstica e patrioticamente, incentivar. Para todos, a edicio seria ilus-
trada pelos melhores artistas portugueses do tempo, nomeadamente
F. Vieira Portuense e Domingos Anténio de Sequeira. E logo, numa visio
objectiva e realista, pensou-se em confiar a parte critica e literiria ao
Professor da Universidade de Coimbra, J. Inicio de Freitas. Graficamente,
a ilustragio artistica, implicando a colaboragio responsivel de alguém
que, no dominio da gravura, fosse julgado capaz de colaborar, de maneira
relevante, foi convidado, por F. Vieira Portuense, o célebre gravador

9
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italiano Firancesco Bartolozzi (*), o gual foi contratado para wir trabalhar
em Portugal (1802), com o belo ordenado de 600$000 rs., o que néo era
nada mau, com casa de moradia gratuita.

Acrescente-se gque Joagquim Inicio de Freitas, bacharel em Cénones
pela Universidade de Coimbra, onde se matriculou em 1788, exercera o
magistério no Real Colégio das Artes onde ensinou Retorica, Filosofia
e Latim, sendo a seguir nomeado revisor da tipografia, lugar que ocupou
até 4 sua morte em 1831 (?).

O Visconde de Juromemha d4 noticias da existéncia de um caderno
com noticias sobre as diversas edigdes de Os Lusiadas, assim como de um
magco com apontamentos relativos a este Poema, tudo pertencente a um
acervo deste Professor. B dele também uma Concorddncia de todos os
vocabulos de Os Lusiadas, trabalho manuscrito em que ele apresenta, por
ordem alfabética, os termos que, segundo Faria e Sousa, foram introdu-
zidos no Poema, aos quais se dava a designacio de «peregrinos». Estes
manuscritos foram legados & Universidade de Coimbra, onde deverdo
estar e devem ser estudados (*).

Na altura foi tal a certeza da efectivacio deste ideal ou sonho camo-
niano, que F. Vieira Portuense executou os indispensiveis esquissos para
a ilustracio de Os Lusiadas, os quais, hoje desconhecidos (ou ainda mao
estudados), devem fazer parte do espolio da casa Palmela.

Infelizmente, este sonho parou; em principios do século, a situagéo
politico-internacional portuguesa era altamente melindrosa e instivel;
por outro lado, Anténio de Araijo de Azevedo, que incarnou este ideal
a planificar, na opinidio do Morgado de Mateus, mdo era pessoa capaz
de o realizar, pois tinha muita vaidade e pouca capacidade, muito pala-
vriado e pouca eficiéncia.

Mas, quem era, realmente, Anténio de Arafjo de Azevedo? Relem-
bremo-lo, pois ele foi a figura base do tal sonho irrealista camoniano.

(1) Como escreveu Anme Gallut, ¢Francesco Bartolozzi maquit & Florence
en 1727 et mourut & Lsbonne en 1815, Ce graveur passa en Amgleterre la plus grande
partie de sa vie. A I'Age de 80 ans, il accepta de diriger 1'Académie Royale de Pein-
ture de Lisbonne, en 1802» (cf. Bénézit, Dict, des Peinires, sculpteurs, graveurs, dessi-
natewrs, Parils, 1911, T I, pp. 395-399).

(2) Cf. Inocéncio Framcisco da Silva, Diciondrio Bibliografico, t. TIL

(s) Cf. Olympio Nicolao Ruy Fernandes, Appenso d analyse dos Lustadas de
Cambes: Visconde de Juromenha, Obras de Luiz de Camdes, Lisboa, 1860, wvol. I,

pp. 385-386.
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A) O sonho camoniano de Anténio de Araijo de Adevedo, futuro
Conde da Barca (1754-1817)

Anténio de Aratijo de Azevedo (1754-1817), futuro Conde da Barca,
nasceu em Ponte do Lima, em 1754, e fez os seus estudos de direito em
Coimbra. Depois entrou na carreira diplomaética, chegando a ser Ministro
de Portugal ma Haia, de 1789-90 a 1803, periodo de intensa actividade
durante o qual efectuou varias viagens no norte da Europa; esteve em
Hamburgo (1799), Saxe (fins deste mesmo ano) e Berlim (1800), regres-
sando, de seguida, ao seu posto na cidade da Haia.

Entre 1795 e 1805, a politica portuguesa, no dominio internacional,
foi muito flutuante, como no-lo explicita, e bem, Anne Gallut:

«Deux tendances se partageaient le ministére et la Cour de Lisbonne:
le parti framgais cherchait & se concilier Jes bonnes grices des gouver-
nements issus de la Révolution et le parti anglais suivait la ligne politique
d’alliance traditionnelle, qui fut le prix imposé au Portugal pour honorer
ses engagements envers Londres.

Amnténio de Aratjo de Azevedo appartenait & la tendance francophile.
Les Sousa — les Sousa Coutinho en particulier — demeuraient les tenants
de I’Angleterre. Lorsque Araljo devint ministre des Affaires Etrangéres,
en 1804, puis Ministre d’Etat en 1806, le parti anglais dut s'incliner et
beaucoup de ses fidéles s'éffacérent devant les hommes nouveaux dont
I'ancien prisonnier du Temple s'entoura (*).

Assim mesmo. Mas quem foi, afinal, efectivamente, este francdfilo?
Era, nem mais nem menos, que o autor da «Memoria em defeza de Camoens
contra Monsieur de La Harpes, publicada nas Memdrias de Litteratura da
Academia Real das Sciencias (1806, T. VII, pp. 5 e segs.), a qual foi reci-
tada na Academia em 7 de Maio de 1805.

Como se disse, nasceu em Ponte do Lima em 14 de Maio de 1754 e
morreu em 21 de Junho de 1817 no Rio de Janeiro, para onde foi acom-
panhar a familia real, por ocasifo da invasdo francesa de 1807. Foi enviado
extraordinirio 4s Cortes da Haia e 8. Petersburgo, Ministro Plenipoten-
ciario junto da Reptliblica Francesa (1795, 1797 e 1801), Conselheiro de
Estado, Ministro e Secretirio de Estado dos Negocios da Marinha (Rio
de Janeiro), em 1814. Nesta cidade chegou a ser Ministro no préprio
ano da sua morte.

(#) Cf Anne Gallut, Le Morgado de Mateus, éditeur des Lusiades, Paris, 1970,
pp. 27-28.
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Foi sbcio da Academia das Ciéneias e de outras Agremiagdes cienti-
ficas, Grao Cruz das Ordens de Cristo e Torre-Espada, assim como das
ordens estramgeiras de Isabel a Catdlica (Espanha) e da Legido de
Honra (Framca).

Depois da sua morte, como sbécio da Academia das Ciéncias, o seu
elogio histérico foi feito por Sebastido Francisco de Mendo Trigoso, o
mesmo que, anos depois, la faria também a eritica severa da obra, bem
meritéria, do Morgado de Mateus (°). Mas, para melhor se compreender
a personalidade complexa e dificil deste vulto politico, abeiremo-nos, mais
uma vez, de Anne Gallut:

«A cette époque, le Prince Régent lui avait ordonné de se mettre en
rapport avec le Gouvernement du Directoire. Or depuis 1793, la France
et le Portugal se trouvaient en état de bélligérance, le Portugal ayant
adhéré 4 la coalition européenne unie contre la République Francaise.
Fidéle & son alliance avec I’Angleterre, il avait laissé un libre accés 4 ses
ports aux vaisseaux britanniques. Sur terre, il avait envoyé en Espagne un
corps auxiliaire qui avait pris part & la campagne du Roussillon en 1793
et 1794, aux cotés des armées espagmoles. Lonsque, le 19 aolGt 1796,
I'Espagne eut signé le traité de Saint Ildephonse avec la République, elle
dvint & son tour I'énnemie du Portugal et fit pression sur le cabinet de
Lisbonne pour qu'il renoncét & 'alliance anglaise. A la fin de Fannée 1796,
des négociations directes franco-portugaises étaient ouvertes. Amténio de
Arafijo avait done été chargé par le Prince Régent de les conduire du coté
portugais. Le 10 aofit 1797, un traité de paix entre les deux puissances
avait été signé par Aratlijo et par Delacroix, ministre des Affaires Etran-
géres du Directoire. Mais le coup d’état de Fructidor annula le résultat
de la mégociation: le nouveau Directoire ne ratifia pas le traité et 1'état
de guerre avec le Portugal continua. Arafijo paya de sa liberté 1'échec
de sa politique. Il fut incarcéré dans la prison du Temple le 28 décembre
1797» (®). Nesta terrivel emergéncia, foi verdadeiramente em vio que em
Copenhaga, o Morgado de Mateus movimentou todas as chancelarias con-
tra um tal procedimento, verdadeiramente anti-diplomatico, por parte da
Franca. Mas nada conseguiu.

Na realidade, os inimigos, que eram Delacroix ¢ Talleyrand, urdiram
esta prisdo de Antbénio de Arafijo de Azevedo, para comprometerem estes
dois politicos que eles acusavam de receber... nio poucas massas.

(8) COf. Memdrias da Academia Real das Ciéncias, T. VIIL, parte IT.
(¢) Of. Anme Gallut, op. cit.,, pp. 25-28.
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Regressando a Portugal, conotado como francéfilo declarado, apesar
da sua prisdo, foi nomeado Secretario dos Negocios Estrangeiros, ao que
parece, por insinuacio (ou imposicdo?) do General de Lannes, Embaixador
de Napoledo Bonaparte em Lissboa, lugar que wviria a abandonar a fim de
poder actuar, diplomaticamente, como Ministro de Portugal, em S. Peters-
burgo (Rissia), de 1802 a 1804.

A seguir, dois anos depois, regressado a Portugal, é nomeado Ministro
de Estado (18086), passando a disfrutar da mais larga influéncia na Corte.

Ora foi, por esta altura, que ele acarinhou, entusiasticamente, a ideia
da efectivagio de uma edic@o condigna do Poema de Camdes e, dada a sua
larga zona de intervengio e influéncia, ele planeou-a, contando com a inter-
vencdo do Estado, pensando, responsavelmente, encarregar o Professor
da Universidade de Coimbra, Joaquim Inécio de Freitas, da parte critica
e filologica da edi¢io, o qual, imediatamente, iniciou os seus trabalhos,
comparando textos e detectando variantes.

Politicamente, era a altura em que Antémio de Arafijo de Azevedo
julgou poder (e por isso dever) evitar as invasGes francesas, previsiveis
e longamente preparadas por Napoledo, a fim de conseguir o completo
dominio europeu, por meio da ocupacido de Portugal, que ja entdo era
posto-chave de valor estratégico incomensurivel. Para tanto, Anténio de
Aratjo fez todo o seu possivel junto de Bonaparbte, mas nada conseguiu,
pelo que, em 1807, acompanhou D. Jodo VI na viagem para o Brasil onde
morreu em 1817,

Amote-se ainda que, como editor possivel de Os Lusiadas, ele demons-
trara certa preparacio critico-literaria, pois se ocupara de assuntos camo-
nianos ao escrever o seu estudo «Em defesa de Camdes contra Monsieur
de La Harpe» que ele publicou nas «Memérias de Litteratura Portugueza
da Academia Real das Sciencias» (7).

Entretanto, para wma mais ampla informacio, citemos a propria
opiniao de Morgado de Mateus que féra seu subordinado na carreira
diplomética e algum tanto vitima do seu temperamento:

«Mandado com uma commissao extraordinaria 4 Hollanda, em 1798,
avistei-me alli com o famoso (Arafijo que, com a mancha propria do seu
caricter, me demorou fazendo-me trabalhar em huma resposta que pro-
jectawva contra os Viajantes estrangeiros de Portugal como Bourgoing, ete.:
obra que mio apareceo & luz porque, fanzendo-a unicamente para servir
de degrau & sua ambicdo, temeo por cobardia prépria o imprimi-la. Nas

(7) Vol. WiII, pp. 5-16, 1806.
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nossas conversagoes, falei-lhe na ideia que me occupava entio de huma
edicio dos Lusiadas, elle com zelos quiz fazer a noticia biografica de
Camoes (a qual hé a que leo & Academia e que hé fria quanto era o seu
coragdo incapaz de todo lance generoso), e protestou de participar 3
minha empresa. Mas logo que se fallou de dinheiro, esfrion e comegou a
adiantar que era necessirio empregar nelle s6 artistas portugueses, e
que elle se encarregava de empenhar Vieyra e Sequeira a fazerem os
desenhos, ete.; isto era adiar ao infinito a operaciio. Porém, como a minha
idea The ficou em memodria, por isso em 1806, sendo Ministro de Estado,
procurou executa-la a custa da Barba-Longa, isto hé, adquirir honra para
si fazendo as despesas por conta d’Elrey e o trabalho litterario por mios
de hum Lente da Universidade a quem o encarregou. Mas como succede
em semelhantes cousas emprendidas s6 por vaidade, e quando a sua
traigdo e ignorincia punham mo precipicio a Monarchia, ficou em pro-
jecto a obra, que duvido mesmo sem estas circunstincias, jamais se rea-
lisasse, e por certo nunca com (perfeicdo, pois o dinheiro e ordens nio
bastam para este effeito. Refiro isto porque conheco a maldade dos meus
compatriotas e sobretudo da facc@o Arahjo, que hio hoje de querer sus-
tentar que elle teve a primeira idea» ().

Em a propésito relembre-se, alis sem grande ressonincia, um outro
nome que parece ter-se associado, com entusiasmo, a esta ideia que estava
a ser programada: Francisco José Maria de Brito (1759-1825).

Era funciondrio da Secretaria de Estado quando entrou na carreira
diplomética devido & qual esteve em varias capitais da Europa, acabando
em Paris onde foi Ministro Plenipotenciério. Escreveu na revista, ou
jornal, Padre Amaro, na qual assinava com o pseudénimo de Céndido
Lusitano ou Amador Patricio. Hscreveu, também, na «Biographie Uni-
verselle de Michaud», sendo dele a introducdo & literatura portuguesa
publicada na obra «Choix des poésies de Francisco Manuel do Nascimento»
que Sané editou em Paris no ano de 1808 (9).

B) O sonho artistico-literdrio de Francisco Vieira Portuense (1766-
-1805), Domingos Antonio Sequeira (18222-182)) e Francesco Barto-
lozzi (1802)

(8) Anne Gallut, Le Morgado de Mateus, Editewr des Lusiades, Paris, 1970,
p. 343.

(¢) Cf. Innocéncio Francisco da Silva, Die, Bibl, T. II, pp. 411-412; Anne
Gallut, op. cit., p. 62, nota m.” 62.
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Contactados para colaborarem no fprojecto camoniano de Antonio
de Arafijo de Azevedo, F. Vieira Portuense e Domingos '‘A. Sequeira, deci-
diram empenhar-se a fundo mesta empresa.

1.° — Francisco Vieira Portuense (1765-1800).

Nasceu no Porto em 1765 e morreu tuberculoso na Madeira, em 1805.
Foi discipulo de J. B. Pillement e estudou desenho no Curso Piblico de
Desenho de Lisboa, fundado por D. Maria I. Dado o seu bom aproveita-
mento, foi enviado para Roma em 1789 e 14 recebeu, em 1791, o prémio
da Academia Romana. A seguir, depois de percorrer varios paises, foi
trabalhar para Londres onde conheceu o gravador italiano F. Bartolozzi.
Regressado a Portugal, foi nomeado Professor de desenho no Curso de
Desenho do Porto e pintou dois quadros alusivos a «Os Lusiadas»: Desem-
barque de Vasco da Gama na India e D. Inés de Castro ajoelhada com 08
filhos diante do Rei. No primeiro vé-se Vénus a proteger os portugueses
e Baco a animar os indios.

A respeito da actividade pictérica de Vieira Portuense, o Visconde
Juromenha informa o seguinte:

«Cyrillo e Taborda fazem mengio d'este painel, e o ultimo o descreve e lhe faz
osmumaﬂogim.rmeMMQmea&mMagﬂtaﬂeasr. D. Pedro II,
& estio no Palacio de S, Christoviio em uma. das salas do torrefio de Prata. O sr. Malnoel
de Araujo Portalegre, que os iconhece e € mui competente avaliador pelos seus
conhecimentos scientificos e artisticos, me segurou gque eram de um aicabado mara-
vithoso.»

Mais informa o Visconde de Juromenha:

«Francisco Vielra nasceu mo Porto pelos anos de 1766, ' tendo mostrado dispo-
mgaomam,_mmﬂmmcmhmmmﬁmmmmmw
em Roma, onde fol discipulo de Domingos Corvi e iganhou um premio; e temdo [per-
corrido a Italia, Alemanha e Inglaterra, voltou a patria onde pintou alguns quadnos,
ed’mmmmuommwrmﬂwmm.

Bste famoso gravador flopentino masceu no anno de 1727, e foi discipulo de
Wagner. Dapois de haver exercido g sua arte em Veneza ie em outros logares da ([talia,
em Franca e em Inglaterra, se fixou entre n6s e fallecen em Lisboa no anno de 1815s.

Os esquissos, feitos por Vieira Portuense, sd0 propriedade da familia
Palmela. Quanto & sua actividade artistica, acrescentemos que, em 1802,
foi nomeado Pintor da Real CAmara, tendo feito varios quadros para o
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Palicio da Ajuda que estio, actualmente, no Brasil. Em Roma foi disci-
pulo de Domingos Corvi, tendo viajado pela Itdlia e Alemanhay (*°).

2.°— Domingos Antdénio de Sequeira (1822-24).

Foi ma continuacio deste sonho camoniano gque o camonianismo nas-
cente viu surgir a grandiosa realizacio do Morgado de Mateus (1817)
€ que Domingos Anténio Sequeira realizou a composicio do seu quadro
intitulado 4 Morte de Camées (1824). Igualmente, a ideia de um monu-
mento a levantar em honra deste épico deu os primeiros passos af
por 1820, como no-lo relata o camonista inglés John Adamson cujo depoi-
mento adiante publicaremos.

Quanto a Domingos Anténio de Sequeira, o Visconde de Juromenha
forneceu larga informacio que extractamos:

«Compoz um quadro de gue & assumpto a morte de Camées, o qual ICOTECOU
np anno de 1822, e expoz mo Louvre no de 1824, Offerceu este quadro ao Imperador
do Brazil o Sr. D. Pedro I, o qual por asbaamas!&o-ocmdewmumaimﬂigniade
Cavalleiro da. Ordem do Cruzeiro, Por fallecimento de Sua Magestade, floou este
palnel g sua filha a Sr.» Infanta D. Framcisca, hoje Princeza de Joinville, gque o levou
para Franca, No jomal intitulado a Carta, n.* 13 (1826), vem uma descri¢io tradu-
zida por Courler francez de 20 de Setembro de 1824, acompanhada de um communi-
cado do traduictor que se assigna com as iniciaes T, C. 8. A descripgdo & feita por
Mr. Semrus, com este titulo: — «Bellas Artes.— O Cavaleiro Sigqueira, Mr, Serrus.
— A morie de Camébes. — 0 Combesy. Nio @ icoplo [por ser um pouco longa, porém
extractarel o que diz respeito ao gquadro: Diz que estava icollocado & esquerda do
Saldo com & mumeracfio 1564, e que tinha por terriveis visinhos, & direita, o retrato
do Conde ide Chaptal, por Mr. Gros, e que & esquerda absorviam a attencfio muitos
painels de Mr, Gérard.

O espectaculo geral do guadro (diz fallando do nosso pintor). perfeitamente de
accordo icom o espirito do objecto, & pouco proprio para attrahir as -attengdes.
Observa~-se uma camara fracamente allumisda, pela luz de uma candeia, a cuja cla-
ridade um habitante de Lisboa 1& a Cambes a fatal noticia da perda da batalha de
Allcacer-guibir, ma qual falleceu o Rei de Portugal, D. Sebastido, com a flor de sua
cavalara, O illustre velho sustem-se a ousto, jumta suas escarnadas mfos, e fita
suas vistas moribundas papra o céu. O tom do gquadro € hiorroroso e obscuro; os aces-
Soriog sfio © que devem wser, isto &, proprios para darem a ideia de um completo
desenvolvimento.., A figura do velho Poeta n’este quadro & com effeito mul bella,
considerando-se poeticamente, Bm seus membros devorados pela velhice, através das
suas barbas emaranhadas, descobrem-se ainda, vestiglos d'essa organizacfio superior
que o constituiram ao mesmo tempo um poeta consummado e um soldado aguerrido,

(10) ICf. Visconde de Juromenha, Obras de Luiz de Camdes, Lisboa, 1860, vol. T,
Pp. 422-423; Rackzinskl, Dict. Atistigue.
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Este quadro, despojado de todas as seducdes da arte e dos prestigios da palheta, me
arrebatou todavia a um grau pouco ordinfémio; o motivo d'isto & ser o objecto escripto
com uma energica simplicidade; e finalmente ponque esta tela encerra o que todos
08 pintores deveriam observar, assim em grande como em pequena, € vem a ger o
pathetico werosimils, Abté agui Mr, Serrus.

O sr. Manuel de Araujo Portalegre me disse ser pintado em madeira, ¢ que
rivalisava com as melhores obras de Gérard Dow. O mesmo sr. Portalegre viu em
Paris em 1834, em casa de um pintor napolitano chamado Gianai, os cartdes e estu-
dos parciaes d'este painel, dados por Sequeira ao dito pintor. Julge que os possue
o sr. Marquez de Vianna. Tenho idéa de ver este quadro reproduzido pela gravura
em um jornal litterario inglez,

Domingos .Antomio de Sequelra nasceu em Lisboa no bairro de Belem, a 10 de
Margo de 01768, Fol um dos primeiros discipulos que teve a Aula Regia do Desenho
aberta em 1781, e mo decurso de icinoo anmos ganhou alguns premios, Foi protegido
dos =rs. Marialvas, por intervengio dos quaes obbeve uma pensio de 3005000 réis,
para estudar em Roma, para onde se dirigiu & chegou no anno de 1788, escolhendo
para seu Mestre Cavalluci e Picola. Em 0794 fol recebide academico de merito, ¢ em
Abril de 1796 regressou & sua patria. Chegando a Lisboa tratou com 08 seus collegas,
Pedro Alexandrino e Cyrillo, darem mais estimacgfo e valor ds suas obras, e tendo
pedido ao Conde de Valle de Reis mil moedas por dez batalhas, para uma das suas
antesCamaras, e tendo-lhe este recusado o prego, cafu em melancholia e quiz ir fazer
vida eremitica na Serra do Bussaco, e por fim fol ser monge da Cartuxa, D'este
estado o arrancou D, Rodrigo de Sousa Coutinho gue fallou n'elle ao Principe Regente;
e Sua Alteza por Decreto de 28 de Junho de 1802, o momeou seu primeiro pintor da
Camara e da Corte, com 2:000$000 réis sobre os ordenados que ji tinha, com obri-
gagho de dirigir e executar com o seu collega Francisco Vieira, a melhor parte das
pinturas do movo palacio de Nossa Senhora da Ajuda. Bm 1803 foi aceito para Mes-
tre da Serenlssima Sr*® D. Maria Thereza, e deram-lhe sege e habito de Christo,
Dirigiu tambem os trabalhos da baivella de que se ifez presente ao Duque de Wellin-
gton, e recebeu novas pensdes para st e sua filha. Bim 1820, diz o Dugue de Paimela,
enthusiasmou-se um pouco pela revolugio, no sent'do patriotico e liberal, e receiando,
com rasdo ou sem ella, ser perseguido ou mal visto do governo, depois da reaccfio
de 1823, pediu os seus passaportes, e foi o proprio Duque gue lh'os fez passar. Diri-
glu-se a Paris, onde pintou o bello guadro da mornbe de Camaes ide que fizemos men-
Glo € hal se demorou até wo anno de 1826. No 1. de Novembro d'este anno chegou
novamente a Rome, onde residiu o resto da sua vida que teve fim no dia 7 de Margo
de 183T7.

Durante sua ultima residencia em Roma pintou guatorze quadros, e entre estes,
imfielizmente, s6 wonhecemos o8 quatro soberbos quadros (nfo completos) que possue
a casa de Palmela. B para sentir que um pintor como Swequeira, de uma esphera
tio elevada fizesse tdlo tarde a judiciosa icorreccio do seu estylo de pintar; tecia
multiplicado mais padrdes para a gua gloria; mas o que nos ficou ¢ suficiente para
justificar a bem merecida celebridade do seu mome, como artista, & de guem pode-
mos dizer afoutamente que honra a terra gue lhe deu o mascimento. Sobre & sua vida
e obras, veja-se \Cynillo Wolkmar Machado, Collecedo de memorias relativas ds vidas
dos Pintores, etc., pig. i148; O Conde de Rackzynky, Les Aris en Portugal, pigs. 264,
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267, 269, 270, 278, 279, 283, 284, 286, 287, 394, 405 e 445, e Dictionnaire Hislorico-
Artiztiqgue du Portugal, paAg, 261,

De resto, esta actividade de Domingos Anténio de Sequeira, de novo
estudada por Luiz Xavier da Costa, foi sintetizada, desta maneira, por
Anne Gallut:

«Domingos Sequeira né 4 Belém en 1768, mourut 4 Rome en 1837.
Comme Francisco Vieira, il frégquenta le Cours de Dessin de Lisbonne,
et fut envoyé 4 Rome comme boursier. En 1782, il fut choisi comme
Primeiro Pintor da Cimara da Corte. En 1803, lorsque le wénitien Dome-
nico Pellegrini vint 4 Lisbonne, Sequeira recut son influence. Aprés avoir
été le peintre du Prince Régent, Sequeira devint celui de Junot, et pour
cela fut emprisonné au Limoeiro en 1808. Cela ne 1empécha pas d'exé-
cuter les portraits de D. Jodo VI, de Wellington, de Beresford et de libé-
raux portugais. A la suite de la contre-révolution de 1823, il s'éxila en
France et participa au salon de 1824, a Paris. L4, il connut Gérard et fit
ses essais de litographie au moment ot Goya faisait les siens 4 Bordeaux.
On n'est pas sans remarquer une parenté entre ces peintres, tous deux
victimes des troubles politiques qui agitérent leurs pays» (*?).

C) Outro sonho camoniano de principios do século XIX: um monu-
mento em honra de Camoes (1820).

A negligéncia dos compatriotas de Luiz de Camdes foi superabundan-
temente apontada, em 1820, pelo célebre camonianista inglés John
Adamson, em termos altamente explicitos e bem ilucidativos. Vale a
pena transcrevé-los para licdo de todos. Efectivamente, sobre o projecto
de um monumento a erigir, em Lisboa, em honra de Camdes, ele deixou-

(11) WVisconde de Jorumemha, OBRAS DE LUIZ DE CAMOES, precedidas de
um ensaio bibliographico, Tisboa, 1860, vol. I, pp. 424-427.

(12) Of. Anne Gallut, Le Morgado de Mateus, Editeur des Lusiadas, Paris,
Lisboa, 1870, p. 110, nota n.° 16; Lulz Xavier da Costa, Camdes na cbra de Sequeira.
Comunicacdo & Associagdo dos Arquedlogos Portugueses, em sessfo da Assembleia
Geral de 14 de Junho de 1924, in Argqueologia e Histéria, wol, III, 1924 pp. 107-124;
Idem, 4 morte de Camdes. Quadro do Pintor Domingos Anténio de Begueira, Lisboa,
imp, Libinio da Silva, 1922, 250 pp.
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-nos nas «Memoirs of the life and writings of Luiz de Camoens» (%),
algumas noticias curiosas. Ei-las:

«The neglet of his countrymen in not having raised some spendid and matio-
nal monument to the memory of their bard, appears to have so much excited regret
and surprise, as to hawve induced several applications to be made to the Portuguese
to allow his remains to be removed, in order that they might be enshrined in a mau-
soleum worthy of his genius; and we are informed by some of his biographerns, that
even large sums were offered as a price to the mation for their purchase. This degra-
daton was, however, happily resisted, and it is now hosped that Camoens will obiain
that tribute from his own country, which it had been the wish of foreigners to have
bestowed. \A project for erecting a monument to his memory was lately formed at
Lishon, where subscenptions, which have since been alded by contributions in London
and Paris, were cntered into for carryng it imto effect. The amount of the domaticns
for this purpose is mepresented to exceed eight hundred pounds, and, although some
temporary suspension may, at the present moment exist; so desirable and praise-
worthy a sheme fis entitled bo our best wishes for its fulfiiment. The place whic.. has
been fixed upon for the erection of the monument is the Convent situated at Belem,
within three miles of Lisbon, and which was built by the King Dom Mcnoel to reécond
to posterity the discovery, by tive Portuguese, of the route to India.

The early biographers of Camoeng have dealt largely in criticksms amd compa-
risons. Many of their pages are oceupied in comtrasting the genius of the Lusita-
niam Poet with that of the Amncient Bards of Greece and Rome; as also with that of
Ariosto, Tasso, and other modern writers; and in weighing the merits of the Lusiad
with their compositions. Nor are the many events, which marked the changeful lifie
of Camoens, and which bore resemblance to the vicissitudes experfenced by other
celebrated characters, unnoticed. By them he is represented to have been, like Homer,
bind and poor, with a cloud of uncertainty hanging ower his birth; like Petranrch, to
have had early to deplore the loss of his parents; like Ovid, to have been banished
on the score of love, and to have detailed to us the tedious hours of his exile; like
Scipio Africanus, urged by its ingratitude»,

Finalmente, ap6s esta citacdo, expliquemos a razio do interesse de
John Adamson por Camoes.

Esteve em Portugal e sendo muito novo veio viver com um seu irméio
Mr, Blyth Man Adamson que era comerciante em Portugal. Mas, por
ocasiio das invasdes francesas, teve de regressar i Inglaterra onde con-
cluiu os seus estudos. Porém, dada a sua estadia em Portugal (1803),

(13) Londres, Longman Hurst, 1820, T. I, pp. '231-233.
(14) Cf. Jonh Adamson, Memoirs of the life and writings of Luiz de Camoens,
London, Longman, Hurst, Rees, Orme and Brown, 1820, pp. 272-233.
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conservou tal e tio agradavel impressio deste pais, que Ihe dedicou sempre
0 maior interesse, mesmo para além das citadas «Memoirs of the life and
writings of Luiz de Camoenss.

A Academia Real das Ciéncias reconheceu-lhe 0 seu incontestivel
mérito e fé-lo sécio correspondente; mais tarde, foi agraciado com as
comendas da Ordem de Cristo e Torre Espada por proposta do Duque de
Palmela e do Visconde de Almeida Garrett. Casou em 3 de Dezembro
de 1812 e faleceu em 27 de Setembro de 1855.

Para além das informacdes fornecidas por este erudito inglés, mais
pormenores nos apontou, nos anos apés meados do séc. XIX (o século que
soube celebrar, com o maior entusiasmo, o Tricentenirio da morte de
Camdes) o Visconde de Juromenha. Como o seu depoimento nio é nada
despiciendo, no testemunho que nos deixou, aqui o transcrevemos:

«D'este homroso embaraco mos tira Camdes: Camdes nfo & o individuo, & o
symbolo que representa o patriotismo encarnado no Poeta macional, e a gloria do
povo heroico, que ndo foi imitada mem o pederd ser pelos outros povos, porque ndo
hé j4 mals mundos novos para descobrir, conquistar e civilisar. Tratando-se da falta
de uma gepultura honrosa para o Poeta, disse um egriptor que a escusava, porgue a
sua sepultura era o mundo, 86 este o podenia conter; concordo, mas isto mio tira que
essa sua fama, ou antes de mac¢fo, tio largamente espalhada, se nio prisme e con-
centre em um ponto fixo, onde possamos admirar reunidos os raios de tanta glonia.
Ergue-te pois monumento nacional e sympathico, querido de todos, de todos desejado,
que representas a fraternidade na gloria, no brip nacional e independencia da patria.

Tyrios e Troyanos te applaudem; o manceho poderd ao teu lado vir inspirar-se
de patriotismo ¢ o forasteiro, parando, saudar-te-ha, e invejando o teu passado,
nagdo outr'ora famosa, drd consigo: — foste um povo de heroes,

Ergue-te pois monumento macional, e realise-se por uma vez este desejo ha
tempo latente no coragio de todos, e para que se veja que se a Nacfio tem peccado
por obra, mido tem peccado por pensamento, lancarel aqui os differenibes alvitres e
programmas que téem lembrado, para se levar a effeito a realisacfo d'este projecto,

Os primeiros que se lembraram de por uma pequena memoria na sepuliura do
Poeta, foram, como deixdmos j4 dito, o seu amigo D, Gongalo Coutinho e Miguel
Leitio de Amdrade, ambos icontemporaneos; apds estes, Manuel Faria e Sousa havia
encommondado um busto em Roma, para collocar ma sua sepultura, porem & sua
volta se nfip achava concluido. Desde esta ultima epocha passaram uns duzentos annos
até que acordasse novamente o pensamento de lhe levantar um monumento. Duzen-
tos annos. Nao vos admireis, nio vos envergonheis que esta & a sorte e serd sempre,
dos grandes homens. 'O Ariosto deveu as honras funebres a um amigo; muito tempo
depois da morte, Milton, no coro da Tgreja de Saint-Gilles se lia uma inscripgfo gasta
pelos pés dos transeuntes que a pisavam, que indicava que al repousava o Cantor do
Pardizo Perdido; e sua filha, para ter que comer, casou com um tecelio:; e a Sua
geraclo, tendo passado pelas differemtes phases da indigenicia, se extinguiu, sem que
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se lhe cophega & pista, na India Ingleza, Alnda hoje, ma sepultura de Shakespeare, se
1& esta inscripgdo:

Guillelmo Shakspeare
Anng post montem CXXIV
Amor publicus posuit.

J4 védes gue o amor publico fol tardio!

Ao Tasso é agora que se levanta um mausoleu por disposicio de Sua Santidade
o Papa Gregorio XVI; e ainda ha pouco vimos appelar para a -caridade publica uma
neta do grande Racime.

A primeira vez que entre nés se tratou, com mais seriedade, de levantar uma
memoria monumental ao nosso grande Bpico, foi pelos amnos de 1817 ou 1818. Por
esta epocha Joagquim de Lemos Seizas Custello-Branco, =zendo Provedor da Junta
do Montepio Litterario, ¢ o Procurador Geral Awmtonio Maria do Couto, Professor
de lingua grega, Propozera em mesa gue Se promovesse uma subscripgio, com ©
pensamento de levantar um mausoleu a Camdes. Approvado o projecto, escreveram
para Paris, onde entio se achava D, José Maria de Sousa Botelho, Morgado de
Maltheus, para serem coadjuvados na sua empreza. O Marquez de Marialva, que tédo
WmWaMgﬂmWMrmmna'mmmm
os portuguezes: Conde de Palmella, Francisco José Maria de Brito, Conde do Fun-
chal e D. José Maria de Soussa Botelho, para lhes ser apresentado o projecto, os quaes
accondaram em wotar 4 Mesa oS justos e devidos elogios, e em propor-lhe uns artigos,
que em substancia sio os seguintes: Que se rogasse a Hl-Rei the iconicedesse o seu
beneplacito, @ tomasse a obra debaixo da sua proteccldo; gue as duas Comimissdes
escolhessem mutuamente dois membros para se corresponderem, momeando por sua
parte o marqguez de Marialva e D, José Maria de Sousa Botelho; que se convocassem
a concurso nacionaes e estrangeiros, gue nio se descobrindo os ossos ma Igreja de
Sant’Anna, se eolocasse na parede junto & sua sepultura o epitaphlo que lhe pozera
D. Gongalp ‘Coutinho, e se declarasse que esta lapide e insoripcio f6ra restituida pelo
voto mactonal; gue o mausoleu ou monumento fosse erigido na Igreja do Real Mos-
teiro de Relem, obtide a llcenca regia por ser aquelle monumento fundado por
D. Manuel para perpetuar & memoria da navegacio de Vasco da Gama que o Poeta
cantou no seu, Poema; ndo podendo ter logar a transladagio dos ossos de Camdes,
convinha <celebrar religiosamente o dia em gue se desscohrisse o momumento, com ©
apparato que propde m Mesa, parecendo conveniente que fosse o amniversario da
mﬁad&m@e&k&:de?aﬂoodameqmseﬁmmdmmmmmm
as exequias annuees, que ise convidassem, ndo s6 0§ portuguezes residentes em todas
as partes da FEuropa, mas os estrangeiros que quizessem voluntariamente subscrever,
e se ahrisse em casa dos bangueiros Bagenault & Comp.*, uma subseripgio filial da
de Lisboa.

Esta mesposta, assignada na casa da Embaxads pelos cinco signatérios, € datada
de 16 de Novembro de 1818, e acompanhada de uma subscripcio de 10:270 francos dos
seguintes subscriptores.
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Francos

Marguez de Marialva ... ... ... ... v cir eee e see eee ene e 3:000
Conde do Funchal SR WL N e MR ceme FMS e semm. o mes  wes T 2:000
Conde de Palmella ... ... v ceh e cer s eer ver eee eee e 2:000
Ex.ma Condessa de Palmella ... ... ... ... .. oo ee er we il 2:000
D. José Maria de Sousa ... ... i i eer eee eee eer e e s 1:000
Manuel Rodrigues Gameiro Pessoa ... ... ... ... oo e e s 1:150
Antonio José de Carvatho e Mello ... ... ... .. or err ven e s 1100
José Ignacio da Cunha Candido ... ... ... ... oo cor cer ver nn 1220
Somma francos ... ... 10:270

Por esta ccasifio se affixava no jormal dos annuncics L'Etoile duw Matin um edital
declarando que, ma casa de Bagenault & Comp.®, em Pa:is, e na de Pedro F. e Comp.?,
em Londres, se aceitavam as subscripgdes.

A este parecer da Commicsio de Paris respondeu a ‘de Lishoa (12 de Margo
de 1819) conformando-se, apresentando comtudo duas objeccies em que a Mesa
reéparava, pedindo-lhe a sua ultima decisdo: g primeira sobre a concorrencia dos artis-
tas estrangeiros, sendo da opinifio que o programa ‘sobre esta matéria devia limitar-se
808 nacionaes, sem que todavia se tolhesse a concorrencie aos estrangeiros, mas nfo
os convidando nunca, nem fazendo d'eles expressa mengio, por isso gue este momu-
mento devia ser amtes naciomal gue europeu; e emquanto ao local reformava a
Commissio o seu primeiro juizo, julgando que a Igreja de S. Domingos, pelas mela-
¢Oes de amizade e proteccdo que devéra o Poeta dquelles religiosos, devia ser prefe-
rida ao Mosteiro de 8. Vicente, indiicado mo primciro plano da Commiscio, e ao de
Belem, lembrado pela de Paris, Por esta occasiio nomeou a Commissio dois membros
para a correspondenicia, que foram: o Provedor auctor da mocfo € o Visconde da Lapa.

As duas objecgles da Commissfo ide Lisboa respondeu a de Paris (30 de Junho
de 1819) observando gue, sendo sem duvida o desejo de todos que o monumente fosse
um primor da arte, nio wia & duvida de serem convocados a comicurso tambem os
gstrangeiros, exemplo praticado por outros povos antigos e modernos que nos eram
superiores nas artes e por adés mesmos sem desdouro, porquanto ninguem dirila que
a Batalha, por ter sido mestre d'ella um irlandez, Dawid Huguet, e da igreja de
Belem outro estrangeiro, gue deixam de ser momumentos nacionais. Que todos os
esforgos deviam dirigir-se a obbter wm desenho inspirado pelo engenho, apurado pelo
gosto ¢ executado pelo mais habil esculptor. Que ma esculptura existia um artista
italiano, euja ‘superioridade nio era disputada, Canova, e assim seria muito desejavel
que elle se encarregasse, assim como se encarregou havia poucos anmos, de oufra
similhamte para Viennga d'Austria ,do famoso mausoleu da Archidugueza Christina, que
se acha ergido na Capella Real, 'e gue assés restava aos nacionaes no bom desem-
penho do desenho e anchitectura.

‘Que parecia & Commissio gque o local de Belem era o mais bem adequado, mas
no caso de algum embaraco ou duvida, pensava que o Mosteiro de S, Vicente, ou a
Sé, deviam ser preferidos ao Convento de 3. Domingos pela inferioridade da sua
architectura, e porque o titulo allegado era inadmissivel, poisque os confemporaneos
de Camdes que o deixaram monrer ao desamparo, ndp mereciam indulgencia e sémente
0 esquecimente da posteridade.
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Par-ce que por esta occasifio se havia encommendado uma Missa de Reguiem
ao compositor Domingos Bomiempo, que nao seil se chegou a ser composta.

Que emquanto @o requerimento gue se devia dirigir a Sua Magestade, para gue
se dignasse voneceder @ ecta empreza a sua alta protecglo, o s, Embaibxador ide Paris
estava premgto a dirigi-lo 4 sua veal presenca. Terminava recommendando a maior
actividade para o prosseguimento de obra, porque seria grande desgdouro se acaso se
mallograsse ¢ desvanecesse.

No entanto havia a Comissio em Lisboa (5 de Maio de 1819) originado um
programa para a subscripgdo em seis artigos onde se expunham as condi¢bes d'ella
e fim, a saber: recolherem-se os ossos de Camdes a um dos principaes Templos da
cidade, mo caso de gse encontrarem, com & maior pompa e apparato, destinando-se o dia
SdelmhomammmMemmwwoaMWOd&mm
Vageo da Gama do Porto de Lisboa para o descobrimento da India, applicando-se
dsesaeluguquamrda.ceuﬂ:apamnmmgaomwuasexemm.

Este programme de subscricdo fol entregue aos Governadores ccom todos os
documentos, pedindo-lhes & sua sancio e subscrigéo.

Em carta dos Commissarios de Lishoa (18 de Setembro de 1819) se narra o
resultado dos passos e diligencias da Commisio, perante os Governadores; extractarel
aqui a parte d’ella gue diz respeito a estas diligéncias:

¢Fizemos presente em Meza o parecer dos Senhores gsubscriptores de Paris, que
por Viossa Excelencia nos foi communicado em data de 30 de Junho, e com o qual ella
conformando-se imteiramente nos incumbiu de pér em pritica as medidas que n'elle
se apontavam, e pareciam as mais adequadas para dar a este megocio aguelle grau
de publicidade e aguela auctoridade gue pretendiamos,

Formalizou-se o regquerimento gue memettemos incluso, e que pareceu a Meza
que devia ser em seu mome ‘e ndo dos Directores abaixo assignados, por isso que ainda
se nfo tinha principiado a abrir publicamente a subscripcao n'esta capital, e que para
por em effeito @ sobredita, se dirigiu o infra escripto, mctual Provedor da Meza, €
com seu Tepresentante, a cada um dos Governadores do Reino em particular, para
pﬂr&hwmymmmaamammm&wmdaqmemm jumta-
mente lcom os grs. Subscriptores de Paris, se dirigirlam a Sua Magestade Bl-Rei
Nosso Senhor, pelo seu Embaixador em Papis, a solicitar a, sua Régia Proteccio. Fize-
ram-sedlhes patentes n’esta ocasiio todos os Documentos melativos a esta gloriosa
empreza, ¢ que constavam: do Projecto da subscripcfio; Conculta dos srs. Subscripto-
res de Paris; Resposta a ella, e ultima decisdo em que convivemos; os meios gue &8¢
tinham imaginado para consegui-la, e a honra emfim que d'ella, devia provir & Nago
e Patria; temos porém o triste desprazer de annunclarmos que, depois de tantas dili-
gmclae,dmoraaespema,afmmmgmmmuecmum que nos dirigiscdemos
a Elles mo Govearmo pare ahi decidirem em conferencia sobre isso, no e o gue cum-
primos da maneirs que insinuério e se vé do Documento que remetto por copia para
V. Ex.*» verem, sendo o resultado: que os Governadores do Reino cstavam promptos
a subsereverem, logo 'que a Meza ou 0s Directores de Lishoa thes apresentarem o
diploma ds. approvagio de Sua Magestade; mas que amtes disso julgavam este acto
contradictorio & rua auvctoridade e representacfos.

Tal foi o resultado d’esta tentativa, que extractimos dos proprios documentos
autographos das duas CommissGes, com que com toda a amabilidade fomos espon-
tameamente brindados pelo sr. Francisco Xavier Rodrigues, da Villa de Torres Novas,
sabendo que nos occupavamos de indagagtes sobre o nosso Eplco.
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No ano de 1836 fez o sr. Antomio Feliciano de Castitho a proposta que atraz
deixmos dita na Vﬂado?oﬂa,mommﬁgoquemzmspelmaesteeacﬁm. pro-
posta que mais de uma vez renovow. A estreiteza a que somos obrigados a cingir-nos,
mhmmmmmqmmmmMamm minuciosa
destas suas propostas; porém o publico as poderé ler na nota do seu Camdes, Estudo
Historico Poetlico, & que corre idesde pag. 224 com o titulo de Howlras Posthumas.

Em 1854 propoz o sr. Ayres de S4 Nogueira, ma Camars Municipal, sendo Verea-
dor, que ma praga de Belem, outrora Rastello, se erigisse uma estatua a Cambes.
Appaneceram logo depois alguns alvitres sobre o mesmo assumpto pela imprensa. No
Jormal dintitulado Imprensa e¢ Lei, n.° 85, de 23 ide Novembro, appareceu esta lem-
branga: «Que na parte do Passeio publico que estd por arranjar (cujo passeio passaria
a chamar-se passeio de Camdes) se fizesse um grande lago onde se collocasse a esta-
tua. de Camdes mo acto de salvar a nado o iseu Poema dos Lausiddas. Outro alvitre
apresentou o jornal intitulado Bibliotheca lusitana, — Archive Administrativo e Indus-
trigl, m.° 3, de 5 de Feverciro de 1855, & consistia este em collocar o monumento
no local da sua sepultura, ¢ sendo este a imitagio da gruta de Macau devendo no
Convento estabelecer-se, com o titulo de Parnazo Iasitano, uma biblioteca de Poetas
nacionaes e estrangeiros, com um gahinete reservado onde se recolhessem ¢todas as
edicBesy dos Lusiadas.

Tornou-se tambem & nomear uma Commissio por Portaria de 80 de Dezembro
de 1854 ,de que tive a honra de fazer parte, presidida pelo sr, Visconde de Moncéio,
para renovar a exploragio dos restos mortaes do Poeta; dos resultados que pbde
obter a Commissio, serd o plblico informade ppelo Relatério que se deve imprimir.

Em vereagfio da Camara Municipal de 20 de Setembro de 1858 o lsr. Julio
Maximo de Oliveira Pimentel reiterou a proposta para que no Cemiterio dos Pra-
Zeres se reservasse um espago conveniente, para n'elle se collocarem exclusivamente
0s jazigos dod homens clebres em letmus e sciencias, e que tivessem feito servicos
assignalados & humanidade. Esta proposta se péde ler mo Jornal do Municipio de
Lsboa.

Em 2 de Agosto de 1857 se propoz no Gremio Litterario Portuguez do Rio de
Jameiro que se levantasse uma estitua a Camdes em Lisboa; nomeou-se logo uma
Commissio para apresentar o seu projecto para se levar & execucdo, a qual apre-
sentou o seu programa em 8 do mesmp mez, e fol communicade ao Jornal do Com-
mercio pelo Presidente e Secretario do mesmo Gremio, os 'Sns. Francisco Goncalves
Braga e Antémio Xavier Rodrigues Pinto; este programa e conta foram inseridos no
mesmo jornal m.° 1:221 (14 de Outubro de 1857,.

Ultimamente estd nomeada uma Comissio para levar a effeito este tantas vezes
meditado pensamento macional, € que parece vae ser auxiliads pela vontade ommipo-
tente do bello sexo: € de esperar que ajudada a Commissio de tio poderoso e benefico
auxilio, e animada da mais efficaz vontade e solicitude, encontre na simpathya nacional
de todos os seus concidaddos tio constantemente manifestada, para o Cantor das
nossas glorias, os elementos necessarios para ver coroado o resultado do nobre empenho
que pesa sobre a sua responsabilidade.» (10),

(18) Visconde de Juromenha, Obras de Luiz de Camdes, Lisboa, 1860, vol. I,
pp. 437-444.
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A terminar, acrescentemos que a ideia do monumento em honra de
Camgées, ja no séc. XVII fora encarada por Manuel de Faria e Sousa que,
além do retrato, bem conhecido e por ele desenhado (es hecho de mano
de Faria € Sousa) preparou, em Roma, uma estdtua para ser depositada
junto & sepultura de Camdes. Nio pdde, porém, trazé-la. Acrescentemos,
também, que, nos principios do sée. XX, Paris levantou um pequeno
monumento junto a Torre Eiffel da autoria de Teixeira Lopes que, ultima-
mente, foi deslocado.

In

A realizacio do sonho camoniano de principios do séc. XIX
pelo Morgado de Mateus (1817)

4) D. José Maria do Carmo de Sousa Botelho Mourao
e Vasconcelos (Morgado de Mateus), diplomata e
camonista, — A sua vida (1758-1825) e actividade
diplomatica;

B) A edicio do Morgado de Mateus e a sua espantosa
realizacio (1817). — O arduo problema das variantes
nas duas edi¢des «princeps» (1572);

C) 'Os criticos do Morgado de Mateus na Academia das
Ciéncias (1818-19).

A) D. José Maria do Carmo de Sousa Botelho Mourdo e Vascancelos
(Morgado de Mateus), diplomata e camonista. — A sua vida e actividade
diplomdtica (1758-1825).

D. José Maria de Sousa Botelho (Morgado de Mateus) foi baptizado,
primeiro, particularmente, no Porto, e, a seguir, solenemente, em 14 de
Janeiro de 1759, na capela de Nossa Senhora dos Prazeres da freguesia
de S. Martinho de Mateus (Vila Real). O seu nome completo foi José
Maria do Carmo de Sousa Botelho Mourao ¢ Vasconcelos.

((18) Visconde de Juromenha, op. cit., vol. I, p. 151,

10
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Como sua mée, D. Leonor de Portuggal, ndo gostava de wiver na pro-
vincia, quando o marido regressou da sua missdo no Brasil, continuou a
viver em Lisboa; ele, no Solar de Mateus, e ela a continuar a sua wida de
sociedade ma coOrte. Alids, o comportamento de seu marido ndo fora
modelar e talvez incentivasse esta atitude de separacdo. E que ele teve um
filho ilegitimo, no Brasil, ao qual pds um nome semelhante ao do Morgado:
José Maria do Carmo de Sousa de S. Paulo e Minas. Este seu filho nascera,
aproximadamente, nove ou dez anos depois do seu irmao. Ambos seguiram
a carreira militar e foram capit@es. Seu pai, D. Luiz Anténio de Sousa
Botelho Mourao, foi Governador e Capitdo Geral do Estado de S. Paulo,
no Brasil, de 1765 a 1775 (*7). Seria natural gue o futuro Morgado de
Mateus, neste perfodo, tivesse estado no Brasil, mas nada o prova; tudo
leva a crer que, durante a auséncia de seu pai, ele passou a sua meninice,
quer no Solar de Mateus, quer no Palicio das Laranjeiras, em Lisboa, la
para os lados do Jardim Zoolégico. B que, como foi dito, sua mée nio
gostava da vida na aldeia e, por isso, nao serd ousado presumir que ele
viveu com ela em Lisboa. Aos seis anos de idade, em 23 de Outubro
de 1765, El-Rei D. José concedeu-lhe Carta de Mogo Fidalgo, a qual lhe
permitiria frequentar o Colégio Real dos Nobres onde foi admitido em
8 de Marco de 1766; tinha apenas oito anos de idade e fez parte da pri-
meira matricula neste Colégio, pelo que assistiu & sua inauguracio.
E que, antecipando-se, em 12 de Dezembro de 1765, sua avé pedira o
gseu ingresso neste Colégio antes da sua abertura, a qual teve lugar a
19 de Marco de 1766.

O Morgado de Mateus casou com D. Maria Teresa de Noronha, em
23 de Novembro de 1783 e dela teve um filho, a 9 de Fevereiro de 1785,
ao qual deu o nome de D. José Luiz, o qual viria a ser o 1.° Conde de Vila
Real. Sua mae morreu em 14 de Junho deste mesmo ano, ficando ele a
viver com sua av0. A seguir, decidiu fazer a carreira militar logo que
terminasse os seus estudos no Colégio dos Nobres, sendo nomeado Alcaide-
-Mor de Braganca, titulo honorifico-militar de que viria a servir-se, mais
tarde, em Paris, ao anunciar o seu casamento com Madame Flahault, uma
grande escritora que passou a ser conhecida como Madame de Sousa.

(17) «Afonso de Escragnolle Taunay, mosso siabio poligrafo, adverte-me que o
Marqués de Pombal imoumbiu a D, Luis Anténio de Sousa Botelho Mourdo de mesta-
belecer @ ICapitania autonoms de 8. Paulo: icapitdo genemal de 1765 a 1775, acompa-
nhavam-no os filhos» (o0 que talvez mio seja verdade).

Cf, Afranio Peixoto, Bnsaios camonianos, Coimbra, Imp, da Universidade, 1932,
pp. 345-355,
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Mas nio ficou por aqui o Morgado; em 11 de Julho de 1791, foi nomeado
Conselheiro de El-Rei (titulo civil). E como a vida militar nao lhe tivesse
agradado, em 8 de Outubro de 1791, um Decreto Real confirmou a sua
nomeacao como Ministro de Portugal em Estocolmo, posto em que iniciou
a sua dolorosa carreira diplomatica. Na mesma data foi feito membro
da Ordem de Cristo com a tenca de 12.000 rs.

A fim de ocupar o seu posto, deve ter saido de Portugal, em direccao
ao norte da Europa, na primavera de 1792, passando, sucessivamente,
por Inglaterra (Outubro de 1792) e pela Holanda, onde conviveu com
emigrados franceses, prosseguindo a viagem em direccdo ao norte,
E conhecido o seu primeiro relaténio diplomitico com data de 1793;
sabemos, assim, que chegara a Estocolmo em 1792. Em 1795 foi a
Copenhage ¢ Hamburgo (1795-97), partindo, a seguir, para Berlim onde
se entreteve a observar (ou espionar) a orgamizacio do exéreito prussiano.
Acrescentemos, em puro a propésito, que foi, nesta altura, que o Mongado
conheceu a sua futura esposa, Madame de Sousa, de cujo casamento
nos ocuparemos mais tarde.

Esteve na Dinamarca, em 1797-98, onde ocupava, também, o lugar de
representante de Portugal, desde 1790, o célebre Antémio de Arafijo de
Azevedo, do qual, por isso mesmo, foi subordinado. Entre 1795 ¢ 1797,
o Morgado passou por Hamburgo, mas, em Julho de 1797, ji se encontra
de novo em Copenhage, depois de ter passado por Berlim que visitou de
15 de Maio a 6 de Junho deste ano. Por fim sucedeu a Anténio de Aratijo
de Azevedo quando este deixou Copenhage para ocupar o lugar de Minis-
tro de Portugal em Paris, onde, infelizmente, acabou por ser metido na
Prisio do Templo. Diplomaticamente, 0 momento era altamente dificil
para Portugal (aliado da Inglaterra) e, por isso mesmo, teoricamente,

Por tudo, a prisdo de Anténio de Arafijo de Azevedo pbds os diplo-
matas, portugueses e estrangeiros, em sobressalto. Que estaria a passar-se?
As negociacdes, em curso, tinham tido lugar na primavera de 1798. Mas,
na conjuntura, a posicdo dos Ministros Delacroix e Talleyrand mio era
nada segura e, na oscilacio em que se vivia, Anténio de Arafjo de
Azevedo, homem considerado perigoso, sob a acusagio de pretender
corromper os governantes, foi preso; quer dizer, atacando um portugués
franc6filo, pretendia-se, no fundo, acusar de corrupgdo, vArias pessoas.

Ora, em Lisboa, era Ministro dos Estrangeiros D. Luiz Pinto de
Sousa, e, ao que parece, Anténio de Arafijo de Azevedo teria conduzido as
suas negociacdes sem o devido conhecimento por parte do Ministro de
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que ele dependia, o qual, pelo menos, teria sido insuficientemente infor-
mado pelo representante de Portugal, conotado de excessiva francofilia.

Dado o descontentamento de D. Laiz Pinto de Sousa, foi decidido
tentar remediar a situagio criada, mandando para Paris o Morgado de
de Mateus, o qual, de imediato, tentaria tirar da prisio Anténio de Aratjo
de Azevedo; dava-se, assim, saida ao impasse da posicio diploméatica de
Portugal, na situagdo perigosa de aliado da Inglaterra. A seguir o Mor-
gado, em 3 de Margo de 1798, preparava-se ji para sair da Holanda para
Paris, quando Anténio de Aratijo de Azevedo foi libertado em 29 de Marco,
pelo que, ao que parece, ndo chegou a sair da Holanda.

Curioso é verificar-se que por, influéncia de Anténio de Araijo de
Azevedo, Talleyrand ndo permitiu a vinda do Morgado para Paris; a
intriga comecava a actuar. Alids, ndo pode esquecer-se que, por dinheiro,
Talleyrand até colaborava, gostosamente, mudando de camisa como
mudava de casaca.

A chegada do Morgado a Haia coincidiu, mais ou menos, com o fale-
cimento de seu pai, D. Luiz ‘Anténio de Sousa, que vivia no Solar de
Mateus. Perante este doloroso acontecimento (3 de Outubro de 1798),
repleto de consequéncias imprevisiveis, ele pensou regressar a Portugal,
a fim de se ocupar com os problemas da sua vida particular, para o que
pediu a necessiria autorizacio em Lisboa.

Em 1799, s6 o seu zelo e grande interesse pelos negécios a resolver,
Ihe impediu o regresso. Mas, por fim, regressou mesmo. Alids, demorou-se
muito pouco, em Portugal, pois o Principe Regente, futuro D. Jofio VI,
encarregou-o logo de uma nova missdo extraordiniria fora de Portugal;
tratava-se de negociar, com a Repliblica da Franca (consequentemente
também com a Espanha sua aliada contra Portugal). Expliquemos.
Na altura estdvamos (1800), indiscutivelmente, em situacio semelhante
a de 1797. Agora, apenas com uma diferenca; preparava-se a invasdo de
Portugal pelos franceses, missdo de que o General Berthier se encarregou
em Madrid; nesse momento, nesta cidade nio se falava senio da prepa-
racdo do «exército de Portugal» (contra Portugal, é claro) e do agrupa-
mento da artilharia em Badajoz. Ora foi precisamente neste contexto,
que o Morgado foi de novo chamado inesperadamente, pelo que deixou o
Solar de Mateus, apresentando-se em Lisboa em fins de Setembro, a fim
de ir negociar em Madrid (julgava ele). Porém, as semanas passaram
e um novo Embaixador francés chegava ao Escorial, como o nome bri-
Ihante de Lamicien Bonaparte (3 de Dezembro de 1800), a fim de negociar
com Godoy, em nome do Directério, a invasio de Portugal, como é 6bvio.
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Infelizmente, em Lisboa, s6 se detectava inconsciéncia, politiquice e insu-
ficiéncia.

Em Londres, porém, soube-Se que Se preparava a nova missio do
Morgado de Mateus, em Madrid, a fim de negociar com a Franga. Perante
este facto foi lavrado enérgico protesto, sendo Embaixador em Lishoa,
John Hookham Frese. Por tudo, o Morgado ndo chegou a partir, sendo,
inesperadamente, nomeado Embaixador em Viena (para enganar os
Ingleses (?!), possivelmente), a fim de poder prosseguir a missdo de que
estava encarregado. Porém, em 1 de Janeiro, mudou o Ministério em Lis-
boa, ficando, como Presidente, o0 Duque de Laftes que era, claramente,
francéfilo e, por certo, procuraria effectivar as megociacbes projectadas.
Mas era tarde demais; as possibilidades diplomaticas de Portugal, dimi-
nuidas a olhos vistos, tinham quase desaparecido. O peor aproximava-se,
inevitavelmente, Pouco tempo depois, em 29 de Janeiro de 1801, Lucien
Bonaparte e Godoy, assinavam a Convencao Franco-espanhola de Madrid,
a qual, na realidade era um verdadeiro witimatum em que se exigia, nada
mais nada menos, que o rompimento de Portugal com a Inglaterra e a
entrega de uma ou duas provincias de Portugal & Espanha, como garantia,
da entrega (por parte da Inglaterra) da Trinidad, de Mahon e de Malta.
Quer dizer, estivamos envolvidos no ataque contra a hegemonia inglesa
e, internacionalmente, Portugal ia pagar todas as culpas dos outros. Foi,
precisamente, neste momento psicolégico, que o Morgado de Mateus, com
a nossa causa praticamente perdida, recebeu ordem de partir para Madrid,
a fim de negociar estes graves problemas. Porém a verdade é que era
tande demalis: em Madrid, ele s6 encontrou dificuldades, pois, sistematica-
mente, negava-gse-lhe tudo. Tanto Godoy como Lucien Bonaparte, para
ele, s6 conheciam a palavra ndo. O que importava era a Convencio de
Madrid e invadir Portugal a fim de vencerem a Inglaterra. Perante esta
situacdo, de verdadeiro impasse, o Morgado recusou aceitar este tratado
pelo que o Embaixador de Portugal, em Madrid, Diogo de Carvalho e
Sampaio, foi convidado, oficialmente, a sair de Espanha, o mesmo acon-
tecendo ao Morgado de Mateus. Era a guerra a rcurto prazo, a qual foi
declarada em 2 de Marco de 1801, Desta forma, 14 se foi D. José Maria
de Sousa com um insucesso na sua mala diplomatica (sem qualquer culpa,
alids) ; s6 pouca sorte e nada mais.

Comecava, assim, a guerra das laranjas (nome tirado dos ramos
com laranjas que os invasores cortaram em Elvas), de 19 de Maio a 6 de
Junho de 1801. Uma estratégia extremamente simples foi posta em pra-
tica: para os espanhodis a do passeio em Portugal; para os portugueses,
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0 acordar para uma triste realidade de que se ndo tinham dado conta.
Desta forma, Portugal foi obrigado a assinar o tratado de Badajoz e, a
seguir, o tratado de Madrid (29 de Setembro de 1801), o qual completava
o anterior com a perda de Olivenca. Terminara assim a actividade diplo-
mética do Morgado de Mateus. A seguir, como militar que fora, foi viver
para o Quartel General de Abrantes durante 3 anos. Mas uma nova missao
o esperava; foi encarregado de tomar parte na reunido dos Ministros dos
Estrangeiros em Amiens, reunidos a fim de megociarem a paz para a
Europa. Para tanto embarcou para a Inglaterra onde verificou que o
auxilio inglés a Portuggal era feibo, unicamente, de palavriado pois foram
tais as dificuldades por ele encontradas, que ndo pode sequer tomar parte
no Congresso de Amiens, pelo que a perda de Olivenca se tornou, pratica-
mente, definitiva (até aos nossos dias).

Com o tratado, assinado em Amiens, a Franca continuou a exigir o
pesado «subsidio» imposto a Portugal pelo tratado de Madrid. Entretanto o
Morgado de Mateus, impossibilitado de tomar parte nos trabalhos de
Amiens, 1a continuou a aguardar; sé partiu de Londres em fins de Marco,
Mas, mal chegou a Paris, pediu audiéncia ao «citoyen» Talleyrand, uma
figura grada que conseguia, com a maior facilidade, mudar de regime
como de camisa. O Morgado ia cheio de preocupagGes. E que fazer?
O «subsidio» a pagar era exigivel sem recurso; a obrigatoriedade do seu
pagamento era irreversivel, devendo ser feita, segundo o tratado de
Madrid, em 3 prestacoes, de 3 em 3 meses (10 milhGes); os restantes
milhdes, seriam pagos em 2 prestagoes, o que era um pesadissimo encargo.
Mas, diplomaticamente, ele pouco ou nada podia fazer; teve que regressar
a Inglaterra numa situagdo triste e aflitiva para o seu pais: «Awvec un
passif aussi lourd a liquider, la mission a Paris s’anmoncait difficile.
Le Morgado quittait avec regret un pays pour gagner ce qu'il croyait étre
une nation brutdle et ambitieuse» (1%).

Foi mais um insucesso diplomético para o Morgado de Mateus este
Congresso de Amiens, apesar do qual ele recebeu nomeacio para Embai-
xador em Paris. Naturalmente, ficou muito contente mas, cheio de medo,
dadas as dificuldades tremendas com que ia deparar. Por isso, antes de
partir de Londres, procurou conseguir que os nossos aliados (os Ingleses
em Amiens) obtivessem a devolucido de Olivenca a Portugal, pois, no seu
entender, o tratado de Badajoz deveria desaparecer...

(18) Of, Anne Galut, Le Morgado de Mateus, éditeur des Lusiades, Paris, 1970,
p. 3T.
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Infelizmente, para Portugal, as negociacdes em Paris, seriam difici-
limas visto que, para além do insucesso de Amiens, a Franca continuava a
exigir o pagamento (do subsidio?) de 20 milhdes de libras, de acordo com
o Tratado de Madrid.

Para mais, foi, nesta altura, que chegou a Lisboa o novo Ministro da
Frenca, General Lannes, amigo pessoal de Napoledo Bonaparte e homem
pouco desinteressado, além de intriguista ditatorial. Quer dizer. A missao
do Morgado, no seu novo posto, em Paris, iria ser altamente dificil, tanto
mais que, diplomaticamente, a sua actuaciio, seria desfeita, sistematica-
mente, pelo seu homdlogo francés, recentemente chegado a Lishoa; tudo
o que ele pretendesse, para prestigio de Portugal, seria desfeito pelo
General Lannes a quem interessava, unicamente, a nossa desgraga e a
derrota final. Uma situacio de impasse para Portugal; um insucesso a
mais para o Morgado de Mateus, como diplomata.

Neste contexto, a sua actuagio diplomatica, por mais perfeita que
pudesse ser, era, sistematicamente, complicada em Lisboa, por maior que
fosse a simpatia pelo nosso Embaixador na capital da Franca. E que © seu
homoélogo, General Lannes, era apenas insuportipel e malcriado, apesar
do seu prestigio militar. Para mais, além de impavido, era impulsivo, avido
de dinheiro, chegando a ser deseducado ( ou malcriado) com o préprio
Principe Regente. Em Lisboa, ele sentia-se grande semhor para poder
exigir o que lhe desse na sua real gana; chegou mesmo a sugerir a subs-
tituicio de Pina Manique. B que fazer nestas circunstincias? Na opinido
sensata e informada do Morgado de Mateus, a corte em Lishoa tinha
que ser enérgica, mas nio o era. Por isso, no verdo de 1802, ele chegou
4 conclusdo de que o General Lanmes estava tao seguro que seria impos-
sivel obter a sua substituicdo, visto que, em Paris, foram também intiteis
as suas queixas apresentadas a Bonaparte.

Um outro aspecto ndo deve ser esquecido. Diplomaticamente, o Mor-
gado era partidirio da neutralidade de Portugal, face 4 Franca e & Ingla-
terra. Porém, o Ministro de Portugal, na Rassia, Anténio de Aratijo de
Azevedo, nio era da mesma opinifio; propunha, até, um Tratado de neutra-
lidade armada com a Rissia, o que o Morgado nio aceitava, pois isso ser-
viria apenas para enfraquecer, por um lado, a alianga com 2 Inglaterra,
e a aumentar, por outro, os perigos face 4 Franca e & Espanha. Infeliz-
mente, a lucidez do Morgado de Mateus, em Lisboa, nio foi reconhecida;
tinha Tazdo mas nio lha reconheciam.

Por tudo, de Outubro a Novembro de 1803, a sua posicio foi cada
dia mais dificil e complicada.
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O préprio Talleyrand, Ministro dos Estrangeiros, tudo fez para o
liguidar, o que nfo era dificil pois, em Lishoa, absolutamente nada se
fazia para o ajudar. Por tudo, niio lhe foi possivel aproveitar o momento
de viragem em que ele chegou a Paris como Embaixador; a sociedade
francesa comecava a dar os primeiros passos da sua vida tradicional; a
paz religiosa iria ser restabelecida, brevemente, por uma Concordata
(1803) ; em Amiens negociou-se um Tratado de paz com os paises europeus,

Napoledo comecava a aparecer sob a capa de Bonaparte. Ao chegar,
© Morgado foi recebido em Paris (na corte) precisamente quando Ministros
e Diplomatas se punham a caminho da ceriménia do Te Deum de accio
de gragas, em Notre Dame, pela paz obtida; & tarde, pbde conversar com
Madame Bonaparte, sendo recebido com palavras do maior interesse. Tudo
parecia correr maravilhosamente, pois em 21 de Abril de 1802, con-
cluiam-se os pourparlers de um novo tratado a respeito do ji referido
subsidio a pagar por Portugal, decidindo-se, em Maio de 1802, que paga-
riamos apenas 5 milhdes de francos. Mas o Morgado procurou ainda
conseguir de Talleyrand um délai para a restante quantia a pagar. Alias
este problema do subsidio afigurava-se insolavel, pois, em 1804, a Franca
ainda poOde exigir, a Portugal, o pagamento de 1 mithio de francos, mensal-
mente, para que lhe respeitassem a neutralidade. Além disso, Bonaparte
(primeiro Consul), foi proclamado Imperador constituindo isso uma vira-
gem de relevo durante a qual, infelizmente, a desgraca diploméatica do
Morgado de Mateus, iria consumar-se pois, em Lisboa, incompreensivel-
mente, pretendiam substitui-lo. Era o fim da macacada (aparentemente,
a desgraga completa do nosso representante em Paris).

Num tnico ponto, ele foi, inesperadamente feliz; contra todos os seus
receios, foi encontrar, em Paris, o seu futuro; methor, a solucio dos seus
problemas pessoais, quanto ao seu futuro. ¥ o que nos aponta, claramente,
Anne Gallut, com estas palavras:

«On l'aurait étonné si on lui avait dit qu'il y trouverait finalement
tout ce qu'un homme de son caractére pouvait souhaiter: la suite hono-
rable de sa carriére, une femme intélligente pour faire son bonheur, puis,
un peu plus tard, une noble activité de I'esprit pour établir durablement
sa renommées (1°),

Foi realmente assim; reencontrou a muther que o tornaria feliz e
perfez a sua carreira diplomatica. E nio s6. Quando, mais tarde, a sua
vida se the complicou, ele descobriu a sua vocacdo de camonianista que

(1?) .Amne Gallut, op., cit., p. 37.
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o tornarnia imortal. Assim preencheu mesmo todos os seus tempos livres.
Entretanto, face aos insucessos verifficados, em 20 de Dezembro
de 1804, o Morgado de Mateus foi avisado de que ia ser nomeado Embai-
xador em S. Petersburgo; ai por 25 de Abril de 1805, ja esti em
Franckfurt- am-Main, a caminho da Rissia, fazendo, a seguir, a viagem
para Berlim onde chegou em 2 de Maio de 1805 e, pacientemente, aguardou
ordens de Antdmio de Araljo de Azevedo, as quais nunca mais chegaram.
Em vez disso, veio-lhe de Lisboa a noticia de que terminara a sua carreira
diploméatica, sendo nomeado Consclheiro da Fazenda. Recebia, desta forma,
uma desconsideracio pablica; Anténio de Arafijo de Azevedo acabara
por wencer na sua rivalidade (e talvez édio). Colocado perante a realidade,
o Morgado aceitou o seu novo cargo, mas pediu que lhe fosse permitido
exercé-lo em Lisboa por procuracio, até poder regressar; no fundo, talvez
tivesse a intencio de continuar, indefinidamente, longe da sua terra. Foi,
no periodo seguinte, que ele foi eleito s6cio da Academia das Ciéncias
(7 de Julho de 1806), na altura em que estava em Berlim. No ano seguinte
(outono de 1807), os franceses invadiram Portugal sob o comando de
Junot. Pois, afastado, quase compulsivamente, da sua carreira, decidiu
vingar-se, servindo a sua patria com o estudo de Camdes. Mas antes, abor-
demos o assunto do seu casamento com a célebre escritora «Madame de
Souzas,

Como referimos, o Morgado chegara, altamente apreensivo, a Paris,
ao tomar conta do seu novo cargo. Mas a vida tornou-se-lhe, inesperada-
mente, agradavel e feliz; reencontrou-se com a Condessa de Flahault gue
ele conhecera, como emigrante, nas suas andancas pelo norte da Europa.
Posteriormentte, ela foi autorizada a regressar a Paris (1798), onde, dis-
pondo de poucos meios, se esforcou por sobreviver, a fim de criar o seu
fitho gue senia um futuroe colaborador de Napoledo, o gual, segundo as méas
linguas, seria filho do ex-Bispo Talleyrand. Como escritora publicou mais
dois romances. Em suma, era uma mulher notavel, de nome Adelaide Filleul,
a qual tivera as suas fraquezas, mas que o Morgado de Mateus, viivo e
sozinho, com enormes dificuldades a vencer, redescobriu, como sua futura
esposa. Ela teria sido uma mulher talvez dissoluta, mas essa morrera;
para. ja (para ele), a Madame de Flahault, que passara longos anos e
duros, a ganhar a vida para educar o seu filho, passou a ser e a merecer
0 seu maijor interesse. O Morgado entendeu que, apesar de tudo, ela era
a mulher que lhe convinha. Como é 6bvio, admirava-a como a célebre
autora de Adéle de Sénange; nio a apreciava menos como mée devotada
que foéra. Ndo se enganou. Alids a mitua admiracio que reinou entre os
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dois foi a base perene da vida futura que construiram. Como escreveu
Anne Gallut:

«Leur Amour naquit de cette pitié qu'ils éprouvérent devant leur
solitude respective, et d'une foi commune en un avenir qu'ils se sentirent
capables de vivre ensembles (*°). Casaram, efectivamente, em 17 de
Outubro de 1802. Ela, esposa infiel que féra, era uma escritora com
categoria; como tal, excelente observadora, magnifica analista da vida
francesa, de fins do sée. XVIII, sofreu as amarguras da Rewvolucio
Francesa. Andou errante pela Inglaterra e Alemanha, sem nunca desa-
nimar. Era alguém. E o Morgado de Mateus, com esclarecida coragem,
soube descobri-la. Mais uma vez, Amne Gallut soube descrever-no-la,
psicologicamente: «Madame de Flahault était 4 la fois charmante, coura-
geuse et réaliste. Elle était aussi mfirie par 'expérience et les matheurs,
lasse d’errer d'Angleterre en Allemagne, en attendant un hypothétique
retour en France pour y retrouver, dans le meilleur des cas, une position
meédiocre. Enfin, elle pensait & l'avenir de son fils» (**).

Foi em Hamburgo que o Morgado conhecera a sua futura esposa,
uma emigrada que era vitva do Conde de Flahault, o qual morreu no
cadafalso, vitima da época do terror. Esta chegara a Hamburgo quase
ao mesmo tempo que o Morgado de Mateus (verdo de 1795) ; vinha acom-
panhada de seu filho Charles, o qual tinha o nome do pai, o célebre poli-
tico e ex-Bispo «Monsieur de Talleyrand-Périgord». Foi apresentada ao
Morgado pelo Marechal Dampmartin, igualmente emigrado e logo de
seguida criou-se um romance a volta das suas relactes com o Morgado;
falava-se de casamento, mas este ndo pode ter lugar, pois o Morgado teve
de partir para a Dinamarca, investido nas suas novas funcdes (Julho
de 1797).

Quanto ao filho de Madame Flahault, verifica-se que fez carreira
brilhante; foi general e futuro colaborador de Napoleio. Com o casa-
mento, a «Dame Adélaide Marie Emilie Filleul, veuve de Charles Francois,
Comte de Flahault», passou a ser «Madame de Souzas, esposa do «Mor-
gado de Mateus, Grand Prévét de Bragance, Commandeur de I'Ordre du
Christ, Ministre de Sa Magesté Trés Fidéle le Roi de Portugals.

Quer dizer, finalmente, o titulo de Alcaide-Mor de Braganga serviu
para alguma coisa na vida do Morgado de Mateus que prosseguiu, incansa-
velmente, a sua luta diplomatica, em Paris. Mas continuemos.

(20) Amne Gallut, op. cit,, p. 42.
(21) Amne Gallut, op., cit.; pp. 23-24,
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A sua vida conjugal, pode dizer-se que foi perfeita. Apenas um des-
gosto. O Principe de Talleyrand, em 16 de Julho de 1815, escreveu-lhe,
oficialmente, a convidd-lo a fazer uma viagem para fora de Franca; era
a expulsio de um diplomata que fora, mas que agora nido passava de
marido da mulher de quem ele tivera um filho. Motivos invocados por
Talleyrand:

a) fidelidade a Napoledo, por parte do General Charles de Flahauit
(fitlho da esposa do Morgado e de Talleyrand, segundo as més
linguas) ;

b) bonapartismo de sua méie, antiga Condessa de Flahault e agora
Madame de Souza (vinganga sexual, no fundo?);

¢) Charles de Flahault era acusado de ter organizado o regresso
de Napoledo da Itha de Elba.

O passaporte para a sua expulsio foidlhe enviado por Talleyrand.
Eis os documentos:

Paris, le 16 julllet 1815
Momnsieur,

J'al I'extréme regret de devoir wous anmoncer que le gouvernement du roi s'est
regardé comme étant dans l'obligation: de se souvenir que vous étiez Etranger, ice
qu'il se serait falt un plaisir d'oublier, =i vous T'eussiez moins oublié vous-méme, ou
sl mous aviong (e bonheur de vivre dans ‘des temps plus calmes.

Je suis en comséguence chargé de vous remettre 'pour vous ‘et pour les pensonmes
qui vous appartiennent le passeport qui est wci-joint e de vous inviter a4 vouloir bien
me faire connaitre dans guel délai vous wous proposez d'en faire usage.

Je vous [prie id’étre persuadé de tout ice que oetbe commission a de pémible pour
moi, ainsi que des sentiments de haute considération avec lesquels j'ai 'honneur d'étre,

Momnsieur,
Votre trés-humble et trés-
obéissant serviteur,
Te Prince de Talleyrand,
Monsiteur de Souza.

PASSEPORT DRLIVIRE

PAR TALLEYRAND
AT MORGADO.

(22) Cf. Amne Gallut, p. 336.
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AU NOM DU ROI

Nous, Ministre et Secrétaire d'Etat des Affaires Etrangares, prions les Officiers
Civils et Militaires, chargés de maintenir I'ocdre public dans I'Intérieur du Royaume
et dans tous les Pays amis ou ailiés de la ¥rance, de laisser librement passer Mon-
sleur et Madame de 'Souza, sortant de France et se rendant a.,
.................... woavee les personnes de leur suite
et de leur donner aide et protection en cas de besoin.

Le présent passeport délivré & Pa.is, le seize juillet 1815,

Le Ministre des Affaires Etrangéres,
Le Prince de Talleyrand

Pour le Ministre, de Directeur des chancelleries, Reinhard.

Nesta emergéncia, o Morgado de Mateus encontrou-se, mais uma vez,
em terriveis dificuldades, porém soube defender-se e demonstrar a sua
inocéneia; escreveu ao Rei Luiz XVIII, garantindo que nunca pusera os
cotos na corte de Napoledo; ocupava-se, exclusivamente, com Os Lusiadas
e Camdes; que lho digam von Humboldt, Gérard, de Visconti, F. Didot, ete.
Por isso mesmo (e por tudo), ele pedia a Talleyrand um pouco mais de
compreensdo (apesar de tudo).

E, a terminar, aqui deixamos algumas notas resumidas sobre a
sua vida.

Chamava-se D. José Maria do Carmo de Sousa Botelho Mourdo ¢ Vas-
concelos; foi Mogo Fidalgo, segundo Senhor de Ovelha do Marao, Morgado
de Mateus, Alcaide-Mor de Braganca, Comendador da Ordem de Cristo,
Conselheiro da Fazenda, Enviado e Ministro Plenipotenciirio em Esto-
colmo, Copenhage e Paris.

Nasceu em 7 de Maio de 1759 e morreu, em Paris, em 1 de Julho
de 1825. Casou duas wezes.

Ja no fim da sua vida, ai por 1823, o Morgado de Mateus ainda se
ocupou com as Lettres portugaises, escritas por Monsieur de Chamilly,
a religiosa portuguesa, Soror Mariana Alcoforado (Beja), actividade com
que ele ocupou os seus lazeres nos dois filtimos anos da sua vida (1824-25).
Quanto a esta actividade, desenvolvida pelo Morgado de Mateus, deixemos
aqui este breve apontamento de Afréinio Peixoto:

«Retirado da wvida piiblica, Sousa. Botelho comecou a pensar nos seus trabalhos
liter4rios. Este homem fino, de velha raca, educado em solares e cortes, teve uma
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intuigho literdria perfeita, como se nfo féra mundano e fidalgo, diplomata e politico,
e apenas poeta ou critico, homem de gbdsto e de arte.

Compreendeu que Portugal dera ao mundo duas universais obras primas, gue
transcendiam os limtes nacionais, mo tempo e mo espaco. Uma, serlam essas cartas
da freira pontuguesa, Mariana Alcoforado, escritas ao amante, &sse vio Noel de Cha-
milly, que Saint-Simon descreve j4 marcchal, sempre tacanho, e a causar admiracio
tivesse provocado os mais belos gritos de paixfo que ji conservaram letras humanas.
Felizmente, as mulheres niio sfo exigentes.

Vertidas para o francés, —se mdo féram compostas nessa lingua Jjcomo presu-
miu, com boas razdes, o conde de Sabugosa, e, antes déle, pressentiram Herculano e
Camilo, — Portugal nfio possufa uma edicio nacional dessa obra prima, que dera wolta
ao mundo sentimental, fazendo a tanta gente comover-se e se esgotarem numerosas
edicbes, Estas cartas de uma pobre mulher amorosa icrlaram um género literdrio,
Dizia~se no séoulo XVIIL écrives-moi une portugaise... M, de Sévigné diz que, se res-
ponidesse devidamente & certa cara gue recebera, faria une portugaise, isto €, uma
bela carta de amor, como as da freira infeliz. Bsse patrimdnio literirio da Patria
cumpria lhe torngzse. Flinto HEilisio traduzira cantas falsas e auténticas e as imter-
calara mum témo, o XI, de suas obras completas.

Sousa Botelho @eparou as cineo verdadeiras, em uma ledigio, com juizo critico,
em que, das onze que Se vieram reunindo, prova gue apenas essas sio ais auténticas,
e as traduz para o verniculo, em frente do texto francés.

Ags razbes da emprésa sdo tio literdrias icomo patridticas. Les cing letires de la
religieuse portugaise sont un vdritable chef d’'ceuvre (pag. 82). Admirado que menhum
Portugués as houvesse trasladado em linguagem, fé-lo para revendiguer ainsi unme
propriété mationale (pig. 34. Além do senso literdrio de secolher essa obra-prima
universal para dod-lo devidamente & MAiiPatria, ali mesmo reconhece gue si on les
retraduit mot o mot en portugais elles se retrowveront toutes dans le génie et le
caractére de cette languwe (pag. 16). Ora, éste facto, essencial, permibte ou supor
uma composicio originiria portuguesa ou uma composicio em lingua estranha por
coragio e razio portugueses... Mariana Alcoforado traduzida, ou Mariana Alcofo-
rado, compondo no seu francés, talvez incorrecto, mas néle traduzindo os restos mals
apaixonados de um diving amor de mulher. Estes dois caminhos da ioritica moderna
estip J4 ma observacdo do morgado de Mateus.»

O titulo completo & este: ¢Lettres Portugaises Nowvelle édition conforme a
Ia 1.7 (Paris, Cf, Barbin, 1669) avec wne notice bibliographique sur ces letires». Esta
introducho em framcés estdi assinada (pég. 67) pelas inicials «D. J. M. S.», isto &,
D. Jost Maria de Sousa, Seguem-se os textos francés e portugués defronte nas cinco
cartas auténticas. ® hoje obra rara, Onocéneio da Silva, no Diciondrio Bibliogrdfico
Portugués, diz que mmea wviu um exemplar: témo V, 1860, antigo «José Maria de Sousa
Botelhos ; «nio me fol até agora possivel examinar pessoalmente esta edigio» (pag. 51);
tomo VI, 1862; wedicio que ainda mio pude achar (pag. 145), artigo «Mariana Alco-
forador Lmeclamo Cordeiro (Soror Mariana, Lishoa, 2.0 ed., 1890, pag, 339), ndo men-
clona @ assinatura, pelas inlclais, da introducfo, que faz a identificagfo. O exemplar
da Biblioteca Naconal, nem mo catélogo, nem nos livros, menciona a ihustre autoria.
Recentemente reimprimiu-se na Livraria Chardron, sem data, o texto da tradugio do
Morgado de Mateus, com um belo preficio de Jilio Brandfo (Soror Mariana — Cartas
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de amor ao Oavaleiro de Chamilly, Lelo & Inmfo, Porto); a preferéncia, entre as exis-
tentes, ou escusa a uma outra, di bom imdfcio literdrio da traducio de Sousa
Botelho (28),

Pressentindo a morte, fez o seu Gltimo testamento em 25 de Maio
de 1825 e, em 1 de Junho do mesmo ano, falecia com uma bronco-pneu-
monia, tendo sido enterrado no cemitério do Pére La Chaise, em Paris.

Repousa, actualmente, desde 15 de Agosto de 1965, na capela de
Nossa Senhora dos Prazeres, no Solar de Mateus (Vila Real) onde foi
baptizado.

B) A edigio do Morgado de Mateus e a sua espantosa realizagdo.
— 0 drduo problema das «variantes» das duas edigbes «princeps» de
Os Lusiadas (1572).

Estamos, nesta altura, perante um problema que, realmente, suscitou
o maior interesse, quer no pais, quer no estrangeiro, nomeadamente na
Academia das Ciéncias, logo a seguir a recepcdo de um exemplar da
célebre edicdo de «Os Lusiadas», publicada e oferecida & cultura europeia,
por D. José Maria de Sousa Botetho. Efectivamente, sem perda de tempo,
Sebastido Francisco de Mendo Trigoso, decidiu debater os problemas susei-
tados por esta edigdo, discordando das posigbes tomadas pelo Morgado,
que ele criticou (1818), asperamente, nos pontos segunintes:

@) as variantes das duas edigbes «princeps» (1572);
b) a ortografia opcionada;
¢) o proprio texto do Poema.

Mas, antes de mais, debrucemo-nos sobre o historial desta edicéo que
foi e é problema.

A ideia de fazer uma edicio capaz de «Os Lusiadass, deve ter surgido
ai por 1797, em consequéncia de uma troca de impressdes com José Boni-

(22) ©O Morgado de Mateus fez a sua edicio das «Lettres Portugaisess, con-
forme a edicdo di 1669 (cf. Dice. ‘Bibl., Tomo V, 1860, p. 51 e Tomo VI, 1862, p, 145).
Sobre as Cartas Portuguesas de Soror Mdiriana, escreveram Jillo Brandfo (Porto,
Lello & Irmfo) e Luciano Cordeiro (Lisboa, 2.* ed., 1890, 339 pp.).

(24) (Cf. Afrénio Peixoto, Ensaios camontianos, Colmbra, Imp. da Universidade,
1932, pp. 854 e segs.
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facio de Andrada e Silva, mineralogista que procurou o Morgado de
Mateus em Copenhage, a fim de tentar saber qual dos dois poetas seria
maior: Camdes ou Tasso (autor da Jerusalém Libertada).

Na altura, em principios do séc. XIX, Camobes, o Poeta nacional,
nunca fora honrado com qualquer monumento nem sequer com uma edi¢do
condigna do seu Poema. E D, José Maria de Sousa Botelho pensou, muito
a sério, em levar a efeito esta edigdo. Porém, durante o tempo das invasoes,
0s meios financeiros de que dispunha habitualmente o Morgado, ficaram
extremamente reduzidos; s6 isso o impediu de realizar, imediatamente,
uma obra que ele idealizon, com o maior carinho e entusiasmo, num
momento critico nacional em que urgia criar energias novas em Portugal;
para isso muito deveria concorrer, entendia ele, o facto inconcusso de se
poder provar que o nosso pais, talado e invadido, era uma terra-mie de
homens ilustres.

Entretanto, os anos foram passando e, em 1811, o Marechal Massena
foi expulso de Portugal. Vencidas algumas dificuldades econémico-sociais,
em 1813, jA o Monrgado de Mateus comecava a informar-se sobre pregos,
tipografias e nio 86. Pensou mesmo em convidar, como colaborador ilus-
trador, o pintor Girodet, acabando por pedir e aceitar a opinifio de Ale-
xandre von Humboldt que lhe aconselhou o pintor F. Gérard. Porém este,
por falta de vista, ndo aceitou o encargo de fazer as ilustragtes, mas
encarregou-se, gratuitamente, de fazer o retrato do Poeta e de dirigir
(ou orientar), superiormente, o trabalho dos artistas que ele viria a
escolher: nada majis nada menos ique os nomes, bem cotados, de Fragonard
e Desenne. Paralelamente, foram logo escolhidos, como gravadores Massard
e Paolo Toschi, ficando assim constituida a equipa dos colaboradores
artisticos para a edicio projectada; restava apenas terminar a parte
literaria ou melhor, histérico-artistica.

Acrescentemos, finalmente, sobre Paolo Toschi, que este insigne
gravador e pintor (Parma, 1788-1854) aprendeu, em Paris, a técnica do
buril e da 4dgua-forte, nos estidios de Bervie e de Oortmann (c. de 1809-
-1819). De regresso a Parma, em 1819, a reinante Maria-Luisa, vitva de
Napoleiio, nomeou-o Director da Academia de Belas-<Artes, o que lhe deu
a possibilidade de levar, aos limites extremos da perfeicio, um escol de
gravadores capazes de criar obras-primas ainda hoje dignas de incondi-
cionada admiracio. Foi notabilissima a intervencgio de Paolo Toschi na
parte figurativa da opulenta edi¢io d’0Os Lusiadas, publicada por D. José
Maria de Sousa Botelho, Morgado de Mateus (Paris, 1817).
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Quanto & colaboracio artistica, para abreviar, aproveitemos as infor-
macoes fornecidas por Inocéncio Francisco da Silva:

¢«Sotto la. direzione di Bervic fece Paolo Toschi la bellissima stampa posta al
prineipio del canto VII, della suberba edizione del poema di Camdens, delineata da
Fragonard sobto la direzione di Gérard.

«Questo illustre pittore incaricato della direziome delle stampe per la suddetta
edizione, concepi tanta stima per Toschi che gl aflidd 1a difficile impresa di ripassare
ed armonizare le stampe degli altri artisti che le avevano consegmata come se gia
fosgero portate al loro perfeto termine. Se me tirarono poche prove mello stato pri-
mero per le prime copie della detta edizione, e poscla & rami passarong alle mani di
Toschi che le ripassd segnandole con un T. et anche col (P, T. e P. T. R.; Paolo Toschi
rumad,malm.mamgubdeﬂ]a-stmmehempmdwa distinguere da chi ha buoni
osservando con somma attenzione. Nom ritoceé la stampa di Oortman perché abbas-
tansa terminata. Chi preferisse le stampe rare alle belle sceglidrebbe le prime prove
invece di guelle ripassate da Toschixs

Toschi fol um dos mais notdvels gravadores do sen bemipo.

«Examinando as estampas mais vagarosamente, e com o desejo de encontrar as
siglas ou monogramas, do afamado artista que retocon as chapas, vi com effeito,
&T. (no brago direito do busto de Cambes, primeira estampa); Toschi fini (na
segunda, estampa, Cambes na gruta de Macau); P. T. (na do canto IOI); 7. (na do
canto VI); P. T. R. !(na do icanto VIIT). Que trabalho extraordnirio o d’esta wdicdo!

As estampas s80, portanto, uma obra de arte considerada por profisionaes e
amadores, alguns dos quaes possuem icolleccBes, pela maijor parte compradas em Paris,
onde por vezes tem appanecido no mercado, ahi levadas de certo depois do obito dos
artistas, que trabalharam na obra, e gque conservaram as provas ou exemplares per-
feitos, que poderam adquirir a0 tempo da estampagem:

Tsta edigio tem dols retratos, o primeiro em busto em frente do wosto, que
pode considerar-ge como outro rosto omamental; e o segundo, em corpo inbeiro,
figurando Cambes ma gruta de Macau, posto antes da vide do poeta ou entre as
pag. XLVIII e XLIX; e mais dez estampas, uma em frente de cada canto, sendo a
composigao allusiva a pasragens dos mesmos icantos. A direcefio artistica fol dada
ao pintor F. Gérard, entdo mui afamado em Paris; e a execucio da gravura das
chapas rconfiada, escrupulosamente, aos que formavam n'aquella epocha o grupo mais
distincto dos gravadores em cobre, taes como F. Ligmon, Forsell, Massand, Oortman,
Henri Laurent. Bovinet, Pigeot, Toschi, Forster, Richomme. Os gravadores Lignon
€ Oortman tiveram, 4 sua conta, duas chapas; os demalis artistas, uma cada um: Toschi,
como ertista de primeira ordem, teve por fim, segundo constou, o oncargo de exa-
minar e retocar as chapas dos seus collegas, e dar consequentemente a auctorisacio
para icorrer a tiragem.

O pintor Gérard, alem da direcgio, desenhou o busto de Camdes para a primeira
estampa cuja ormamentagfio 6 do desenhador L. Visconti Os auctores das outras
composicdes, todas de feliz comcepcfio. mul adeguadas 4 magnitude dos assumptos,
e de girandes bellezals no conjuncto, foram Desenne, para o segundo retrato e para o3
cantos I, ITT, e IX; e Fragonard para os cantos TI, IV, V, VI, VII, VIIT e X, O estam-
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pador de todas as chapas fol Durand, conforme vem expresso ma parte inferior da
primeira estampa (o primeiro retrato):(25).

Verificou o Morgado, logo de inicio, com espanto, que néio havia
apenas wma Unica edicdo «princeps» (1572), mas duas. Leu isto mesmo
no Padre Tomés José de Aquino, na sua edicio de «Os Lusiadass publicada
por F. Diddot, em Paris, com um Discurso preliminar, em 1815, edi¢io que
reproduz a de 1779, \Antes, porém, jA o aludido facto féra detectado
por Manuel de Faria e Sousa que, em 1639, publicou a sua edicdo de
As Lusiadas comentadas, trabalho colossal que ele executou ao longo de
25 anos de esforcos perseverantes, ao contrfrio de tantos outros que,
como ele préprio confessa, publicavam livros, pensados numa noite,
escritos durante o més, e divulgados no dia seguinte. Mas eis as suas
préprias palavras: «...pues vemos agora tantos libros meditados en una
noche, escritos en un mes, i divulgados al otro dia, con la felicidad que
no hemos podido conseguir en este, por discurso de 25 afioss.

Apesar deste longo periodo de preparacio e trabalho, Manuel de
Faria e Sousa, nio descobriu tudo a respeito de Camdes, pois s6 muito
tarde verificou que tinha havido as tais duas edicGes de Os Lusiadas
em 1572. E o que ¢le confessa, expressamente, na segunda vida do Poeta,
publicada, postumamente (1685), na edicio das Rimas. Para que méo
haja davidas, transcrevemos as suas proprias palavras:

«Aviendo pues legado el P. a Lisboa el afio de 1569, el de 1572,
public6, por medio de la Estampa sua Lusiada, aviendosele conseguido
Privilegio Real en 4 de Setiemhbre de 1571.

Di6 con el un gran estallido en todos los oidos y un resplandor grande
a todos los ojos, mis capazes en Europa.

El gasto desta impresion fue de manera que el mismo afio se hizo
otra. Cosa que acontecié rara vez en el mundo; y en Portugal ninguna
més de esta, e por que esto ha de parecer nuevo e no facil de creer, yo
aseguro que lo he examinado bien en las mismas dos ediciones que yo
tengo, por differencias de caracteres; de orthografia, de erratas que ay en

(25) (n Fr. da Bilva-Brito Aranha, Dice. Bibl., T. XIX, (7.° Sup.), Lshoa, 1887,
p. 113;

of. p. 344 de Giulio Ferrario, Le classiche stampe dal cominciamento della calco-
grafin fino al presente, Milano, 1836; Giacinto Manupella, Camoniana italica. Subsi-
dios bibliogrdficos Coimbra, Tmprensa da Universidade, 1972, pp. 182-183.

1
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la primera, y se ven emendadas en la segunda y de algunas palabras con
que mejord lo dicho» (n.° 26).

Assim, fez-se uma segunda edicdo em 1572, devido ao enorme apreco
com que «Os Lusiadas» foram recebidos pelo grande piblico. Eis os termos
exactos com que Faria e Sousa se exprimiu:

«sahio impresso em Lisboa por Antonio Gonsalves 1572. Foy esta obra
recebida com tal aplauso do orbe litterario que no mesmo ano se imprimio
mais correcta».

Por outras palavras, fez-se uma nova edi¢do simplesmente porque a
primeira se esgotara, o que nao passa de uma explicagio sem mais, na
sequéncia da informagéo dada por Manuel de Faria e Sousa.

Hsta opinido foi expressa nas «Rimas véarias de Luis de Camoens»
(Lisboa, Theotonio Damaso de Mello, 1685).

Esta mesma opinido exprime-a Diogo Barbosa Machado, filho do
Capitdo Infcio Barbosa Machado e Catarina Barbosa, gue nasceu em
Lisboa (31 de Marco de 1682) e faleceu na mesma cidade (9 de Agosto
de 1772), apds ter sido Abade de Santo Adrido de Sever e um dos pri-
meiros académicos da Academia Real de Histéria Portuguesa.

Este grande e erudito biblibgrafo, na sua Bibliotheca Lusitana
(vol. III, p. 74), exprime idéntica opinido quanto a existéncia da segunda
edicdo.

Na sua opinido fez-se uma nova edicdo, simplesmente porque a pri-
meira se esgotara, o que ¢ ou niio passa de uma explicac¢do, repetimos.

Alids o Morgado de Mateus (1817) aceitou esta posicio e talvez, 86
por isso, resolveu basear o texto da sua edicio na que chamou primeira
(E/72-D).

Assuminu esta posi¢io por lhe parecer que lhe facultava uma expli-
cacdo intuitiva da segunda (Ee/72-S), a qual teria sido motivada pelo
facto de mostrar discordincia quanto aos cortes censoriais que os Jesuitas
teriam feito a Os Lusiadas na célebre edicdo dos Piscos (1584); seria,
pois, uma edigio clandestina ou subrepticia, uma espécie de fraude em que
se corrigiram falthas evidentes da primeira ediggo (E/ 72-D). Com a
mesma data, a mesma censura e o mesmo privilégio real de 1571, nio
passaria de uma reimpressao?

Que o Mongado conhecia a existéncia destas duas edigdes «princeps»,
provam-no-lo, exuberantemente, estas palavras de D. José Maria de Sousa
Botelho em que fala, precisamente, da primeira e da segunda edicoes,
degerevendo-as com pormenor:
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«Na primeira, a Tarja he hum tanto mais larga e menos alta que
a segunda e o pelicano que tem em cima vé-se na primeira com o collo
voltado & nossa direita, enquanto que na segunda he voltado & esquerda:
os filetes das columnas descem na primeira da direita para a esquerda, e
vice-versa na segunda: os typos deste frontispicio sdo naquella maiores
que nesta» (Paris, 1817, p. 415).

Em vista disto, o Morgado conclui que s6 um cotejo rigoroso das duas
edicOes «princeps» (1572) poderia fornecer solugio cabal. Uma finica e
quase insolivel dificuldade: conseguir um exemplar de cada uma delas.
Por outro lado a sua vida particular voltou a complicar-se, em 1814, quando
os Aliados e Luiz XVIII entraram em Paris e a vida na capital ficou de
tal formsa perturbada que os préprios artistas, encarregados das ilustra-
¢Oes, tiveram que parar o seu trabalho, pois foram incorporados na
Guarda Nacional. O Morgado porém, pacientemente, continuou o seu tra-
balho, estudando, o methor que pdde, a problemaitica das variantes e da
ortografia do Poema.

Por fim, logo em 1815, com a segunda restauragio dos Bourbons, tudo
se complicou ainda mais apds a fuga de Napoledo da Ilha de Elba, o qual,
ao chegar 2 capital, verificou que lthe continuara fiel o General Charles
de Flahault, fitlho da muther do Morgado (e de Tailleyrand). B intuitivo
e claro que o Morgado de Mateus tinha de ser acusado de bonapartismo
ap6s a segunda restauracdo borbdnica, o que The trouxe novas dificul-
dades.

Assim, os Lusiadas correram perigo! Mais exactamente, a edi¢do por
ele projedtada poderia nédo ter tido lugar. Felizmente, por. fim, o Morgado
foi autorizado a ficar em Paris e apenas o antigo General de Flahault, «aide
de camp» de Napoledo, a fim de fazer esquecer todo este contexto, foi
para Inglaterra e, depois, para a Suica e Alemanha, enquanto, paciente-
mente, D. José Maria continuava o seu trabalho, corajosamente e sem
esmorecer.

Por fim o Visconde da Lapa conseguiu descobrir um exemplar da
edicio de 1572 pertencente ao bibliotecirio José Joaquim da Costa Macedo
que o emprestou a fim de ser facultado ao Morgado de Mateus (23 de Maio
de 1816) e o estudar.

Entretanto, paralelamente, Anasticio Joaquim Rodrigues comegou
a fazer, em Lisboa, o confronto das duas edices e, em julho de 1816,
apresentou ao Morgado a prova de que, realmente, havia duas edicdes com
a mesma data de 1572. Foi entdo que, i cautela, decidiu consultar o seu
futuro eritico, Sebastido Framcisco de Mendo Trigoso, o qual se mostrou
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pouco conhecedor do assunto. Mas, indiscutivelmente, ndo ha davida de
que, no verdo de 1816, o Morgado sabia que, realmente, havia duas edigoes
de 1572; mais se conelui que o exemplar de Lord Holland era diferente
daquele que Anastiecio Joaguim Rodrigues consultara na Bibliotece Nacio-
nal de Lisboa.

De resto, homem objectivo e eficiente, entendeu que devia alargar a
lista dos seus colaboradores e resolveu recorrer a Jodo Anténio Monteiro
com o qual iniciou a colacio das variantes na tentativa de averiguar qual
das duas seria a melhor, Os resultados ndo demoraram mas as davidas
amontoavam-se, como Anne Gallut informa: «ils s'apercurent vite que le
texte du poéme et son orthographe étaient différents d'une édition &
l'autre; chaque instant les doutes des deux amis allaient croissant. La per-
pléxité de Sousa fut bientot telle qu'il ne parvenait pas & distinguer le
texte original. Parmi tant de diversités et d’anomalies, il ne pouvait fixer
une orthographe sfire. Monteiro et lui-méme étaient stupéfaits et, «ce qui
était pire, placés dans un labyrinthe d'incertitudes dont ils n'arrivaient
pas & voir l'issue. Le quel de ces différents éditeurs, méritait qu'on le sui-
vit avec confiance?» (%)

Uma tUnica resposta se lhe tornou intuitiva: uma vez que todas as
edi¢oes eram suspeitas (Manuel Correa, Jodo Franco Barreto e Inacio
Garcez), decidiu aceitar a opinido do P.c Tomaz José de Aquino e consi-
derar Manuel de Faria e Sousa como o tnico editor sério e seguro, para,
afinal, vir a verificar que ndo era bem assim.

A grande realidade é que o problema das variantes continuou a preo-
cupar o Morgado de Mateus como acentuou, e bem, Anne Gallut (*7):
«ce fut une aventure intellectuelle dans laquelle José Maria de Sousa
s'engagea tout entier et sans réserves, uma aventura em que o sobrinho,
Visconde da Lapa, assim como o filho de Madame de Sousa, sua mulher
(0 general, ¢aide de camp», Charles de Flahault), foram dedicados
colaboradores & procura, incansavelmente, de exemplares das duas
edicoes de 1572, Alias foi este 0ltimo que teve a sorte de encontrar uma
na Inglaterra, em casa do diplomata Lord Holland. A busca fez-se também
em Italia (D. Domingos de Sousa Coutinho), em Espanha (Coronel Anas-
ticio Joaquim Rodrigues) e, em Lisboa, onde se conseguiram informacoes
junto de Anténio Ribeiro dos Santos, o qual, expressamente, declarou
que examinara quatro exemplares da edigdo de 1572, mas ndo detectara

(28) Cf. Anne Gallut, op. cit,, p. 87.
(27) Op. cit, p. 94).
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variantes, pelo que the parecia que o P.* Tomaz José de Aquino teria
afirmado a existéncia das duas edicOes, baseado unicamente na afirma-
cdo de Manuel de Faria e Sousa.

Resumindo, mais uma vez, com Anne Gallut, todo o problema era
este: «Toute la différence qui existait entre elles pouvait se réduire 4 des
changements orthographiques en quelques feuillets dams les épreuves
d’'impression. Les épreuves avaient dfi étre ensuite insérées par erreur
dans la composition de plusieurs exemplaires, et ces variantes orthogra-
phiques avaient fait croire & Faria e Sousa qu’'il avait eu deux éditions
la méme amnées» (%3).

Perante este problema, que nfo era realmente faeil, o0 Morgado

recorreu & consulta das maiores competéncias do seu tempo.
Assim pediu o parecer de Ennius Quirinus Visconti que masceu em Roma
em 1751 e morreu em Paris em 1818; quando a Austria reconquistou a
Italia (1799), Visconti refugiou-se em Franca, chegando a ser conser-
vador do Museu do Louvre e professor de Argueologia. Em 1803 foi
eleito membro do Instituto. Hste erudito baseava as suas opinides no
conhecimento da lingua grega, do latim e do italiano.

N&o se contentou e resolveu consultar, igualmente, o célebre Fran-
cois Raynouard (1761-1831), que era membro da Academia Francesa, da
gual chegou a ser Secretério perpétuo (1817-1826) e era conhecedor da
lingua portuguesa como de wvarias linguas da ‘época antiga. E ndo se
ficou por aqui: consultou ainda o Bardo de Sacy, além de Dureau de
La Malle; o primeiro era orientalista, o segundo, um mnotével fil6logo.
Segundo a opinido de Anne Galut: «Frangois Raynouard (1761-1836), era
Avocat, député 4 1"Assemblée Législative, il est resté connu dans la litté-
rature comme dramaturge, sous la Révolution et le Premier Empire, en
faisant représenter Caton d’Utique (1794) et les Templiers (1805). Mais
ses travaux d'érudition valent mieux que ses tragédies. Membre de I'Aca-
démie Francaise en 1807, il en devient secrétaire perpétuel de 1817
a 1826» (%°).

Para o Morgado todas as pistas podiam ser caminho a percorrer e,
em principio, nenhuma The repugnava.

Verifica-se, assim, que o problema das variantes foi preocupacio
nio pequena, parecendo-lhe, no entanto, que as mais validas eram poucas.

(28) Cf. Anne Gallut. op. cit,, p. 98.
(22) Amne Gallut, idem, p. 160, nota n.® 12,
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Muitas ndo passavam de pequenos erros que ndo podiam atribuir-se a
Camées, como nos expoe Anne Gallut:

«Ces corrections médiocres ou inutiles ne pouvaient suffire a établir
la supériorité de la «seconde» édition sur la «premiére». Pour sa part,
il affirmait que ce que l'on désignait sous le nom de seconde édition
n'était qu'une reprise de la premiére, corrigée par un imprimeur sans
culture et négligée par les typographes qui y ajoutérent d’autres
fautess» (39),

Como quer que seja, desde que a Academia, em Lisboa, se deu conta
deste problema (1818), as variantes nunca mais passaram despercebidas.
Com elas, qual das duas edigdes preferir? A ed. F ¢/72-S ou aed. E/72-D?
E um facto que muitas variantes de E e/72-S (segunda) devem ser prefe-
ridas; néo foi, por outro motivo, que o Relatério da Academia apresentou
uma lista destas variantes que o Morgado deveria ter aproveitado ou ppre-
ferido. Alids Francisco Solano Constincio (1819), criticando o Morgado,
foi muito mais longe, por ele nido ter feito caso destas variantes que,
segundo ele, eram um problema capital que néo se pode olvidar, reconhe-
cendo mesmo que elas:

1) nunca afectam um verso inteiro; 2) quando muito dizem respeito
a um substantivo ou a um wverbo; 3) todas as restantes sio simples gralhas
(erros tipograficos).

Para terminar, acrescentemos que as variantes niao podem ser esque-
cidas; t8m que ser consideradas e nunca minimizadas, visto que, nio tendo
chegado até m6és nenhum manuscrito autégrafo de Camdes, o texto que
o Poeta escreveu tera que ser a resultante da anilise reconstitutiva através
de todas as variantes. Pequenas em si, so, na realidade, a Gmica fonte de
que dispomos para reconstituir o arquétipo de «Os Lusiadas».

Nio terminemos sem acrescentar que o sobrinho do Morgado de
Mateus, que muito o auxilion, em Lisboa, na solucéo dos problemas camo-
nianos, o visconde da Lapa, D. Manuel de Almeida e Vasconcelos (1784-
-1832), era filho do 1.° Visconde da Lapa e de D. Maria de Portugal, irma
de D. José Maria de Sousa Botelho (Morgado de Mateus).

B o que nos demonstram, claramente, as cartas seguintes que sfio uma
fonte informativa da maior importancia:

(20) Anne Gallut, op. cit.,, p. 139.
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1.°
Lisboa, 19 de margo de 181T.
Meo Tio, Padrinho e Amigo do reoracio.

Tive a satisfacio de participar a V. Bx. antes de ontem que para Inglaterra ao
Cde, de Palmella, mandei a edigio de Camoens que V. Ex. queria de Antonio Ribeiro
dos 'Santos, o gual se prestou com a boa vontade gue V. Ex. havia de ler, Infelizmente
o eistado da sua satide hé miserfvel, & acha-se gquazi ©cego.

Posto gue nio esteja. em hum paiz onde ha liberdade de imprensa, com tudo
muitas wezes assim o parece, pois tem deixade aqui imprimir libellos que em
gualguer outra parte mio deixarido de ser perseguidos pelas leis, e que aqui correm
apoiados em protecoens, empenhos, e a maior parte das vezes 4 sombra de vingangas
ridiculas.

Pode, pois, V. Ex. estar persuadido que tudo guanto chegar 4 minha moticia
a4 cerca lda edicio de ICamoens lhe Serd logo por mim comunicado sem o menor
rebugo.

Vejo o que V. Ex. me diz com tanta razio a sujeito do descuido da -Academia.
Ella o conhece e o sente, porque a falta de hum Dicclondrio da lingua, de huma boa
Gramética, ¢ de hum tratado de orthographia e dos synénimos se faz todos os dias,
e hé & cada passo sensivel a quem escrever a sua lingoa com alguma purcza, mmas,
gue quer V. Ex., este descuido hé devido & falta de proteccio, cu por melhor dizer,
a perseguicdo gue aqui se faz as lebtras Perseguicio que nio sendo muitas wvezes
direita, os seus effeitos assim o denotfo. Em Portugal ainda os homens de lettras
ndo formio huma classe que seja designada com esse titulo. A maior pante dos Soécios
vAo as sessoens quando querem, e quando podem por hum amor ou apege as letiras,
€ ao estahelecimento, mas na certeza de gue o3 seus trabalhos alli méo lhe grangeardo
nem © comer, nem o mecessirio pama o poder ber, Grande parte tem outros empregos
e ocupagoens, e por isso, a ndo ser objecto do Governo, pensionando hum certo mimero
de homens capazes, & facultando-lhe o poder levar aquelles livros que quizessem das
lvrarias phblicas para suas cazas, afim de nellas extractarem o que convem, pare-
ce-me que nio poderemos ter munca Dicciondrios, ficando o da Academia perfieito na
lettra. A, Esquecia-me tambem observar que falta 4 Academia hum Prezidente que
néo iseja 86 de figura para honrar as sessoens plblicas. Os livros Porbugueses, prin-
cipalmente do tempo brilhante da nossa lingoa, estdo muito caros, e ndo vejo emprehen-
der movas edigSens ou reimpressoens, pelo meio de que a venda méo pague o icusto.

Em guanto 4 entrada da edicio de Camoens ha \de ser de werto prediso hum
Avizo do Governo, porem o gual espere V. Ex. me haja de permitir o sollicite, pois
gue me lizonjearei por extremo de ser o distribuidor de hum trabalho de V. Ex. e ©
qual (nfo estando aqui o Primeiro Secretdrio) ninguém pode repartir com mais satis-
facho cumprindo estritamente as determinagoens de V. EX.

O exemplar que minha May pedio a V. Ex. hé para o noizso médico, gue hé hum
homem de lettras muito capaz e conhecldo por memdérias suas impressas em Jornaes
Franceses e Inglezes ¢ ahi correspondente do d’Alibert. 'Chama-se Bernardine Anténio
Gomeis.
Beijo as mios a V. Ex. pelo offerecimento que me faz, porem tendo muito quem
o tenha pedido, e sabendo as circunstincias com que V, Ex, quer que seja distribuido,
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peco a V. Ex. sendo possivel, que em lugar de hum com que V. Ex. me destinava,
sejdo dous, (...)

Cuido basltantemmjnha-maj&quen&oprestom'a outra couza, € logo que os
arranjos desta o permitdo, vou de rcerto estar tres mezes com V. Ex. que sei de certo
© ha de permitir.

Sobrinho obrigadissimo e afilhado do coragio,
Manoel

20

Lisboa, 20 de dezembro de 1817,
(...)

Chegou ontem & moite u esta caza o calxote do Camoens que me foli mandado
pr. D. Miguel, e logo o abri (...).

Persuade-se V, EX. que esta odigio tem feito agui hum furor, e hum entusiasmo

muito alem do que mumnca julguei; fervem os engenhos para ver hum exemplap.
O Padre Agostinho dentro em 24 horas e depois de huma s6 inspeccdo fez o papel
imeluzo, e depois me mandou a carta que tambem remetto para tributar piablicos
elégios,
A Academia projecta nomear uma Comissfo para examinar a edic§o. Se achar
algum decidido inconveniente, ia entregar algum dos exemplares a alguma omdem
religiosa p*. esta néo ter ja livraria; suspenderei a entrega até V. Ex. de movo o orde-
nar pozitivemente,

Beljo a mio a V. Ex. pelo meu exemplar, gue sem divida val a ser muito exa-
minado, porque aqui tem wvindo muita pessoa ve-o.

Manoel

30
Lisboa, 27 de dezembro de 1817,

(o--)

Tendo distribuido ji quazl todos os exemplares (...) e poso segurar a V. Ex. que
a edi¢io tem sido receblda aqui com hum applauso muite além do que eu mesmo espe-
rara, e & esta caza tem vindo muita gente 56 com o fim de a wver...

A Academia acha-se em férias, e por isso s6 depois de Réis hé que podenrei
fazer a entrega. Em gquanto a0s Senhores do Governo, hé impossivel dizer mais do
que disserfio e depois de prodigalizarem & obra mil elogios passardo a fazelo ao Edi-
tor (...). Observei um certo camimho nfo usual de que participei por esta occasifio, e
todos ficayfo de me trazer a resposta; € a do Borba, j4 aqui a tenho, bem como hum
soneto do mosso :Anasticio que & vista do acolhimento da Pétria se tem enthusias-
mado. (...) D, Miguel pareceo-me confundir-se icom o obséquio; e o Ricardo e Salter
peceberdo o prezente com alvorogo, disserfio que excedia o gque esperavio, ¢ com ansia
entrarfo a examinar, nepetindo mil couzas obrigamtes. (...) Penalva, hoje Prior de
Guimaraens, que foi lente ma Universidade (...) tem felto publicamente os maiores
elogios ao trabalho de V. Ex e & edicdo.
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Achei Anténio Ribeiro dos Santos miserdvel de saude ¢ quaz ocego, porem de
cabega perfeitamente desembaragads, estimando ter mais este monumento que junta
& sua livraria de que ndo podie fazer uso algum. V, Ex. conhece bastante José Boni-
ficio para poder imeaginar a gritaria que elle faria entusiasmado e banhando-se em
agua de roza, com huma carta de V. Ex. que tem mostrado. Tratamos sobre os mem-
bros da IComisséio que eu &iei de pedir a nomeie & appresentacfio da edicio, desejando
ambos que sejio capazes de avaliar o merecimento do trabalho a todo o respeito.

Estou envejoso de ver as respostas dos Frades, porgue os Abades, em geral, nio
sfio os melhores contrastes, e haviio ide recorrer 4 pena estranha para mesposta.

Manoel

4.0

Lishoa, 18 de fevereiro de 1818,
(..)

Para dar huma idea da estimacéo do trabalho de V. Ex, basta dizer-lhe que em
algumas pantes se tem dfeito na estante hum lugar com grades de arame fechadas 4
chave para nelle se depozitar o exemplar, e os Bentos (...) mandirio copiar na folha
em bramnco a carta de V. Ex. cujo original foi guardado no wcartério pela estimacio
que della fizerfio.

Perece-me que V. Ex.* nio esgueceu estabelecimento phblico algum na distri-
bui¢io dos exemplares. Noto porem a que, segunda Cidade do Relno, Porto, estd sem
mephum, e se V. Bx. quizer, poderel perguntar aos Senhores por onde elle serd mais
préprio, isto €, que Mvrania plblica se acha alili em melhor ordem.

Hum livreiro o pedia emprestado para o ter piblico alguns dias, e ali tem sido
muidto wisto # admirado. 1O meu tem sido |pedido por pessoas de huma classe que me
tem fieito espanto, e de gue algumas dellas me tem surprehendido, como senhores de
grandes lojas, pequenos negociantes, que bem de longe vem agui procurarsme para
que Ihe mostre a edigio.

Aqui estd para apparecer hum jornal com o titulo de Publicador, e José Bonifa-
clo disse-me lhe tinhio pedido o favor de fazer @ amdllyse da obra para se publicar.
Veremos o que se flaz, pois se falla e grita mais do que trabalha!

O conde d'Alba aqui chegou ontem muito bom, encantado de Paris (...). HEntre-
gou-me a carta de V. Ex. com a moticla de Lemercier gue agora mais se agasalhario,
tendo sido lido o folheto com gosto por algumas pesscas a quem o mostrei.

( l")
Manoel

5.0
Lisboa, 28 de fevereiro de 1818,

Meu Tio, Padrinho, e Amigo do Coracho.

screvi ha dias, ou por melhor dizer, antes de onbem com muita extensfo a
V. BEx. sobre objectos parnticulares, € hoje o fago de novo, mo s6 desejando as suas
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noticias, que de coragio prezo, porem também para lhe dar parte do acontecido ma
Academia.

Apresentel o exemplar ji admirado por quazi todos os socios, & leo-se a carta
de V. Ex. de que se fez agrado, concordando todos em propor o programa que V. EX,
indicava [Passou a nomear-se huma lcommissio para examinar e dar conta do tra-
balho, e propoz-se para distinccdo, a que fol ajceita, que della serifio membros os
Directores das Olasses, isto hé de Literatura, Amténio Caetano do Amaral, Scienclas
Exactas, Vilhena, e de Sciencias Naturais Sebastifio Trigoso. Eu levei tambem a
noticia de Lemercier, que tambem se leo durants a sessio, e V, Ex. seri informado
do resultado da Commissfio, tendo eu sido encarregado pela Academia de avizer
V. Ex. do que tinha feito. Porem deve V. Ex. contar com as demoiras anexas ao
nosso pais.

N&o gostando de encobrir couza alguma de que sou encarregado, tenho a dizer
a V. Ex, pelo muito que se ha de affligir, que o amigo de Anastdcio, nfio obstante as
suas dlligencias, desde logo se desfez do Camoens por huam bagatella, e assim todo
tem tirado e mexido neste negéclo de que, em consequencia, me tenho afastado, sendo
contrario a0 meo genio tudo que nfo hé caminho direito. Fiz diligencias para saber
quem #tinha ficado com o Camoens, ' prezam, posto que o ndo saiba com certeza,
que fol Hermano Braancamp.

Em Colmbra, ful informado que tudo tem ido a Sam‘a Cruz ver o exemplar, e
que 0 Bispo Conde se tem queixado de que @ remessa pora a Universidade lhe méo
fosse dirigida.

Eu sou (...)
Manoel

6.0
Lisboa, 15 de abril de 1818

T

J& mandei a V. Ex, em 9 do corrente, a :[resposta] de Sio Domingos, e hoje
vou & Academia por que ful avizado de que se lia o raport da comissio. Coento ahi
falar a José Bomifdcio que V. Ex, perfeitamente conhece quando me diz da sua pre-
guica. e de fazer alguma couza mais do que gritar!

N&o me descuidarel em publicar o que offerecifo @ao abridor, e espero que
V. Ex. me envie o Raport do Journal des Scavans, bem como o que tiver sahido em
Inglaterra, porgue o final anénymo feito por mim gueria dar uma colleccio dos dife-
rentes pareceres sobre o trabalho de V Ex, & mova edicio de Camoens... isto era
huma simples dedicatéria & Nacfo, traduzindo os pareceres. (...)

Fui informado de gque pfo fol o Braancamp que comprou o exemplar do Camoens,
néo obstante as suag diligencias, mas sim o Balsamio, que se gabou de o ter tide por
5 moedas! Pelo segredo do homem ¢ por elle me ter dito gue tinha sido obrigado a
fechar os olhos, logo desconfiel algfia couza. Emfim esbe procedimento wval a par
dos outros!

(...) Manoel
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1°

Lisboa, 22 de abril de 1818.

Meo Tio, Padrinho, Amigo e Senhor do Coragio,

Demorel a escrever a V. Ex. o correo passado, porque desejava dar-lhe conta
detathada do que se fez ma Academia; mas como vejo mio me rchega o Relaténio
ainda hoje, por isso passo a dar-lhe parte de gque se leo o Relatério da Comissdo, do
qual V. Ex. julgara, nfo o podendo eu fazer hoje porque o ouvi ler com rapidez

Discutio-se sobre o modo mais delicado de ge enviar a V, Ex, se em manuscrito,
se dmpresso; e determinou-se gue a primeira remessa deveria ser em manuscrito,
com @& participaciio de que o Relatério serd finserido no volume das Memoras gue
dentro em poucos mezes deve appaprecer.

{..-) Manoel

8_0

Lishoa, 3 de junho de 1818.

0o Tio, Padrinho e Senhor do ICoracéo.

Recebo neste instante a carta de V. Ex. de 16 do passado hé bem natural gue
agora ji V. Ex. tenha sido entregue do Relatério da Academia, que d'agui partio pelo
Secretirio d"Estado para o Primelro Secretirio, «m 2 de Malo. A jparte do volume,
velocidade ‘com gque foi lido, o pouco samgue frio que guardel ouvindo der hum papel
em que tomara tdo gramde parte, fez com gue nio desse a V. Ex. a minha opinido
sobre as differentes parbes de que era composto o Relatorio; pois faltaria a V. Ex.
e a mim. se desse huma succinta informagio em hum trabalho em que sel se desve-
lavdo, Acresce o poder hoje dizer a V. Ex, que se culda quanto antes em imprimir
o Relatério. A resposta de José Bonifficio estd bem mo weu génio, icheia de witos e
baxos, e estou persuadido gque V. Ex. 2 havia ndo s6 ler, mas reler vendo-se no meio

de objectos serios. (...)
Manoel

Q.o

Lisboa, 6 de julho de 1818.

Meo Tio, Padrinho, Amigo e Senhor do Coragio. Como o correio de hoje da
pouco tempo pare responder, aproveito os momentos gue tenho para agradecer o
responder 4 obrigada carta de V. Bx. de 17 do passado, referindo-lhe em guaze tudo
ao que escrevi antes de ontem. Trigozo hé meo 'conhecido, ¢ nada mais; e V. Ex, des-
troi as ideas que tinha do seu icardcter; por tamto creo faco o miemor sacrificio ide
amizaide em o privar de hum dos exemplares do Camoens, ¢ guando o apontel &
V. Ex, foi meramente por ver os wumos descjos que elle tinha de enriquecer a sua
livraria com aquelle ornamento, Logo gue o Soffa chegue, mudarel o desting deste
exemplar para quem V. Bx. o destinar, e j& preveni minha May para falar 4 Tia Maria
a respeito de Joaquim José de Souza.

J&peﬁmomﬁmmmommdemmamm-mmmm
e qualgquer ﬂm&w&m.ﬂv&.mhémrmmum&mmaomm;
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€ 0 que posso hoje dizer a V., Ex, hé que a lista &4 me fol promettida, mas como
tenho experiencia destas gentes, ndo assevo couza alguma atd o fim.

O estado da Academia hé desgracado por muitos prineipios, e assim o conti-
nuard a ser, nio variando essencialmente as cauzas do seu abattimento, e a classe
& que pertencia o juizo da obra hé a de bodas a que se acha em pior estado, @ mosmo
falta de genmtbes.

Pela. distanicia e auzencia de V, Ex. permitta-me que lhe diga (nio hé atrevi-
mento, mas sim verdadeira amizade, e decidide interesse por V. BEx) que el por
experiéncia em celsos andlogos a Academia por certo nfo tomard parte na decizio,
ou resposta ao Relatério; o gue muito sentiria por V. Ex, e porgque o phblico e a
posteridade ficaria privada de poder avaliar, e ajuizar do merecimento deste cioco
trabalho. ‘Assim permitta-me V. Ex. que em primeiro lugar the rogue suspenda o pér
a lltima de mio atd lhe remetter a lista dos erros typogrificos, e gue V. EX mais
me apontar; e em segundo lugar, emimo-me a propor-lhe como maiy efficaz para
obrigar a huma convicgio o fazer ahi imprimir andénymo, ou mesmo asignado, huma
andlyse do Relatério, a qual farei chegar As maos destes Sors. e os obrigue a sahir,
Como o Relatério se imprime, hé justo gque a mesposta, ou a andlyse, o geja igualmente.

A ICommisio fol eomposta do Director de Classe de Literatura, Anténio Cae‘ano
do Amaral; juntou-se esta nfo sel quando, mem weomo, e a Academia ouvio ler em
huma Sessio o Relatério com huma velocidede difficil de seguir, e impocsivel para
nelle we discutir, Assm succede sempre, e assim obtem a sancgfio e cunho aicadémico
0 que muitas vezes os So6cios prezentes dezejariam examinar.

Desculpe V. Ex, se acaso me adianto, porem como me importa tanto mais do
que & Academia, por isso sentiria que V. Ex. tivesse hum t&o grande trabalho, e
que este sendo manuscrito, o guandassem respondendo que a Academia tinhe dado
0 Sew parecer, e que ndo dava satisfagcoens.

Se V. Ex. aqui viesse, conheceria que a vaidade e velhacaria tem requintado, e
refinado com hum egoismo sem freio, de sorte que julgo mAo haver pafz, aonde se
observasse menos os principios de boa moral pertencentes a toda a Religiio. Aqui
o mével todo hé o interesse, préximo ou imediato (de ordinfrio, s6 o pecunidrio),
pois que o Estado Mondrguico em que wivemos, unido 4 weparagdo de Corte tem
afrouxado, e posto em confusio todos os outros sentimentos,

Se V. Ex, ndo approvar o que digo relativo & resposta ao Relatorio, desculpe
@ minha amizade, e verdelro affecto por V, Ex, que mio me permitte, que encubra
a hum tao preciozo Amigo tudo quanto sinto e penso. Prometti a V. EX. mandar-lthe
dizer tudo guanto soubesse a respeito da edicio, e assim o filz no que me ‘constou:
sendo certo, que mio tenho ouvide senmfo louvores, e que mio me consta o P* do
Oriente temha publicado couza alguma mais. Entre tanto a folha do Expectador
custa uma bagatella, e sahe uma wez por semana. Se V. Ex. quizer, eu mandarei por
occazio do correio para V. Ex. o poder examinapr.

Mil icumprimentos 4 minha Tia, e acceite V. Ex. og de minha May, mulher ¢
fitho, persuadindo-se 'que do Coracdo o ama quem hé de V. Ex. Sobrinho e afithado

que o adora,
Manoel
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10.°
Lisboa, 12 de agosto de 1818.
Meo Tio, Padrinho e Senhor do Coragio.

(...)

Em quanto ao Camoens, amanhi devo ter uma conferéncia com Jodd Bomnificio
para o que lhe mandel pedir hora, querendo entfo entregar-lhe a canta de V. Ex. e
consultar icom elle. (...) :Apressei-me em pedir-lhe hora, porque sabia gue estava a
partir para o Porto a fazer a icorreicfio que lhe perbemce, wte, Entre tanto, ontem, me
succedeo huma couza motdvel: emcontrei mo theatro 8. Trigozo (que tambem estd a
partir para as suas fazendas), e disse-me: wesicrevi-lhe o gue sabia da matbérias, e
erg tanto bagatelle que nfo aponto por me parecer excusado. Disse-lhe entio: «J4 temho
a Tesposta ao Relatério», e elle, cheio de cuniozidade disse-me se o podia wver. Res-
pondi-lhe entGo que em gessfo académica seria lido por mim, e que mfo podia antes
confiar a sua leitura, pois gue executava fielmente as ordens de V. Ex. icontra as
quais estava icerto elle nfo havia de instar. Hé difficil descrever o vento e perturba-
cdo de Trigozo, sabendo gue havia huma resposta ao Relatério!

Fui a caza de José Bonificio o (...) aprezentando-lhe a carta que V. Bx, lhe
escrevia, Jhe fiz ler a resposta ao Relatorio, Com effeito, os argumentos de V. Ex, sfo
taes que nio sei como a elles podem responder, pols V. Ex. analiza, e refuta o Rela-
tério com huma clareza gque nio deixa a dezejar. Bu nfio s6 nio tenho davida em ler
em Sessio a resposta de V, Ex. porem tenho misso multa satisfaclo, mas o pior hé
a extemsfio das férias, € nfo poder alterar esta formalidade agora que grande parte
dos sécios estio ao campo. Antes de novembro couza alguma se pode fazer, que estou
certo que muito mortificard a V. Ex. Confego a wendade, gue me pareceo José Bomificio
ndo contar em hume tio enérgica mesiposta, a elle (como j& tinha dito a V. Ex.)
desculpou & Academia de cujo entusiasmo pela edigio podia eu mesmo responder como
testemunha; e em quanto & sanccio académica, fez-me ler o0 que acompanha a noticla
dos programas, e gue val marcado, O que V, Ex, pede hé estremamente moderado,
gue mio hé possivel que o recuzem, e tanto mais que sabe haver exemplos. Devo
rogar & V. Ex. a remessa [por occasifio de eu precizar de algumas folhas do suple-
mento, mio 86 para mim porem para distribuir por aguelles que mais tem apreciado
a edicdo e o editor.

Cumpre-me em abono da verdade e da Academia, dizer que para mails distin-
guir a V, Ex. fol (...) a escolha dos Directores de Classe para Commissirios, e tdo
bem sgel que por o tempo das eleigdes, pretendem nomear a V. Ex. S6cio effectivo.

C4a mio tenho relagio algud particular com Monsenhor Gordo gue vive muito
metirado, muito longe de minha caza (na Ajuda), e que mesmo estd bastante occu-
pado; por¥m em qualquer couza que V. Ex. dezeja lhe falle, o farei com sumo gosto,
atd pelag distincgdes gque me faz guando por acaso o encontro. Hoje, vou saber se
a Sofia com effeito entrou, pois tem tardado finfinito.

Por o correlp direi mais, e terminarei esta dizendo que do Coragho, sou Sobrinho
e afithado que o adora.

Manoel
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: s U

Lisboa, 24 de agosto de 1818

(...)

Espers que V, Ex. logo quc temha a ocasiio me envie dos suplementos a pri-
meira nota hum mfmero igual ac dos exemplares da edicdo que V. Ex, destinou para
Portugal pois a miuda e excrupulosa attengio com que V, Ex. comparou as duas
edigoens de 1572 forma o complemento a westa obra, ¢ mostra pelo dato quéo ind-
teis forfio as informagdes do Relatério a respeito das variantes. (...)

Manoel

12,0
14 movembre 1818

Meo Tio, [Padrinho, e muito afeicoado do Coracio.

Hoje, hei de ler, na Academia, a resposta mo Relatério, e ji posso informar
V. Ex. de que estio distribuidos os exemplares do Suplemento, conforme os destinos
gue V. Ex. indicava; e em quanto aos dous gque vinhfic sem elle, hum o dei ao Salter
que o sabe apreciar, e o oubtro ac Dr. Bermardino,

iCumpre-me o prevenir a V. Ex. de que alterei o destino do que V. Ex. mandara
para os Cénegos Seculares de 'S, Joio Evangelista, parecendo-me melhor deposita-lo
na Graga aonde ha huma boa lvraria em cujo augmemnts se cuida. De V. Ex. Sobri-

nho e afilhado que o adora
Manoel

13.°
Lisboa, 14 de movembro de 1818,

Meo Tio, Padrinho, Amigo e Senhor do Coracio.

O icorreio passado remeiti a V. Ex a resposta de Monsenhor Ferreira que julguei
V. Ex desejava ler antes de minha leitura na Academia, e igualmente ¢ informel
de que se achavio enfregues os Supplementos &s pessoas a quem erio designados,
tendo wn dado o destino de Salter, e do Dr. Bernardino aos dois exemplares que
V. Ex. deixara ao meu arbitrip escolher.

Ful messa noite & ‘Academia sendo dia de sessfo ordiniria. Fiz a leitura e
lavrou-se o assento, findo o qual disse eu que me era essencial para o poder panti-
cipar que a Academia me declanasse @ resolugio em gque estava de anuir, ou ndo, a
supplica, e desejos do mosso Conséeio. Poz4se a questfio a votos, e estes fordo muito
differentes; huns de gue era objecto de segsfo do conselho (isto hé sé de Effectivos
e llvres, que hé de huma vez por mez), e outros que se deveria proceder a4 censura,
a que erfo obrigados todos os papéis Académicos. Chegou ao meu lugar a mota, e
emntio, disse que observando as differengas de pareceres, quanto havia, 86 me restava
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esclarecer a matéria, fazendo ver que a Academia tinha obrado em cazos idénticos
como se pedia; que a questio era meramente litteraria, pois que o nosse Consé6cio nio
conhecia os Comissdriog, e 86 pretendia que o piblico fosse o juiz da guestdo; que a
Academia, para ser fiel ao seu programa, devia manifestar a sua impancialidade, e
emfim, disse que naquelle lugar ji mdo era sbclo, mas sim o intérprete fiel dos desejos
de V. Ex, e que por tanto reclamava o papecl gue tinha acabado de ler.

Poz-ge ©m consequencia novamente a votos a questdo € decidio-se com todos os
wvotos, que se imprimisse, A vacilagio procedeu ¢m papte de que se achavio poezentes
na sessio os Jelatores; porem, devo em abono da verdade, dizer que estes fordo
constantemente da opinifio gue se imprimisse tal e qual a resposta. Depods tratardio
sobre a matéria, perguntando-me se poderia alterar ou modificar alguma expressio,
que nio sendo de questio ltterdria pudesse fazer desaparecer alguma espécie de aeri-
monis, e azedume que parecia existir mo papel pois que ndo dezejavio gue perante o
plblico parecesse ofendido com a Academia hum séeio que ella tanto estimava.

Respondi entfio que ndo podia exceder mem huma linha nos meos poderes,
porem que podia afflancar & Academia que © noOssoO consteio ndo levava em vista outra
couza mais do que a guestdo litterdria; que cabia de certe que elle ndo pertendia atta-
car a Academia por que a respostw era sempre dirigida ao Relatério e que contra a
pessoa dos Senhores Relatores como attague pesoal se mio podia considerar porgue
nem os conhecla nem tinha tido jamals com elles relagoens préximas ou affastadas;
que alem disso eu me obrigava a fazer conhecer a V. EX. 08 gentimentos da Aca-
demia bem persuadido de que V., Ex. conciliaria tudo o que nio fosse alheio da sua
cauza. Pedi os livros académicos que faltavio de 1814 em diante e logo se passou
ordem para se me entregarem e cuidarel em os Temetter.

Bis aqui buma, flel narragio em que nfo ommitto circunstancia, porgue sei que
ested sdo os dezejos de V, Ex, e asdim preencho a minha promessa.

Aceite V. Ex, mil expressoens de minha May, Muther e filho, ¢ queira da minha
parte faze-las & minha Tia. De V. Ex. Sobrinho e afithado que o adora (91).

Manoel

A esta série de testemunhos juntarei os que se me depararam no
tomo IT da Histéria dos estabelecimentos scientificos litterdrios e artis-
ticos de Portugal, pelo sr. conselheiro José Silvestre Ribeiro, o qual tra-
tando, de pags. 324 a 334, da obra monumental do Morgado de Mateus,
copiou, traduzidas, as tres cartas em que Mad. de Sousa, esposa d’aquelle’
nobre portugues, comunicava i sua intime amiga, a condessa d'Albany,
viuva de Carlos Stuart, algumas observacdes acerca do gigantesco e dis-
pendioso empreendimento, e da distribuicio da nova edicao dos Lusiadas.
Com a devida venia transcrevo em seguida, da obra citada, as tres cartas:

(31) Anne Gallut, idem, pp. 381-388.
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1:
PRIMEIRA CARTA DE MAD. DE SOUSA A CONDESSA DE ALBANY

«Paris. Outubro de 1817. — Minha gquerida amiga, Pego-vos que deis cabida na
uombibﬁc&hecamnmqmoer.deﬁouzammpmmumpouw. € nio ha de ser
posto 4 venda. B puramente uma homenagem que elle rende ap seu paiz, ao qual
faltava ainda uma formosa edicio de poeta que tdo brilhantemente cantou o desco-
brimento da India e os tempos das glorias portuguesas, Se podessels ler o ultimo
§ da Advertencia, facilmente formariels conceito dos sentimentos gue inspiraram
meu marido. £ d'elle a offerta.

O nosso Camdes 86 terd duzentos exemplares, que hio de ser enviados a todas
as biblothecas da Europa, & offerecidos a um Pequeno numero de amigos, capazes
de apreciar esta mobre e patriotica empreza, Emfim, havia cento e cincoenta annos
que ninguem a tomava sob sl; e néo creio que haja exemplo de um particular, ndo
muito rico, que tenha feito tfo bella edigio, prohibindo alids a venda de um exemplar
sequer., Encho-me de orgulho; julgo-me feliz; e todos os elogios gue meu marido aqui
recebe, a tal ponto me exaltam, que n&o tardarei a ter uma cabega altiva e um
talhe de menina de quinze annos, Toda vossa querida amiga.»

2.n

SEGUNDA CARTA

«Paris, 23 de Nowvembro de 1817. —Bstou furlosa, minha gueride amiga. Ha
mais de sels semanas que vos escrevi, remettendo-vos um exemplar da mossa edicio
de Cambses. O sr. de Souza mettey a minha carta e um exemplar dos Lusiadas n'uma
caixa, com direcgio ao conde do Funchal, e a entregou ao encarregado dos negécios
de Portugal, que prometteu fazel-a expedir. Julgava eu que tudo tinha chegado ja
ao seu destino; mas soube hontem wue aguelle senhor encarregado tinha ainda a
caixa em sua casa, aeguardando, com wuma paciencia toda portuguera, a occasifio
de mandar algum correio a Italia,

Acreditae, querida amiga, que terlels sido uma das primeiras pessoas, em
quem eu e o meu marido pensassemos para vos enviar uma obra, que em wverdade teve
O melhor ‘exito, e por certo a mais bella que jamais safu dag imprensas de Franga.
Nem um s6 exemplar ha de vender-se, ¥ uma especle de monumento que meu marido
quiz erguer 4 sua patria, e ao poeta que tdo altamente celebrou a época da gloria
portugueza. Sémente fez tirar 200 exemplares. & seja dito entre més, custou-lhe isto
mais de sessenta mil francos. Tenciona dal-os a todas as bibliothecas e academias de
ambos os mumdos, e offerecel-os aos seus mais intimos amigos ou a particulares gue
tiverem bellas livrariag. Por todos estes titulos deviels ter o primeiro exemplar; gra-
¢as, porém, fquelle senhor, esti minda em Paris a caixa, 8 guem sabe guando serd
remetida...

O sr. de Souza mandou um exemplar & el-rei (Luiz XVIII), e 43 principaes biblio-
thecas de Paris. 8. M. aceitou o que foi offerecido, ® muito o admirou, mostrando-o
por espaco de tres dias e todas as pessoas da corte, e confessando que ainda nio
tinha safdo das imprensas francezas cousa tdo formosa. Tis agqul um wverdadeiro
triumpho, e tanto mais lisongeiro, quanto os senhores cortezfos ndo o esperavam!»
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3.
TERCEIRA E ULTIMA CARTA

«Paris, 21 de Dezembro de 1817. — Agora mesmo necebemos, minha gquerida
amiga, a wossa carta de 9 do icorrente. Grande satisfacio tenho em que esbejaes
contente com o0 mosso Cambes. No meu conceito, € sob o ponto de vista artistico, a
mals bella grawvira @ a de Toschi, de Parma.

«Se pudesseis imaginar quantas lidas & despezas ocustou a meu marido, vae em
cinco annos, esta empresa, hawverieis por certo de lthe dar ainda maior estimacdo.
Quantas vezes mio se demorou elle na officina do sr. Didot cinco, sels e sete horas!
Nem o compositor, nem o revisor sabiam a lingua portugueza; de sorbe que a obra
era fimpressa como se fosse um quadro de mosaico. Emfim, cheguel muitas wvezes
a receiar gue a saude de meu marido corresce perigo, Néo gueremos gabar-nos do que
se despendeu; seria este capitulo uma loucure seria, aos alhos dos homens frios, inca-
pazes de sentir o extremo goso de uma alma nobre e generosa, o alevantar um
monumento ao cantor sublime das glorias da sua patria... No que me diz respeito,
nenhum medecimento me cabe, sendo o de haver promettido a meu marido diminuir,
quanto possivel fosse, todas as despezas da casa, afim de que seu fitho nfo ache de
menos —na sua fortuna — aguella somma, € fosse pesgatada pelas nossas econo-
mias, se vivessemos ainda alguns annos!s (32),

C) Os criticos do Morgado de Mateus na Academia das Ciéncias
de Lisboa (1818-1819).

Uma vez que era sécio da Academia das Ciéneias, convencido de que
esta prestigiosa instituicdo era a entidade mais representativa da cultura
nacional, o Mongado ofereceu-lhe, sem demora, um dos primeiros exem-
plares da sua maravilhosa edicio; nenhuma outra imstituicio poderia
apreciar, e avaliar melhor, o seu esforgo gigantesco, pensava ele, efectiva-
mente e com razio.

Por certo que ela nao lhe regatearia louvor e compreensio, imaginava
ele (ou sonhava?).

Mas, enganou-se redondamente. Ninguém e nmenhuma instituicio o
eriticou tanto, o gue deve ter sido, e foi, altamente desolador para os seus
brios de trabalhador incansivel, desinteressado e benemérito.

E o que se depreende, claramente, da sua enérgica reaccéo, face as
criticas da Comissdo encarregada pela Academia de julgar o seu trabalho,

(32) 1In. Fr. da Silva-Brito Aaranha, Dicc. Bibl., 1887, T. XIV, (7.° do Sup.),
pp. 1304136,

12
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a qual foi dura e quase pareceu ignorar o gigantesco esforgo dispendido,
assim como as dificuldades intrinsecas do problema textual bésico a
resolver, sem esquecer as enormes limitacoes que o tempo, dadas as difi-
culdades de comunicacdo, impds ao seu colossal trabatho. Mas porque nao
desanimou e soube teimar, ele, que foi um grande diplomata, vencido pela
derrota de todos nés (rivalidade anglo-francesa), pode ser um grande
camonista, vencedor, que o tempo consagrou, mas os contemporineos nao
souberam apreciar devidamente, com justica e isencio.

Os criticos comecaram, dentro dos muros da Academia das Ciéncias,
e continuaram, académicos também, mesmo longe de Portugal. Citemos:

1) — Sebastido Francisco de Mendo Trigoso (1818);

2) — Francisco Solano Constdncio (1819);

3) — Bento Luiz Viana (1819);

4) — D. Francisco Alexandre Lobo, Bispo de Viseu (1821);
5) — Timéteo Lécussan Verdier (1823).

Vejamo-los:
1) — Bebastido Francisco de Mendo Trigoso (1818).

A edicio do Morgado de Mateus ficou concluida no verdo de 1817,
visto que as primeiras dedicatérias foram assinadas por essa altura e os
primeiros exemplares, para oferta, chegaram a Lisboa, em Dezembro
deste mesmo ano. Pode afirmar-se que a edi¢io teve acolhimento entu-
siastico em toda a parte, excepto na Academia das Ciéncias que foi a excep-
¢do mais desgostosa, por imprevista, para Sousa Botelho. £ que foi a
Academia a primeira istituicBo a receber o primeiro exemplar chegado
a Lisboa pois como sécio da mesma, o Morgado quis distingui-la, mas foi
ela, praticamente, quase a unica a critica-lo severamente. Efectivamente,
jpara apreciar a edicio, a Academia nomeou uma Comissdo encarregada de
a estudar (Fewereiro de 1818), integrada por Anténio Caetano do Amral,
Mateus Valente do Couto e Sebastido Francisco de Mendo Trigoso. Foi
este {iltimo o relator escolhido, o qual nio demorou a apresentar o seu
relatério (12 de Abril de 1818), o qual foi lido na sessdo académica de 15 de
Abril do mesmo ano. Esta Comissio acusou o Morgado do seguinte:

1—mndo ter aceitado a ortografia antiga, cometendo, portanto, um

anacroni<mo;

2—mnio ter consultado um exemplar da segunda edicio de 1572

(Ee/72-S), o que o impediu de anotar as variantes existentes nas
duas edigtes.
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Como é sabido, Os Lusiadas foram licenciados jpor alvara de D. Sebas-
tido, datado de 24 de Setembro de 1571; o privilégio de impressdo, conce-
dido a Camoes, duraria 10 anos a partir da data da publicacio. Quem o
infringisse, publicando o Poema, pagaria ao seu autor, 50 cruzados,
devendo ser apreendidos todos os exemplares. E Mendo Trigoso a este
proposito, esclarece:

«Quando esta graca se expediu, ainda o Poema nao estava licenciado;
e parece que o seu auctor tinha alguma ideia de o nfo deixar no estado
em que hoje o vemos, jpois ali se diz, expressamente, que também estes se
imprimirdo debaixo do mesmo privilégio, havendo-se primeiro licenca
do Santo Officio; e ndo é provavel que se pozesse esta clausula graciosa
sem expressamente ter sido pedida, antes ella talvez indica uma. intengao
antecipada de entresachar alguns episédios, que, sem alterarem o plano
geral, augmentassem e aformoseassemn mais a epopeia. Provavelmente
assim o teria feito o poeta, a niio serem as injusticas e desgostos que
depois atormentaram a sua existéncias.

Como quer que seja, a edicao saiu das oficinas de Anténio Gongalves.
Porém, Sebastifio de Mendo Trigoso acrescenta:

«Com a mesma data de 1572 appareceu uma reimpressao dos Lusiadas,
muito semelhante & precedente, pois tem o mesmo formato, o mesmo
numero de paginas, a mesma letra, o mesmo papel; enfim, & primeira
vista, parece em tudo idéntica e s6 depois de confrontadas uma com a
outra, é que se podem perceber algumas differencas. Acontecendo, porém,
que a maior parte dos noasos litteratos nio fizessem esta combinacao,
seguiu-se d’'aqui que guasi todos elles se persuadiram que ambas as duas
faziam uma 86 edigéo».

Tal é a posicio de Sebastido Francisco de Mendo Trigoso; fez elogios
e criticas que muito desagradaram ao Morgado de Mateus, o qual, apos
uma certa hesitacio emocional, face as criticas que lhe foram feitas em
nome da Academia, decidiu, finalmente, responder, com um documento
que foi publicado com o intitulado seguinte:

«Carta do Senhor D. José Maria de Sousa @ Academia Real das Cién~-
cias de Lisboas (**).

(88) Of, Histdria e Memdrias da Academia Real das Sciéncias de Lisboa, vol. VI,
parte I, 1818, pp. CVHI-CXX.
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Eis a referida resposta do Morgado de Mateus:

¢«Quando empreendi levantar esta especie de monumento a Camdes & 4 patria,
nfo ignorava as difficuldades da sua execugdo, € a de poder contentar a todos;
poriém, seguro de empregar todas as forgas que cabiam em mim, méo poupando nem
as diligencias e estudo, mem 0s meios para concluir o meu trabalho, tinha tomado
a resolugdo de nio regponder ds criticas que pudessem fazer, e de ideixar esta edicdo
responder por si e por mim 4 posteridade.

Nio permitte o respeito que tributo 4 academia de sustentar esta resolucio,
quando este sablo corpo authorisa de certo modo com & sua sancgio o relatorio dos
seud commissarios: espero pois que ella igualmente me conceda offerecer-lhe algumas
explicagdes; que servirfo de justificacfio, ou desculpa das partes censuradas do meu
trabalho; mo gual puz certamente toda a seria attengdo & exame que elle pedia, e
para ¢ ‘qual nfo deixei de consultar os livros e sabios da nossa e desta nacfo.

Um dos essenclaes merecimentos de seme'hantes edigdes é a correcclio typo-
pographica, @ qual presumia ter atingido tanto quanto se péde esperar; para o que,
além de ter corrigido eu mesmo as provas, lendo-as quatro e mais wezes, e tirando
até move folhais d'ellas, e doze das que chamam aqul mises en train, fiz imprimir de
novo, com despeza consideravel, move folhas, depois de conclulda toda a impresséo,
unicamente em razdo de levissimos ¢ inevitavels descuidos. Nio satisfelto ainda, 1i
com vagar e abtencio por duas vezes toda a obra, e comtervei-a largo tempo sobre
a mess para examina-la ao acaso, e salteando-a; e s6 entdio comecei a sentir algum con-
tentamento, por ndo haver notado outros erros, Informado porém que em alguns exem-
plares tinha escapado ao lmpressor a transposicio de uma letra, bem inigmificante,
imprimi wma nova folha, gue distribui aos gue m’a pediram. Portanto, depols de
tal desvelo, fol extrema a minha sunpreza, quando i no relatorio as vagas expressies,
de que eta iedigho era bastantemente correcta, ainda que se encontraram mn'ella
descuidos insignificanies, que eu terig evitado se tivesse feito a impressio em Portu-
gal, @ que devem ser desculpaveis attendidas as circumstancias: phrares estas que
dféo uma injusta e triste idéa da sua correccio.

Eu, ndo allegarei quanto & difficil evitar erros typographicos, difficuldade esta
tio grande, que nio ha uma edicfo dos Aldos, dos Elzevin, dos Etlennes, dos Bas-
kervilles, dos Bonodis, dos Tbarras, dos meamos Didots, isenta de erros de typographia.:
néo direi que comparem esta a quaesquer gutras do poema, ou a todas as obras impres-
sas em Lisboa; mas desejarel e pedirei aos senhores relatores, que me apontem os
erros, que encontraram, sobre fudo no texto do poema; porque declaro que os ignoro,
asgsim como sel que alguns gse acharfio nas citagdes de authores que alleguel nos meus
escriptos, 0s quaes fiz imprimir, por exactidic escrupulosa, com os erros existentes
nos logares originaes.

N&o se limitou a censura a este ponto; mas accusou-me de ter indevidamente
preferido a primeira edicio & segunda de 1572, nfo julgamdo importanbes algumas
variantes desta, contra a opinido dos senhores commissarios. De mais, e sobretudo
estes senhores desapprovam a orthographia que adoptel, por ter guasi sempre deirado
a antiga, por ter empregado a escusada multiplicacdo das lelras, em wparticular
agquelly gque #niflue sensivelmente na pronunlciagdo dos vocabulos, mer ter em fim
commetido um anacronismo, ndo escrevendo masto, avorrecido, apousento, polo. pern,
doens, segundo o costume do édade de Camde-. Igualmente sou censurado de fer
escripto Caliowt, preeminercia, subjugado; em logar de Calicu, preminencia, sujugido,
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sem reflectir que o poeta evidenterente attendera 4 euphonia de uma semelhante pro-
nuncia, (Leia-se o § do Relatorio, que comega: N&o concordamos, etc, até o fim
delle,)

Hstas aiccusaghes séio de tal gravidade gue, no caso de serem justificadas e
fundadas, mostrariam a minha temeridade em fer commetido uma tal empreza, e
provariam gufio pouco era digno de ser séclo da academda.

Seja-me pois licito entrar na explicacho apologética do meu trabalho, e de
pedir alguma altencio.

Se as duas edigbes de 1572 (pela primeira vez caracterisadas) tivessem sido
impressas com uma 86 e uniforme orthographia, se em todos os escriptos clas.icos
daguelle seculo, g vissemos adoptada geralmente, e com wuniformidade, poderia um
actual editor de Camdes, nfo obstante gue ‘ella fosse hoje antiquada, achar talwesz
motivos que o induzissem a segulr aquella velha orthographia, que menhum dos
subsequentes feditores, depois das primeimas, tinham seguido, ¢ mestitui-la assim
como o texto ao weu primitivo estado. Comtudo deve-se advertir que, fazendo-se
assim, obraria o wcontrario do que os itallanos, os francezes e cs inglezes praticam
a respeito dos seu classicos, que elles imprimem com a orthographia moderna, ainda
que bem differente daguella com gque foram dadas 4 luz as suas primeiras edigdes.
Assim todos o autores italianos do XVI seculo, todos os francezes do weculo de
Lulz XTIV, todois o3 inglezes da idade de Carlos II e da rainha Amna, sfo impressos
hoje «com g moderna orthographia. Tenho diante dos meus olhos os exemplos nas
diversas edicbes d'ecter; paizes; e todo o curioso de biblicgraphias péde werificar o
facto. A razio deste arbitrio e mso parece-me concludente A orthographia antiga,
dizem os framcezes, conserva-se mos authores estimavels como Montalgne, Charron,
Amyot, Marot, cuja linpuagem é antiquada, dos quaes ndo se podem tirar exemplos
como de textos de lingua, e gue portanto nfo sio reputadou classicos; mas os classi-
cogs gue os estudantes, os escriptores mmodernos, os rcebios nacionaes e estrangeiros
devem trazer sempre mas mios, e conzullar a cada instante, seria multo improprio
da-los em umeo, orthographia desusada e desconhecida, O mesmo me dizia o celebre
Visconti.

Por estas razbes e com taes exemplos seria do parecer gque embora Fernfio
Lopes, Gomes Eannes d'Azurara, Franuisco de Moraes, Bemandim Ribeiro, etc., con-
tinuassem a imprimir-se nas sua disconforme e antiquada orthographia: ainda diria
Jofio de Barros e S4 de Miranda, ambos criadores da lingua, ambos escriptores munca
assaz louvados, mas dos quaes algumas palavras e phrases ndo podem ser emprega-
das sem discricfio, querendo evitar o defeito de affectacfio. Mas Luiz de Cambes
(superior a todas, do gqual mdo ha quasl vocabulo e locugho, que tenha envelhecido),
mas o icorrecto e apurado Antonio Fermeira, Diogo Bernardes, Francisco Rodrigues
Lobo, ete., estes classicos devem, segundo julgo e segundo a opinifo dos sabios estram-
geiros, serem impressos com a orthographla moderna, quando as suas regras forem
fixadas.

Se a academia tivesse completado o seu dicionario ou publicado uma ortho-
graphia, se houvesse pelo menos weguldo um systema orthographico uniforme nes
suas memorias, se em fim a nacio seguisse uniformemente um methodo niesta pamte,
creio gue um editor poderia, com superabundantes razdes, Imprimir os Luziadas com
a moderna orthographia, 4 excepcio da que exigisse a concordancia das rimas, por-
que assim mostraria um dos titulos gloriosos de Camdes, que sendo como disse um
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dos fundadores da nossa lingua, nio tem gquasi vocabulo, ou locucio f6ra de uso. Hsta
era & opiniio que dois eruditos consocios da nossa academia me manifestaram, quei-
xando-se de que eu mfo wseguisse a moderna orthographia: opinido diametralmente
oposta 4 dos senhores commissarios, © gue mostra a impossibilidade de comcilial-as,
e de contentar ambas as partes.

Aqui, e antes de entrar mals na discussfio, seja-me permitido notar uma con-
tradiccio entre os senhores relatores, e a mesma academia. Aguelles senhores cha-
mam escusada a multiplicaco de letras, emguanto mo dicclomario da academia
letra. A, esta multiplicagfio é empregada comstanternente, segundo o exige a etymo-
logia, 0o que me parece muito util, e sem duvida opinido de todo o pezo.

Para oObrar mesta parte da maneira que se v& ma minha edicio tinha esta
authoridade, e tinha uma gue tem peso ma republica litteraria, a do cavalheiro E. Q.
Visconti, archeologo e philologo bem conhecido, que deixou hnella vago o seu lugar.

Na idade do nosso poeta, nfo havia uma orthographia determinada, como
todos sabem, e como serd evidente aos que examinarem ¢ colleccionarem as duas
edigdes de 1572, pois mem comcondam entre «i, nem uma wcom outra nesta parte.
A mesma discordancia existe mos authores daguella gpocha; e existe em todas as edi-
cdes dos Lusiadas, desde as primeiras até 4s ultimas dos nossos dias.

Ter-me-hia sido impossivel assim comprehender os senhores commissarios, e o
que pretendiam, se elles me néo dessem o exemplo do modo por gue mais gostariam
eu tivesse escripto alguns termos, para me accusar de uma espécle de anacronismo
e de falta de attenclo 4 euphonia,

D. José Maria de Sousa entra na comparacio de alguns vocabulos
que empregou de modo diverso do que se encontra na edicio primitiva
dos Lusiadas, e acrescenta:

IConfesso que me ndo ocorreu jamals ao pensamento que podia hesitar-se entre
uma orthographia banbara, com todas as suas anomallas, para conservar a physio-
nomia do seculo, e aguella que ji adoptada e usada na mesma idade convinha A
nobreza e elevagio de um poema epico, icujo author classico & o unico nosso, gue
tem uma reputacio europea, Surpreendeu-me tanto mais a censurs que me fol feita,
pois tinha 'conservado em muitos termos a omthographis gque Indica sufficientemente
aquella época, Cem desfigurar o poema, o que nio me evitou esta wcritica, e deu
motivo a0 mesmo tempo a outros consocios illustres de me culparem de affectacho
guinhentista: donde comcluo que em vio poderia tentar a empreza de conciliar tdo
divensas opinides, ainda quamdo como o padre Thomas de Aquino comfundisse todas
as orthographias de todos os tempos.

Quanto as wariantes da segunda edicSo, eu tinha obtido, pelos meus amigos
de Lisboa, todas as gque os cenhores relatores ajuntaram ao seu relatério. Se as ndo
adopbel na. minha edigio fol por julga-las inferiores ou insignificanbes, e attribui-las
a0 impressor e mAo a Cambes. Nio as publiquel entfio, por estar em duvida e as
tinha ecolligido todas, e por mfo querer dar em meu nome © gue nio tinha eu mesmo
verificado,

Perdoem-me o0s senhores commissarios, mas enganam-se guando adiantam
que, contra a minha expectagdo, estas licbes varlas sfo bastanies (o que entendo por
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numerosas e importantes se nfo me engano), & mais do que eu suppunha; pois con-
servo & mesma opinido gue sfio mui poucas aguellas de algum valor, e as outras
insignificanbes, ou emendas de ervos typographicos, ou correcgdes absurdas, feitas
por outrem que o nosso poeta. Nio me desdigo pois do que adiantei ma note I.* da
advertencia, antes precemtemente o afitmo com mals fundamento, por ter em fim
obtido e colleccionado com severa attencio as duas edicbes. Ajunto agui o mesultado
desbe trabalho, que fiz imprimir como supplemento 4 d.* mota da minha edigéo, Nesta
dou as razdes por gue perfiro a primeira & segunda, sendo provavel que a primeira
fis=e impressa isobre o manuscripto dado por Camdbes, ¢ sendo evidente gue todas as
mudancas e alteragbes, gue se véem na segunda, nio podiam ser obra delle. Nio
existindo o seu manusecrito, nem fazendo o author alguma mencéo de o ter visto, como
se lgmora alifs se elle o fez imprimir por sua conta, ou se o vendeu, tudo que se pbode
discorrer sobre esta materia reduz-se a meras e vagas conjecturas, tanto mais que s6
muito mais tarde, depois da sua morbe, Manuel de Faria soube ¢ fallou das 'duas edi-
¢Oes, sémente agora caracterisadas.»

Segue-se a indicacio das variantes (pig. CXVII a CXX), em niimero
de dezanowve, exceptuando a do canto IV, esténcia 71, pois ambas as edigoes
dao o verso de igual modo, e termina assim:

Del & Academia as minhas razbes para rejeitar estas licbes wéarlas da segunda
edicho, parecendo-me todas ellas prova evidente de que Luiz de Cambes nio fez etas
mudancas, indignag d'elle, pela sua trivialidade, quando se mio achem outras razdes
ainda mais ponderosas,

Por ultime escusa, O Ijue posso segurar 4 academis, & que estudei com o maior
degvelo e assiduldade os Lusiadas durante quatro annog, examinando todas as edigdes
que pude ajuntar procurando mas difficuldades a assisténcla e conselhos de litteratos
de maior distingfio, e sobre tudo do cavatheiro E. Q. Visconti, que me honrava .com a
sua amisade, e gque approvou o meu trabalho, e o systema orthographico gque tinha
adoptado Conservio religiosamente estas suas cartas. (As duas academias quando
perderam tio illustre sGcio exprimiram a magua e sentimento desta perda nos termos
seguintes: I/Hurope savante toute emtiére partagera rwos regrets et répétani nos
plaintes redira avec wous... guando ullum invenient parem.)

Desejarel por honra do poeta e da macdo, que outros fagcam mais e melhor,
e empenharei mesmo os senhores relatores a darem essa colleccio escolhida das
poesias de Cambes, onde podem estabelecer a orthographia com gue de futuro devem
ser impressas @as obras d'este insigne poeta.

Rogo respeitosamente & academia de dignar-se coniceder-me o favor de reunir
esta apologia ao relatorio gque intenta imprimir. Julgo ndo possa recusal-o a0 que tem
a honra de ser reverente seu consocio. D. José Maria de Sousas (31).

O Morgado, homem de saber, persistente e sério, ndo se deu por
vencido e continuou a reunir elementos, tendo conseguido, por exemplo,

(4) In Fr. da Silva-Brito Aranha, Dic. Bibl,, T. XIV, (7.° 4o Sup.), pp. 124-127.
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mais exemplares da edigdo princeps (1572). E até pdde verificar que havia
alguns com fothas misturadas, facto que s6 pela colagio de numerosos
exemplares poderd ser suficientemente comprovado.

Vejamos, porém, o que o Morgado de Mateus, no «Supplemento», que
fez & edicdo de 1817, e apenas pdde adicionar em alguns dos exemplares
nao distribuides, nos diz a este respeito:

«Depois de ter publicado a minha edigio, a Bibliotheca Real de Parns fez (em
Alemanha) a acquisicio de hum exemplar de 1572, e com genercddade me foi facul-
tado immediatamente. O meu prazer fol extremo, vendo que esta edigdo era diversa
das que possuo, e em tudo conforme &4 da Biblioteca de Lisboa.

(Notei porem que nella se achavam as fl, 75, 76, 77 e 78 entresachadas, e per-
tencentes 4 precedente edicdo.)

Passando wcom escrupulo a attencio a confrontal-as, posso hoje publicar pela
primeira vez o pesultado de hum trabalho, que fard distinguir exactamente as duas
edigbes, conhecer as suas divensidades, e decidir a sua prioridade.

Declaro que a confrontagiio foi feita entre o meu exemplar e o da Bibliotheca
de Paris. O meu, o da livraria do 8r, Antonio Ribeiro ¢ o de Lord Holland (4 excepgio
de quatro folhas entre achadas, sGo conformes, e de huma edicdo: os das Bibliotecas
de Lishoa, a Real, e a ldos PP, Benedictinos (segundo noticia.) € a de Paris sfdo, em
conformidade, da outra edigdo, Para melhor clareza desigmarel aquelles com o nome
de primeira, e estes com o de segunda edicio.

Na [primeira, a Tarja he hum tanto mais larga, e quasi nada menos alta qus
& da segunda: o Pelicamo que tem em cima vé-re ma primeira com o collo voltado
4 mossa direita, em quanto na regunda he voltado i esquerda: os filetes das columnas
descem na primeira da direita para a esquenda, e vice-verse ma segunda: o typos
deste frontispicio sio naguela malores do gue nesta,

Na primeira o Alvara conta 34 regras, com a data impressa em letra redonda,
a vinte e quatro dias do mez de setembro. Na segunda tem 33 regras, e na 22 principia
a mudar a particio, ‘e acaba com a data assim a XXIIj de satempro. Naquella, os
caracteres italicos da cen'ura =fio menores que nesta, e pelo contrario os da assigna-
tura do Censor.

A paginacéo s6 no recto; o mumero das oitavas, que em amhbos ndo sio nume-
radas, concorda assim como a justificagho, em cada pagina

A maior diferenca entre ellas consiste, 1.° na orthographia, 2.° nos erros typo-
graphicos, e 3.° finalmente em hum muito pegueno numero de palavras mudadas mo
texto: de tudo o que prosseguirei a dar exemplos e annotagdes.»

Inocéncio Francisco da Silva acrescenta:

«Ndo tem data a carta apologetica, de que deixei tramscriptos os principaes
trechos. Supponho, porém, que seria escripta no sepundo semestre de 1818, visto a
referencia que o morgado faz em supplemento & primeira nota da edigio monumental,
€ all estd a data de Paris, junho de 1818.»
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Segue-se a relacdo das diferencas tipograficas e das variantes, que
encontrou nos dez cantos, e com o gue ocupou seis paginas e meia (de 4,6
a 422), e conclue deste modo:

¢Tendo moctrado pois todas as diverdidades, que se encontram nas duas edigbes,
importa agora recordar que nenhum author, até 4 obra posthuma de Manuel Faria.
fez menchp de tevem sido feitas duas impressbes do Poema em 1572; gue este editor
foi o primeiro que deo noticia dellas no § 27 da segunda vida, sem o ‘caracterisar
com exaccio bibliographica; gue depois delle minguem mostrou te-las collacionado,
nem houve quem publicasse as suas diversidades (pods as affirmacdes do Padre
Thomés e do seu apologista sdo faltas de fundamento e de verdade); que ignoramos
ainda hoje se Luis de Camdes flez imprimir, ou vendeo o seu Ms., se corrigio elle mesmo
as provas, ou se outrem fol encarregado deste trabalho. Naquella epoca os impresso-
res ndo notavam as impressées e reimpressdes feitas no mesmo anno, como primeiras
¢ segundas edigdes, O titulo da primeira que ge acha manuscripto em todas, por isso
mesmo nada significa,

Sao passados dois seculos e meio, ¢ depois de tdo grande lapso de tempo, e
de huma. tal incuria, nfo me foi possivel fazer maig do que dar estas moticias positivas
sobre as duas edigdes, depois de as ter confrontado cuidadosamente. Julgo porém, se
nio me engano, que westes conhecimentos, publicados agora pela primeira vez, servi-
rio a distinguir perfeitamente as duas edigbes, @ a assentar com & malor probabili-
dade, qusl dellas deve chamar-se a primelra.

Manuel de Faria ainda gue o nio decidio explicitamente, com tudo na sua
nota, Hot, 21 do C, IX, onde marca alguns erros typographicos da edicio que tinha
(que chama gli, e em diversos logares el original) indica adsaz que julgava aguella a
primeira, e faz entender mais claramente no citado § 27 da segunda vida que comsi-
derava a outra edicio, que despois vira, como a segunda. Hsta opinido de um author,
que vivia entre os annos de 1590 a 1649, dortifica as outras probabilidades, que o
leitor intelligente poderd descobrir mas precedentes motas e indices, para concordar
com ella @ com @ minha, como as deslgned de principio.

Se destas mesmas mnoticias nfio se pode concluir indubitavelmente gque Luis
de Camdes vendeo o seu Ms. e privilegio a algum livreiro, como he natural suppér,
conhecida a sua indigencia, ao menos quem reparar ma mudanca de orthographia,
e mas insignificanbes, ou indisoretas correcgbes, que e emcontram ne segunda, e moS
erros typographicos que deixou nella, poderd facilmente conjecturar que o mesmo
Poeta, entregando para a primeira o seu manuscripto nfio corrigio as suas provas, e
sobretudo mfo teve parte mas mudancas orthographicas ida segunda '(pois ndo he pro-
vavel que elle guizesse patentear sua incerteza e ignorancia em orthographia), nem
foi o que dictou as palavras mudadas na segunda. ediggo,

Por todas estas razdes confesso dar mailor credito, e preferir o texto da primeira
(que julgo impressa sobre o M. 8. de Camdes), ao da sepunda feita talvez por conwve-
niencia do livreiro; porém conhecidas hoje as suas levissimas, ou muito peguenas diffe-
rencas, concluo gue ambas ellas s@o as fnfcas, que se podem estimular e segulr como
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orginaes, e sobretudo antepor a todas as outras, publicadas depois com os vicios atre-
vdos dos seus editores.
Paris, Junho de 1818s (85).

Trata-se de um depoimento comedido e calmo que, evitando toda
e qualquer violéncia polémica, foi recebido, em Lisboa, em 15 de Junho
de 1818. D. José Maria de Sousa Botelho, sem ignorar as referéncias elo-
giosas que lhe sdo feitas, frontalmente, nio aceita as acusagbes que lhe
fizeram no referido Relatdrio da Commissio nomeada pela Academia Real
das Sciéncias de Lisboa, para lhe dar conta da nove edigdo dos Lusiadas
impressa em Paris no anno de 1817, por Anténio Caetano do Amaral,
Matheus Valente do Couto e Sebastido Francisco de Mendo Trigoso (*).

Muito curioso é verificar-se que a defesa, calma e consciente, do
Morgado néo foi initil, pois Sebastiio Francisco de Mendo Trigoso sentiu
a necessidade de continuar a investigar e reunir novos elementos para a
solugdo cabal do problema como se depreende do seu Exame Critico das
primeiras cinco edi¢bes d’Os Lusiadas, publicado posteriormente, na His-
toria e Memorias da Academia Real das Sciéncias de Lisboa (vol. VIII,
parte I, 1823, pp. 167-212), no fim do qual ele sentiu necessidade de apre-
sentar uma «Tibua dos Principaes erros da primeira edicio de 1572 que
foram emendados em a segunda do mesmo anno». Quer dizer, Trigoso
aceitou que o Morgado pudesse ter tido alguma razio para a sua escotha
e, por isso, contactou as primeiras edicBes, ap6s 1572, & procura de pistas
comprovativas que pudessem dar-lhe razio. Efectivamente, falar de pri-
meira edigdo (E/72-D) e de segunda (Ee/72-S), sem mais, ndo resolve
coisa nenhuma; as dividas continuam a pairar teimosas, entdo como hoje,
e no decorrer do longo periodo que vai do primeiro quartel do século XIX
até, praticamente, aos nossos dias.

Por outras palavras, o problema das variantes, que tanto trabalho,
despesas e preocupacdes deu a D, José Maria de Sousa Botelho, continuou,
na pratica, insolGvel ou por solucionar. Isto é, Sebastiiio Francisco de
Mendo Trigoso (1773-1821) nfo conseguiu resolver o problema, Conti-
nuaram possiveis perguntas, aparentemente simplistas: Qual é a primeira?
Qual é a segunda ? Qual é a melhor? Qual foi revista. por. Camées ?

(s5) [Imocéncio Francisco da Silva-Brito Arapnha, Dice. Bibl., Lisboa, 1887,
Tomo XIV, pp. 1184117.

(s8) Of. Hist, e Mem. da Acad. R. das Sc. de Lisboa, vol, V, parte II, 1R18,
Pp. XC4pCIX.
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No fundo, a grande verdade é que a critica textual de «Os Lusiadas»
ainda ndo encontrou solucio, pois continuam, no ar, davidas muito perti-
nentes: gralhas, erratas, correcgbes e problemas ortogréficos, que s@o
assuntos a encarar.

A terminar, anotemos que Trigoso, como o Morgado de Mateus, foi
aluno do Colégio dos Nobres; formou-se em Filosofia na Universidade de
Coimbra (1792) e, durante a guerra Peninsular, foi Tenente Coronel do
Regimento dos Voluntarios Reais de Milicias a Cavalo.

Terminada a guerra, foi nomeado Censor Real da Mesa do Desem-
bango do Paco, tendo sido eleito sécio da Academia das Ciéncias, da qual
viria a ser Secretario.

Em 1821, foi nomeado representante de Portugal em Inglaterra, onde
substituiu o filho do Morgado de Mateus, o qual decidiu abandonar a
carreira diplomética para ir viver no Solar de Mateus (1822).

Acrescentemos que, como actividade cultural, fez uma tradugéo do
Hipdlito de Séneca e outra da Fedro de Racine.

Nasceu em Lisboa a 18 de Maio de 1773 e faleceu a 18 de Maio de 1821.
Era filho de Framecisco Mendo Trigoso e de Ant6nia Joaquina Teresa de
Sousa Morato (57).

Entretanto, a opinido de Sebastifio Francisco de Mendo Trigoso, teve
enorme ressoninecia em Paris no ambiente familiar do Morgado de Mateus
como Se depreende, claramente, dos documentos publicados, ou reunidos,
por Brito Aranha. Vejamos ao menos o seguinte:

RELATORIO DE SEB. FR. DE MENDO TRIGOSO

A noticia de que o Morgado de Matteus, residente em Paris, estava
fazendo uma edicdo luxuosa dos Lusiadas, causara em Lisboa a mais agra-
déavel sensacio, porque se julgava antecipadamente um sucesso litterario
da maior importancia. Assim quando a academia real das sciencias
recebeu o exemplar que lhe destinou o nobre editor, tratou logo de eleger
uma commissio de tres comspicuos membros effectivos, Antonio Caetano
do Amaral, da classe de litteratura, Matteus Valente do Couto, da classe
de sciencias exactas, e Sebastifio Francisco de Mendo Trigoso, da classa
de sciencias naturaes,, todos entéo directores das respectivas classes e o
ultimo vice-secretario da academia, para dar parecer acerca d’'esta edicdo.

{37) ©f. M. M, da Costa e 84, Elogio Hstérico na Academia das Ciéncias em
24 de Julho de 1822 —in Memdrias da Acad., vol. IX, p. LXII e segs.
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A commissio nio quiz demorar o seu trabalho, e em breve tempo foi apre-
sentado & academia, lido e mandado imprimir.

Como deve haver superior interesse em ajuntar uma parte valiosa
d’este parecer, ou relatério, sempre que se escreva da edicio do Morgado
de Matteus, deixarei aqui os seguintes paragraphos:

«N&o & mecessario um profundo exame d'esta obra para se conhecer que toda
a perfeicio e luxo modemnamente introduzido ne typographia; tudo quanto as amtes
do desenho e da gravura podem produzir com mais graca e elegancia; tudo em fim
quanto se deve esperar da exactiddo e perspicacla de um editor sabio e zeloso jpela
gloria nacional: tudo se poz uglo para levamtar um monumento digno de Camdes,
digno da patria que este illustre poeta tanto engrandeceu, e digno d’aguelie que tomou
a seu cargo esta mobre empreza.

Bstas qualidades, que saltam aos othos, tornam-se ainda mals semsiveis a pro-
porgio gue o trabalhlo do sr. D, José Maria =e examina com mais miudeza; vé-se
entio que ge os melhores artistas se esmeraram em preencher os seus desejos, a
tarefa gue elle meservou para sl é a mais importante, e a gue mais merece o miosso
reconhecimento, por nos dar em fim os Lusiadas taes como seu auctor os escreveu,
limpos dog erros, e alterag¢des com quwe 2 gnorancia e a malicia os tinham até agui
manchado, quasi todas as veze:z que de nove se davam ao prélo.

Tendo pois de dar conta A academia dos dotes (se nos é licito explicar assim)
exttermos e internos d'esta edigio, més famemos icto mui levemente em guanto aos
primeiros; no 86 porque ji eles estio examimados, e devidamente elogiados por
pennas mais habeis do que a mom:a, mas porque a academia teve logo occasiio de
Ihe dar o merecido louvor na mesma sessio em que a obra the foi apresentada: sere-
mos porém mais exbensos no que respeita ao: cegundos, por isso mesmo gue regue-
rem pm exame mais prolixo e cirecunstaniciado.

O poema, dos [ausiades impresso em Paris no apno proximo passado na officina
de Firmin Didot, € em 4 ° atlantico, e ocoupa com az notas 413 pag, além da dedi-
catéria a sua magestade, que ndo € mumerada, ¢ de uma adverténcia, gque junta-
mente com a tvida do poeta cnicdhem 130. O papel é o welino mais bello ¢ mais igual,
os typos fundidos de proposito sfio os mais mitidog e perfeitos que se podem ver, e
mostram gue n'este ponto, e genero de impressio tem a arte chegado ao maior auge
a que podia aspirar: a tinta é de uma optima cbr: a tiragem tambo das folhas, como
das egtampas € a mais limpa possivel: n'uma palavra esta edicio iguala nestes diffe-
rentes artigos fs gue se tem feito ide maior luxo, & ainda mesmo excede a mador
parte d'ellas.

As estampas que a acompanham, posto que nfo tenham todas o mesmo grau
de perfieicdo, sio executadas em geral sobre um desenhio, e por um buril que faz honra
apns mestres que as desempenharam, e ao grande pintor mr. Gérard, que as dirigiu.
O busto de Cambes, que se pode olhar como uma obra prima d'esbe celebre e dllustre
artista, & cheilo de expressfio e de vida, e d4 bem a conhecer a grande alma do poeta;
néo & s6 no semblante que elle estd wivo, € também mno resto do worpo, & o seu brago
direfto scbre tudo chega a illudir os sentidos, e parece amimado. Os ornatos d'esta
estampa, de uma extraordinaria rigueza, e que contrastam com a nobne simplicidade
das outras, so como um tributo pago ao gosto do seculo; e ainda que variados, e
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optimamente desempenhados, mio disgrahem a atbencio do cbjecto principal. A este
retrato segue-se outro de vulto inteire, em gque o mecmo Camdes apparece na gruta
de Macau em um momento de extbasi e de conbtemplacio, animado pelo estro, e tras-
bordando-lhe mo semblante o divino fogo da poesia. As outras estampas em numero
de dez lcorresponidem aos dez icantos da epopela, e apracentam os passos mais nota-
vels de icada um d'elles.

Muitos escriptores nacionaes e estrangeiros téem escripto a vida de Luiz de
Camdes: Manue] de Faria e Sousa £é-lo duas vezes, emendando ma segunda os erros
em que tinha caido na primeira; mas assim mesmo deixou passar asser¢bes pPouco
exactas, e algumas dlellas até offemidvas da digmidade do poeta, ou isto fosse proce-
dido da pouca critica, ou do seu caracter adulador: o sr. D. José Maria tem cuidado
de mectificar e destruir estas accusacdes arbitrarias, e de pintar os inimigos de
Cambes lcom as cores que elles merecem: na falta de outros documentois elle ‘com~
prova a malor partie dos factos que refere com passos das obras do posta: mais o gue
sobre tudo torna lesta pega recomendivel ¢ a sensibilidade com gue € escripta: absim
o8 malogrados amores de ICamdes wwom D. Catharina de Athaide; o seu desterro e
partida para a India, deixando na patria tudo gquanto lhe era caro; a grandeza
d'alma com que soffreu as vexagdes do governador Francisco Barreto; a baldada pro-
tecgio que enconbrou no seu sucessor D. Constantino de Braganga; o sordido inte-
resse idie outro Barreto, ide que foi victima por alguns tempos; em fim a sua chegada
a Lisboa e o resto de uma vida combatida pelo desamparo e miseria; todos estes
acontecimentos sio meferidos com um estylo téo matural e emergico, que é impossivel
a quem os 1& nio se comover, sobre tudo comparando as circunstincias lamentaveis
do poeta em quanto vivo, icom o seu illustre merecimento, e a magmnificenicia com que
agora & honrado pela primeira vez depols da sua morte.

Niao se podendo conhecer bem a vida de um homem de letiras, sem tambem
ge conhecerem as obras que elle escreveu, julgou o sr. D. José Marla de Sousa dever
ajuntar 4 biographia de Camdes uma moticla de todas as que nos restam da sua
penmna. Prinicipiando pol; pelos Lusiadas analysa este poema segundo ais megras geraes
da arte, que sio sempre as mesmas, € as particulares, que variam com o tempo e
modo de pensar dos homens. Nio & 'este o lugar para discutir o merecimento de
Camdes, nem para becer o seu lelogio; e por isso mio teguiremos o nossp iconsocio no
judicioso exame gue faz daguella épopéa, ja expondo o plano com gue fol delineada,
ja dando a razio do maravilhoso allegorico que lhe serve de omato, j4 mostrando
a injustica. com que tem iido As vezes censurada, ji fazendo uma enumeragio rapida,
mas exacta, das suas bellezas, que $6 uma depravacdo total de gosto poderd des-
conhecer.

O exame das outras poesias nfio & tio circunstanciado: sendo impnessas jposthu-
mas, mdo soffreram ellas menos do que os Lusiadus pela ignomancia dos editores;
e necessitam talvez mais de uma méo habil, que as expurgue dos lerTos, € separe as
que sio de Cambdes de outras que o mo sdo, & que em differentes epocas gratuita-
mente ge lhe bem attribuide. Quanto seria pare desejar que quem tho dignamente
executou leste trabalho, Jhe quizesse dar o ultimo complemento, pondo assim o rematbe
ma, covoa, litberaria, icom gque ha de ser distinguido ma poisteridade!

Na advertemcia preliminar e mas notas que lhe dizem respeito, ® vem no fim
dos Lusiadas, mostra, e caracterisa o sr. D, José Marla de Sousa 0 texto que seguiu
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na sua ediglo, e dd os motivos que teve para assim o fazer: estes motivos ainda que
da maijor ponderagfo, nio forfio até agora atbendidos de menhum outno editor, ¢ por
isso mesmo devem ser patenteados 4 academia, para ella. poder avaliar devidamente
0 seu merscimento,

® féra de duvida que obtendo Cambdes em setembro de 1571 o privileglo para
mmmommmmmaanommgmm,mqumwm
duas vezes; como porém no frontispicio, nem em parte alguma se declarasse mada @
este respeito, mio sémente se ficou igmorando qual era a edicio mais antiga, mais
até grande parte dos mossos bibliographos persistiram na intelligencia de gue
realmente mio tinha havido senfio uma maquelle anno. Desde entio até 1570 em gque o
poeta falleceu, ndo tornou, que ive saiba, & imprimir-se este poema nem nuneca iconstou
onde tinha ido parar o seu autognapho.

Em ecircunstincias taes é evidente serem estas as unfeas edigées auctorisadas:
por uma parte foram ellas feitas em wida do auctor, assistindo elle em Lisboa, & com
o seu consentimento, visto o privilegio que se lhe tinha dado, e isto basta pars nos
provar a sua authenticidade; por outra pante os editores que depois vierem, nio tendo
outros originaes em ique se fundassem para as suas emendas, flzeram-as arbitraria-
mente; i por conseguinte dovem ser desprezadas por quem se propuzer a dar umsa edi-
¢do genuina.

Por mais natural que seja este raciocinio, fol elle desprezado por todos os que
precederam (como ja dissemos) ao isr, Morgado de Matteus na mesma empreza, Logo
em 1584 se principiou a corromper e alterar por um modo de que ha poucos exem-
Plos, o texto de Cambes. Os editores que depois vieram, pela maior parte ou igmoram-
tes ou supersticiosos, seguiram esta mesma estrada; o cantor dos Lusiadas cessou
de fallar a sua divina linguagem e tomou outra menos energica, servil » totalmente
impropria,

Manuel de Faria e Sousa atalhou em parte esta desordem, procurou, e mfo
lhe fol difficil emicontrar, uma das edicdes originaes (a mesma de que agora se serviu
o sr. D. Jogé Maria de Sousa); e nio sabendo ainda nagquelle tempo que houvesse
outra do mesmo anmnio, icontentou-se com seguir a primeira: mas como a segidu elle?
Alterando-a e emendando-a em todos os lugares, gue o seu pouco discernimento lhe
fez parecer wiciados: assim tirou grande parte dos erros gque havia, para substituir-
-lhes @m menor numseno outros movos, e privativamente seus: os grandes creditos de
que este escripbor gosou por muito bempo, foram causa de que os que vieram depois
jurassem todos nas suas palavras.

Partindo o nosso consocio de principios totalmente differentes, sabendo que
existiam duas edicdes ambas datadas de 1572, apezar de assistir em Paris, acnde
estes socorros sio muito mais difficultosos de aleancar do que o teriam sido em
Lisboa, procurou elle obte-las ambas para as comparar, e ver se entne uma e outna
havia algume diversidade; mfio fhe fol porém possivel conseguir o seu intento, pois
que dois exemplares que obbeve foram achados identicos.

Destes mesmos tirou todo o partido possivel. Caracterisou a edicio gue lhe
devia servir de original; emendou-a de muitos ermos typographicos com que estava
manichada; flez dirar um fac simile do frontispicio, & copias de alguns passos, gque
remetteu @wos seus amigos em Lishoa, a fim de serem lcomparados icom a edigio da
real bibliotheca publica, para se notarem as diferencas, se acaso algumes se encon-
trassem,
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Satisfieitos em pante os seus desejos, conheceu que as duas edigbes, ainda que
panecidas, se podiam facilmente distinguir, pois s6 nas primelras vinte i gquatro
oltavas do primeino wcanto se motaram wuma quantidade grande de variantes, mas
excepto uma insigmificante, todas as outras versavam sobre a orthographia; e como
havia, probabilidade que mo resto da obra succedesse o mesmo, elle nio podesse alcan-
gar uma confrontacio mais extensa, apezar das suas repetidas instancias deliberou-se,
a nio demorar mais a impressio, certo de que o texto, que elle publicara era o mesmo
que o grande Cambes tinha escripto, impo das alteragbes e emendas, que depois se
Ihe introduziram.

Afnda que aquelle argumento pareca convincente, devemos confessar, que
contra m expectagio do sr, Morgado de Matteus, e até mesmo contra a nossa achéi-
mos bastantes mudancas n'esta outra edicio de 1572; € icerto que a maior parte dellas
podem desprezar-se pelo pouco que influem mo sentido, ou na cademncia dos Versos;
e que outras sendo emendas 4 lerros manifestos de impressdo foram ji adoptadas, e
com toda a razfo pelo movo editor; mas ainda assim redtam a nosso ver alguns Juga-
res, em que kesta edicio (gque se pode veputar segunda) ideveria ser preferida &4 pri-
meira, e tanto mais que ndo havendo motivo solido para pensar due Camébes ndo
assistio dquella com o mesmo esmero, com gue assistiu a esta, alguns versos se acham
visivelmente melhorados, mais cadentes € com melhor sentido.

Por este motivo e por pensarmos ique estas wariantes sio da mesma penna
do poeta, sendo muto vulgar n'uma reimpressio, que se faz em vida do auctor, retocar
este alguns lugares que mais Ihe desagradam, julgdmos convenlemte ajuntar mo fim
deste relatorio ms verlantes que paneceram mais essenciges: assim completimos o
trabalho que tanto desejou concluir o sr. D. José Maria de Sousa, e que nfo poders
deixar de ser agradawel tanto a elle, como a esta academia.

m guante ao mais, a edicio que temos analysado, © que como vimos € impressa
dobre o que se reputa primeino original de 1572, ¢ bastantemente correcta, e expur-
mawmmmmmneawigumm:séqum tem publicado obras
Noprébm&ﬂwethlﬂéMdemuﬂ,emﬁh;ﬁm@pﬂmmﬁeqm@o
aﬂtnguaammsemweéedrmg&rapammmposltwm e impressores; assim
os insignificantes descuidos que se encontram n'esta nfio serdo taxados por aguelles
leltores, gue iconhecerem que & moralmente imposcivel fazer melhor em icircunstan-
cias similhanbes.»

O relatorio da academia real das sciencias, cuja parte principal trans-
crevi acima, foi publicado nas Memorias da mesma corporagio scientifica,
tomo V, parte IT, de pag. XC a XCIX, e depois teve uma tiragem em sepa-
rado, sendo limitadissimo o numero de exemplares, sob o titulo:

Relatorio da commissio nomeada pela academia real das sciencias de
Lisboa para dar conta da nova edicdo dos Lusiadas impressa em Paris
no anno de 1817, 4° de 14 pag.

Este relatério, datado de 12 de abril de 1818, saiu 4 luz, como se vé,
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antes do supplemento, que o Morgado teve occasifio de escrever depois, e
mandou acrescentar a alguns exemplares da sua monumental edigdo (*%).

2) — Francisco Solano Constdncio (1819)

Um outro eritico da edicdo do Morgado de Mateus foi Francisco
Solano Constincia (1772-1846) que publicou, em Paris, nos Annaes das
Sciencias das Artes e das Lettras, dois artigos, criticando a edicdo de
D. José Maria de Sousa Botelho Mourdo (**). Foi uma longa prosa que
néo emocionou o Morgado de Mateus, pois ele nio ligava, aos senhores dos
«Annaes», qualquer importancia. Por isso, ndo respondeu, como nos expdoe,
com clareza, Anne Gallut.

«J'ai répondu au Corps Académique parce que je lui devais cette
marque de respect, et aussi parce que, bien qu’ils m'aient critiqué a la
légére et d'une facon gratuite, ses Rapporteurs on fait avee la politesse
que l'on se doit entre gens de qualité. Je ne réponds pas i ces Messieurs
des Annaes parce que je ne reconnais pas un semblable Tribunal, et parce
que je dois mépriser une opinion dénuée de savoir, absurde, énoncée avec
une arrogance extrémes (+°).

Foi, precisamente, neste contexto, dado o siléncio, feito de desprezo
do Morgado de Mateus, que uma roda de amigos seus (Domigos de Sousa
Coutinho, Duque de Palmela e outros) aconselharam a que se procurasse
alguém, capaz de responder aos Annaes. Para tal, foi escolhido Bento
Luiz Viana (1819).

Francisco Solano Constdncio (1772-1846), que féra obrigado a sair
de Portugal em 1808 devido &s suas ideias francéfilas, tendo viajado por
toda a Europa estudou medicina em Edimburgo.

Em 1821, foi nomeado Encarregado de Negécios de Portugal em
Londres €, no ano seguinte, exerceu igual lugar em Washington.

Em 1837, foi eleito Deputado as Cértes Constituintes.

Durante o tempo em que esteve exilado em Franca, ganhou a sua
vida a escrever sobre medicina e gramética; escreveu, também, vérios

(#8) In Fr, da Silva-Brito Aranha, Dice. Bibl, Lisboa, 1887, T. XIV, pp. 121-123.
(89) TParis, 1819, tomo IV, pp. 3-37 e tomo V, pp. 47-102.
(#0) Op. ecit.,, pp. 141-154.
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artigos nos Annaes das Sciéncias, das Artes e das Letras. Passou o seu
tempo a fazer um diciondrio de portugués-francés, outro para os fran-
ceses e brasileiros e ainda um dicionério critico e etimolégico (1836),
com o qual pretendeu ombrear com o de Moraes.

Em 1819, fez uma edicio de Os Lusiadas conforme & do Morgado de
Mateus, apesar de o ter criticado. Era filho de Manuel Constincio, Pro-
fessor de Anatomia, e casou, em Franca, com Maria Jilia Bautre. Morreu
em 21-12-1846 (+2).

Foram colaboradores dos Amnaes das Sciéncias, das Artes e das
Lettras, o coronel Cindido José Xavier, Timéteo Liécussan Verdier e José
Agostinho de Macedo.

Expds a posicio de D. José Maria Botelho, Morgado de Mateus, Brito
Aranha, continuador do Dicciondrio Bibliographico de Innocéncio Fran-
cisco da Silva. Pois, a fim de facilitar o acesso aos textos por ele reunidos,
aqui os deixamos para utilidade de todos:

A OPINIAO DE FRANCISCO SOLANO CONSTANCIO

No anno seguinte, abril de 1819, apaneceu na paxte primeira Resenha amalytica
do tomo IV dos mesmos Annces das sciencias, das artes e das letras, um exbenso artigo
crifico a proposito da nova edigio dos Lusizdas, em 8.7, segundo constou dirigida e
ampliada mals nobas pelo Morgado de Matteus, posto gque alguns attribuissem essa
direcglio a Verdier, Corre de pag, 3 a 37, & tem as infclaes F. 8. C., que sdo de Fran-
cigco Solano Constancio.

O fim principal do auctor fol amalyser a nova edicio que vira a luz em Paris e
que o Morgado «offierecia @o publico revista, correcta e até aerescentada, nitida mas
de preco mccessivels, porém, antes de emtrar na critica, que prometteu ser desenwvol-
vida (e & com effeito) Constancio louva D. Joisé Maria de Soww pelo seu mobre
emprehendimento, meconhecendo e apontando 0s erros da sua edigio grande; iconfessa,
todavia, que ella & mui superior em merecimento litterario, assim como sem contra-
dicgdo 0 € em luxo e correcgio typogrdphica, ¢ quantas téem apparecido. B escpeve
malis:

«Muito bem mernece da patria o cidadio que, zeloso de. gloria nacional, e indignado
da injustica idos antepassados, procura de algum modo epagar a macula indelevel da
ingratidio com o gue os malores tantas vezes acolheram o genio o mais sublime, o
talento o mais prestamte. Poucas macdes foram mais ingratas gue a mossa, para com
ois vardes illugtres que a serviram, honraram, e até ingrata a amaram; e entre todos
elles memhum foi tdo maltratado dos seus compafiriotas como Luiz de Cambes. Triste
condicfio humama!...

(42) Cf, Amne Gallut, Le Morgado de Mateus Editeur des Lusiades, Paris, 1970,
p. 173, mota 85; Diece, Bibl. de Inocénoio, tomo ITI, jpp. 65-67; Vise. de Juromenha,
Obras de Luis de Camdbes, Lishboa, 1860, Tomo I, pp. 380-301.

13
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...Taes monumentos, posto que de nada sirvam aos mortos, podem talvez apro-

veitar @aos vivos, ve envergonhando aiz nagdes da ingratidio dos maiores, as ensinam
a Onio commeter para com os contemporameos o que tio asperamente censuram nes
antepassados. Se d'elles nfo trasluz esta licio, entfio nada mais sio que vioiz padrdes
de valdade com que debalde procuram os seus auctores palliar o menoscabo que fazem
do merito desvalido dos vivos, affectando tanto maior veneraco para o engenho dos
mortos.
Nio faltam por certo exemplos de insignes vardes portuguezes ainda existentes
ou ha poucos annos fellecidos, que viveram vida pobre e angustiada: talvez que a
alguns d’estes mas idades futuras se erijam ainda mausoleus, quando em vida ©e lhes
recusou até o que por direito lheis pertemcia!

Desculpe-me o editor de Camdes estas dolorosas e patrioticas reflexGes, que
nem eu lhe applico, nem lhe sdo de maneira alguma alicivels. O sr. D. J. M. de Souza
é tdo conhecido pela mobreza de semtimentos, como pelo seu profunde saber; € do
pequeno numero d'aguelles homens, de quem se péde afoutamente affirmar que, se
féra coevo de Cambes, munca a nossa naclo carecéra de quem seculos depois expiasse
a culpa dos portuguezes contemporaneos d'aquelle egregio vate. Além da rica e explen-
dida edigdo dos Lusiadas, ornada de primorosas estampas, debuxadas e abertas por
inslgnes pintores e gravadores de Parks, icreio que 2o ar. D. J. M. de Souza se deve
tambem @ primeira idéa do momumento sepulchral que se projecta erigir em Lisboa
em meméria de Camdes mo mosteiro de Belem.

86 um prazer me fica, e & que, em tio sumptuosa e magnifica cbra destinada
pelo seu editor a iser dada de mimos &s universidades e principaes bibllothecas, nio
s6 de Portugal mas de tods & Huropa, ©e a ser offerecida g pessoas da malis alta
consideracdo, com o intuito de penpetuar e ampliar a gloria da nossa patria, nfo haja,
alem do texto do poeta e do trabalho litterario do editor, uma s6 ‘cousa que portu-
gueza seja. Ora sem menosprezar os artistas que contribuiram a aformosear a obra,
crefo que tanto macionaes como iestramgeiros teriam wisto com satisfacio, que ma
patria de Camdes ainda hoje mio estavam imteiramente extinctas as aptes Crelo, pelo
menos, que wm ou dois debuxog do sr, Sequeira, e de alguns dos artistas seus icolle-
gas, bem poderiam ter figurado & par dos desenhos que adornam aquella bella edigio.»

D'ahi em diante, Constancio expde o plano do Morgado de Matteus
na direccio da sua obra em honra de Camdes, e, como se diria em phrase
moderna, analysa os seus processos, € nota as contradicoes e 08 erros em
que, segundo o seu modo de ver, incorren 0 illustre editor, comparando
algumas afirmativas e passagens da edicdo monumental com a seguinte
edicio em 8.°.

No tomo V dos Annaes citados, de pags. 47 a 102, Constancio publica
o segundo artigo d’elle acerca dos Lusiadas. Nio é menos interessante que
o primeiro, e também o julgo digno de mengao especial. N'elle declara que,
tendo examinado a nova edicdio dos Lusiadas pelo que respeitava & pureza
do texto e escolha das licbes, agora passava a considerar o systema de
orthographia que o editor adoptira emquanto ao poema de Camoos; posto
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nao fosse intencdo sua discutir a fundo a questdo da orthographia portu-

gueza.
Eis alguns dos argumentos de Constincio (pag. 49):

<A (orthograpia) de Camoes, apesar das suas anomalias, pouco differe da actual;
nio havendo talvez um unico som 1« ado n'aguelia epoca gque mio Se emcontre no dia
de hoje ma capital ou nas provinclas, nas classes instruidas ou ma plebe.

Parece pois, 4 primeira vista, natural a mui simples reimprimir Camdes com
a fua ornthographia, como tem feito todas as magbes a mespeito dos seus classicos
antigos. Em [geral todos os editores (se tem esmerado em comnservar a orthographia
dos auctores tanto em razio da pronuncia antiga como por mfoc desfigurarem estes
monumentos das modificactes quie cada lingua tem soffrido sucessivamente, E com
efeito mudar g orthographia de um poeta antigo e por conseguinte alterar a mamneira
com que elle recitave os seus versos, e transformar-lhe a harmonia, o chytmo, e tanto
monta @ meu ver, como se um habitante da Galliza Imprimiste Lopes de Vega com
orthographia gallega.

Porém isto que eu [proponho, e de ique poderia citar exemplos patrios e estra-
nhos, nio iconcorda icom a opiniis do sr. D. J. M. de Souza mem tambem :com a do
maior mumero dos editores modemmos de Cambes...»

Pag. 58:

«A meu ver, importa pois muito conservar em uma edigdo clasica de Camdes
a orthographia gue lhe & propria, como se tem praticado com as nos'as antigas onde-

nagdes, como se acaba de fazer com as cartas de Jeronymo Osorio, e como fazemos
com o manuscrito de Fernfdo de Oliveira. As obras dos antigos classicos nfo &G se
recomendam pelo menecimento intrinseco mas sfo tambem monumentos da lingua que
servem & mancar as suas epocas de infancia, de auge e de decadencia, e a origem d'onde
procede g malor ou menor basterdia, que de outros idiomas lhe foi enxeriada. Se o
systema do sr. D. J. M. de Souza tivesse prevalecido ha meio seculo, mio teria a moci-
dade de nossos dlas lido nos classicos antigos, pera, pero, alimal, nem teria sabido que
os antigos escreveram, jea, daa, mercee, feo, reinka, ho, boo, escuitar; e d'aqui resul-
taria, gue nfo reconheceria a lingua que fallariam os antepassados na epoca aurea das
letras em Portugal, quie tio pouco durou e que fol seguida por uma tédc prolongada e
deploravel decadencia.»

Pag. 60 para 61:

«...Nio obstante tudo o gque acabo de expor, affouto-me a affirmar que a lingua
portugueza, qual hoje vulgarmente se ecreve e falla, sendo mui inferior em wvalentia
4 dos nossos antepassados, apenas lhe leva vantagem -em orthographia ou em pro-
nunicla, 'Os wicios d'esta sSo inmumeravels na capital, até entre as persoas as mais
cultas; mio faltam nas provincias, e mo Brazil ndo tem conto. Em orthographla méio é
mienor & confusfo, e cada dia vae crescendo por tal maneira que ereio poder susten-
tar que ndo era maior em wvida de Camdes, nem nos tempos immediatos. Quem deitar
os olhos sobre as edigdes de P, Crasbeeck, que foi o melhor impressor d’aquelles tem-
pos, em Portugal, verid gue ha menos discrepancia na sua orthographia do que se cré,
e que 0 modo de escrever, entio mais geralmente em uso tanto pelo que toca a letras
como a accentos, nfo era, mais incoherente gue o de muitos escriptores hoje em dia.

Por todas estas razbes concluo que devem os classicos antigos, especialmente
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os poetas, e d'elles mais que todos Camdes, relmprimir-se com @ sua propria ortho-
graphia, emendando n'ella s6 o que manifesta e incontestavelmente for ermo typo-
graphico.»

Na pag. 90 para 81:

«A vida que p sr. D, J. M, de Souza mos di do nosso maior poeta, € muito inte-
ressante, se bem gue mui poucos factos noves ajunte aos ji comhecidos, pela falta
guasi total de documentos relativos a Camdes. O sabio editor se valeu do pouco que
nos transmitiram os contemporaneos do poeta, Diogo de Couto € Manuel Correia, e
do mals gue Pedro de Mariz, Manuel Severim de Faria ¢ Manuel de Faria e Souza
trinta ou quarenta annos depois nos demam por averiguado, icomo mui bem diz o editor,
Pela critica, porém, com que aproveltou estels mesmos materiaes, aclarou alguns pon-
tos impontantes da vida do poeta.

¢O que faz esta. vida verdadeiramente digna de eloglo, é a patriotica, honrada
e energica indignagio com que o ilustre e sabio editor invectiva alguns contempo-
raneos de Camdbes, indignos do nome portuiguez e das honras e titulos que a vés bene-
meritos lhes haviam grangeado, e que nio 86 desdenharam as sublimes producgdes
do vate egregio, mas que até insensivels ao =eu lexaltado patriotismo, singmlar esforco,
e ao sangue em tantos icombates derramado pela patria, o maltrataram e perseguiram
enquanto vivo...»

Na pag. 98:

«Pelo que toca a correcclo typographica, ja disse que esta edicio € a mais bem
impreissa e a mais icorrecta gue até wo dia de hoje se tem felbo dos Lasiadas; tem
contwdo, alem das ‘contradiccGes em orthographia j& apontadas, e outras imperfei-
coes systematicas, erros typographicos indisputavels, doz quaes, tenho jA& marcado
perto de 70, que wommumnicarel a M. F. Didot para que, na edigho estereotypada que
projecta imprimir, os faca desappamrecer.

Em summa, merece grande louvor o sr, D, J. M, de Souza pelo seu patriotico
trabalho, o gual serd grande utilidade aos futuros editores dos Lausiadas, ainda que
nio haja delle resultado umea edicio tio classica emguanto ao texto ¢ 4 orthographia,
como era de esperar de editor tdo douto, t&o laborioso e que se mio forrou nem a
despreza, mem a trabalho para erigir um digno monumento do vate nacional que
ele tanto admira e gue tanto merece ser admirado» (43),

3) — Bento Luiz Viana (1819).

A pedido de vérios amigos do Morgado, respondeu ao médico Fran-
cisco Solano Consténecio com um estudo intitulado «Breve resposta a cri-
tica da nova edicio dos Lusiadas, publicada em 8.° neste anno por Firmino
Didot e conforme em tudo h& que em 4.° deo & Tuz em 1817 o Ill.™ e
Ex.™ Snr. D. J. M. de Sousa Botelho, a qual critica appareceo no IV volume
dos Annaes das Artes, das Sciéncias e das Letras publicado em Paris»
(Paris, Officina de P. M. Rougeron, 1819), Bento Luis Viana, natural da

(4#8) In Fr, da Silva-Brito \Aranha, 1887, T, XTIV, pp. 130-132,
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Ilha de S. Miguel, nos Acores, que se formou em medicina e foi amigo
intimo de Filinto Hlisio. Morreu em 1822 ou 1823 (**).

A edicdo em causa, que o Morgado de Mateus contestou, é a seguinte,
segundo a discricio de Brito Aranha (*).

0z Lusiadas, poema epico de Lais de Camdbes. Nova edicdo correcta, e dada &
luz, conforme d de 1817, in-4.°, Por Dom José Marin de Souza Botelho, Morgado de
Matteus, Socio da Academia Real das Sciencias de Lisboa, Paris, na officina typogra-
phica. de Firmino Didot, impressor do rei, e do instituto. MDCOCXIX. 8.° gr. de
VII4CX-420 pag. Com o retrato de Cambes, gravado em aco. B copia do que foi ori-
ginalmente feito pelo pintor Gérard para a edigdo grande, conhecendo-se apenas,
com attenta confmontacio, algumas pequenas differencas mos tracos, porque este @
obra sd do gravador Roger, € o outro & desephado e gravado pelo proprio Gérard
com metoques de Toschi, como j4 dndiguel.

Tem aviso ao leitor (pag. V e VI,; dedicatoria a el-rei (pag VII e VIII inmume-
radas), advertencia (pag. I a XLV); e vida de Luiz de Cambdes (pag. XLVII a XC).
Seguem-sie os Lusfadas (pag. 1 a 375); notais de advertencia (pag. 3877 a 404); e notas
da vida ide Camdes (pag. 405 a 420).

No aviso preliminar ao leitor, Didot declara que pediu e alcancou licenca do
Morgado de Mateus para fazer em 8.° uma meimpressio fiel da edicio grande, e
acrescenta:

«... julguel fazer um servico agradawel 4 naclo portugueza, e 4 sua ltteratura,
se, alcancando licenca do dito Senhor, reimprimisse em 8.°, e copiasse fielmente o
texbo do poema, icom a adverténcia, a vida do poeta, as motas & o8 mais trabalhos
litterarios que o Senhor Sousa tem feito a esta epopiéa. O mobre e sabio editor mdo
sémente mie concedeo a faculdade por mim pedida; meas quiz tambem que ao seu
precedente trabalho juntasse eu, m'ecta edigdo, p que novamente fez este anno, idepois
de iconferidas por lelle as duas primeiras e originaes ediges de 1572, cujas variantes
ficam sendo mais distinctammtbte conhecidas; bem como s certeza da primezia, entre
uma e outra, pbde cer agora mals exactamente deberminada; reduzindo outro sim com
a maior evidencia, g superioridade de ambas sobre todas ag que depols d'ellas se bem,
em diversas epocas, publicado até os mnossos dias. Para dar maior realce 4 minha
empreza, permittiu-me finalmente 0 mesmo Senhor de brindar o publico com a ‘copla
do retrato de Camoes: assim os que amam Camdes, e gue se deleitam de litteratura
potugueza, emcontrarfio n'esta minhs edigio o malis correcto texto, e a mais ampla
prova do desvelo e coriosidede com que o incansavel editor se esmerou em dar ao
poema, dos Lustadas ‘todo o esplendor que lhe & idevido; homrando por este modo, e
quanbo lhe fol [possivel, o glorioso mome de seu auctor, pois até guiz ajudar-me a
rever e oorrigir as provas typographicas d’este livro, em gue puzemos ambos o malor
cuidado com o fim de obtermos que a sua publicagfio in-8.°... possa (ma falta da edigio
grande, supprir pela corneccfio e mitidez do seu texto ais outras duas, hoje tio raras,
de 11572...»

(40) Of José Torres, HEstudo biographico-critico seobre Bento Luis Viana,
in — Archivo Pittoresco, 18607
(45) Dic. Bibl., XIV, p. 137.



198 BRACARA AUGUSTA

Em resposta ao que Francisco Solano Constancio escrevéra nos Annaes, o amigo
do Morgado de Matteus, Bento Luiz Vianna, langou & publicidade a sua Breve resposta
d critica da mova edigdo dos LUSIADAS publicada em 8.° weste anno, por Firmino
Didot, etc. Paris, ma officina de P. IN. Rougeron, 1819, 8.° de 38 pag. — Tem no fim
a \data de 26 de junho de 1819 ie no P. S. a de 12 de julho do me mo anno,

Em primeiro logar, defende o editor da monumental obra do proposito, que
Ihe atribuira, de que a edicio em 8.°, entfio posta A& wenda, serviria de certo modo
para compensar as despesas da primeira, e assim se lesbulharia o Morgado de
Matteus ¢da gloria, que lhe proviera de levantar 4 nacio portugueza tio perdurawvel
monumentor. B prodtegue (de pag 2 a 5):

Desde a sua mocidade, o senhor D, J. M. amante e enthusiasta de Camdes, las-
tima tho grande homem, que rare em wirtude e merecimento, s6 dos seus cantempo-
raneos obteve despresos, ingratiddes, injusticas, crueldades, exilios, todas as desgra-
cas emfim, todos os tormentos, com oy quaes luttando paciente o vario virtuoso,
offerece aos Dieozes o digno espectaculo que os icontenta. Mas no melo d'essas peza-
rosas reflexdes, o apaixonado do Luso Homero, projectou pagar-lhe o tributo da sua
admiragio © reconmhecimento, offertando 20s seus compatriotas, @ mesmo aos diversos
monarchas, e livrarias estrangeiras, o texto do reu magnifico poema, magnificamente
impresso. Por varias occupacdes a que longo tempo e entregou mo servico do Sobe-
rano, l+6 na sua vida retirada poude o Senhor D. J. M. realisar os seus bons desejos:
€ como reside em Pariz, escolheo esta capital, onde tanto florescem as artes, afim
de que se dessem as m#o; a sublimidade do poema, a belleza typographica, a perfei-
¢8o do desenho, a delicadeza do buril. Mas o deparar-lhe a ventura um Firmino Didot,
um Gérard, artistas tdo habeis, tio distinctamente conhecidos, d4 azo ao aritico de
blazonar de patriotico, desejando que pelo menos um ou dous desenho: do Senhor
Sequeira adornassem agquella bella edigdo. Longe de mé6s desconhecer o merito do
Senhor Sequeira; mas estando o nobre editor em Pariz n’um tempo, em que a guerra
tantos paizes as olava, havia grandess meios de obter de Lisboa. esses desenhos? B dado
que os houvesse, onde iria parar a unidade de conicepcdo, a identidade de estilo, abso-
lutamente necessarias mas artes de bom gosto? A Academia Real das Sciencias de
Lishoa néo foi tho patriotica no seu relatério: nio se lembrou de que nio poderia reinar
uma grande harmonia . unidade, entre desenhos executados, uns em Pariz, outros
em Lishoa, e outros talvez no Pard, ou na China. Quanto mais que o affago, o exces-
sivo desvello com que o Senhor D. J. M. trabathava n'esta edigdo, carecia. ter presen-
tes ois artistas, parma de toda a sonte os animar, ser-lhes guia mos seus planos inven-
tivos, e por sl mesmo obervar os progressos, que cads um fazia ma parte que lhe
toeava.

Uma das grandes objecgdes do critico (chamamos-lhe grande, porgue a repete
muitas vezes) € que o Senhor D. J. M. ndo vio a segunda edigio de 1572, nem as duas
de Lyra de 1584 e 1595. Sobre esta ohieeglo diremos, oue o maior defeite da critica
do Semhor F. 8. C, é ser inftelramente feita sem o cabal conhecimento da materia, e
86 pele gue apprenden da advertencia e notas do Senhor D. J M. A nfo confessar este
ingenuamente desconhecer as sobreditas edicdes, munea o critico o adivinhara, pols
nem conhece as primeiras de 1572, nem alguma das de Manoel de Lyra, o que se
conclue evidenbemnte, quanto 4s de Lyra, desta passagem: He verdade que o Senhor
D. J. M, tem em seu poder wm exemplar da 8.° edigio de Manoel de Lyra com vs
commentos de Manoel Correa, «migo de Camées, a cujo rogo as compdz, publicado G
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custa de Estevdo Lopes em 1597, O critico engana-oe: & edigio ide 1597 ndo contém
os .commentos de Manoel ‘Correa, s6 impresos em 1613, As duas de 1584 e 1591 méo
declério mo firontespicio tterem sido feitas pelo original amtigo; menhuma tem privi-
legio, o qual se acha sb na de 1597, etc, ete. A desordem que reina em toda a critica,
e a quab nfio quizéramos imitar, nos forca a responder de uma VeZ a0 gue Nos resta
ainda das primeiras 18 paginas do 4. volume dos Annaes...

Estava o Senhor D. J. M.* persuadido que, a0 menos, a primeira edicio devia ser
feita pelo M.S. de Camdes, e visto méo constar que o poeta desse a preferencia &
2.5, gque em muitos lugares emenda a primeira, resolveu-se a seguir o texto da edigdo
princeps, conservando, escrupuloso, tudo o que lhe mdo parecia ser erros manifesos
de impressio, os quaes prudente corrigio com os mais editores, Ora se o Dicclonario
da Academia (e nio de um critico) d4 a preferencla s primeiras ed. de 1572, podia
o Senhor D. J. M. escolher um melhor modelo do que a ed. princeps, @ qual deve infa-
livelmente ser a mais conforme ao MS, do nosso poeta? Bra absolutomente necessa-
rio coteja-las, a 1.* e 2 (diz o critico); sim, conferio-as: uma viva correspondencia
com o Visconde da Lapa e com o Coronel :Amastaclo Joaguim Rodriguez e Antonio
Ribeiro idos Santos, o instruio das liges diversas da 2., que ‘exis-e na Bibliotheca Real
de Lisboa. Donde vem que os votos do critico, m'esta parte, forio satisfeitos...»

D'shi em diante, Bento Lulz Vianma analysa, mals vigorosamente, & mio isem
alguma phrase meals aspera para Comstancio, o antigo dos Annaes, a gue mesponde,
defendendo o modo icomo, sob o aspecto litterario, o Morgado de Matteus fizera a
sua edicio». Tal é a sensata e séria opinifdo de Bento Lulz Viana,

4) — D. Francisco Alexandre Lobo, Bispo de Viseu (1821).

D. Francisco Alexandre Lobo (1763-1844), na Memdria historica €
critica acerca de Luiz de Camdes e das suas obras (Lisboa, typ. de José
Bapt. Morando, vol. I, 1849, das «Obras de D. Francisco Alexandre Lobo»,
pp, 21-22), escreveu o seguinte:

«Convida o Sfir. Morgado de Matteus a Naglo Portugueza a con-
correr para que se levante a Luiz de Camdes hum monumento digno do
Poeta e do Animo brioso dos seus Compatriotas.

Estou bem longe de reprovar tdo generoso arbitrio; mas ponho muita
dfivida em que se possa levantar monumento mais honroso para o Poeta
e para més, do que he a sua Edigéo».

Como é sabido, D. Francisco Alexandre Lobo ndo aceitou como bom
tudo quanto escreveu o Morgado na sua edicio, mas elogiou-a nestes
termos:

«N&o obstante o respeito que tenho &s opinides do Sfr. Morgado de
Matteus, nio pude deixar de advertir, desde logo, que a sua grande paixido
a favor de Luiz de Camdes (paixdo tdo bem fundada, e tdo louvévell) o
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hallucinou n’hum ou n’outro caso, e o levou a passar as raias que sepa-
rario admiracio de idolatrias (p. 22).

Pessoalmente, o Bispo de Viseu classifica de incomensuravel o servico
prestado pelo Morgado. E que ele lera o Poema: admirou-o muito e con-
tentara-se com a vida do Poeta escrita por Barbosa Machado na Biblioteca
Lusitana mas, finalmente, tendo-the chegado &s maos «a bella e rica ediciio
do Poema Epico, que o Sfir. Morgado de Matteus, com tanta generosidade
como subido e honrado patriotismo fez imprimir em Paris», desde entdo
a obra do Morgado passou & categoria do maior monumento que podia
levantar-se em honra do Poeta.

Que a obra do Morgado era monumental, disse-o ele nestes termos:

«Hste Cavalheiro, por meio daquella sua grandioza empreza, ndo 86
deu gléria em certo modo ao Poeta, e acodio pela honra do nosso Reino,
mostrando & Buropa, contra o que ela talvez cuidava, que sabemos admirar
Camdes, e tomar a peito erguer-lhe hum monumento tio honroso, como he
a dita edicdo; mas até levantou em muitos dnimos Portuguezes hum desejo
mais ardente ainda de tratar as poesias, ¢ conhecer a vida do homem
insigne. Eu fui hum dos que participardo, daquelle grande ardor; e ao ler
o que o Sfir. Morgado de Matteus nos communicou acerca da vida de
Camdes e do conceito em que tem as suas Obras, moveo-se muito a minha
curiosidade a inquirir a histéria do Poeta mais a fundo do que até aqui o
fizera, e a examinar as suas composictes com a grande attencdo e adver-
tido reparo, que era necessrio para fazer hum juizo mais assentado e
mais seguro» (%),

Quanto ao problema fundamental das duas edi¢Oes, exprimiu assim
a sua opinido:

«0 Poema foi em fim impresso em 1572 pela primeira vez; e segunda
vez o foi no mesmo anno, porque arrebatadamente consumio a curiosidade
os exemplares da primeira edicdo. Esta circunstincia muito notavel de
que j& mido podemos ter dfivida, bem raras vezes tera tido lugar em com-
posicdes de géneros similhantes e he valentissimo augumento do applauso
e paixio ardente com que foi recebido entre noés, lido e admirado de todos
os portugueses, em hum tempo em que entrava a declinar de algum modo
0 bom gosto que suppse a estimacido de taes Poesias, e em que os animos
andavio faltos do desafogo que hio de mister para se entregarem e sabo-
riarem avidamente as delicias das boas Obras» (%)

(#) Cf D, Francisco Alexandre Lobo, Memdria hist. e crit. acerca de Luiz
de Camdes e das suas obras, in — Obras, vol, T, Lisboa, 1848, pp. 21-22,
(47) Id., pp, 84-85,
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A seguir, D. Francisco Alexandre Lobo acrescenta que Camdes foi
mais feliz do que Milton; este grande poeta s6 depois de Addison ter
chamado a atencdo do plblico para a sua obra, & que penetrou por entre
as trevas da opinido plblica. B acrescenta de maneira explicitante:

«Nem se pode dizer depois disto que os seus naturaes fizerdo pequena
honra ao engenho do nosso Poeta, pois esta he sem contradicio a maior e
menos equivoca que pode fazer hum Povo e que hum grande Poeta pode
ambicionar. E he forgoso que confessemos que a fortuna de Camdes foi
nesta parte muito avantajada a4 de outro insigne Epico, cujo Poema, certa-
mente de alto preco, occupou longos annos desprezado e quase-ignorado,
os armazens do seu livreiro; em quanto o illustre Addisson, como alguém
diz com forte energia, nfio provou aos seus compatriotas que possuia
também uma nobilissima Epopeia».

Em suma, foi altamente elogiosa para o Morgado de Mateus a opinido
de D. Francisco Alexandre Lobo, ao reconhecer que Camdes merece um
monumento, o qual, porém, est4 quase ultrapassado pela obra monumental
por ele levada a efeito.

A terminar néo se esqueca que este Bispo de Viseu era alguém e uma
competéncia; publicara, similarmente, uma Memdria histérica e critica
acerce de Frei Luis de Sousa.

Ora, efectivamente, os Ingleses ndo fizeram tanto por Milton como
o Morgado por Camdes (*%).

Pois ¢ toda esta acontecimentologia que, insuspeitamente, Anne
Gallut expde e muito nos apraz transcrever salientando a critica do Bispo
de Viseu:

«Au curs de ces années, il n'y eut pas que des événements d’aussi médiocre
importance que ceux que l'on wient d’évoquer immédiatement. Em 1821, Soura eut
de nouveau un motif & critiquer violemmient wses confréres de I'Académie. Cette der-
midre fit paraftre cette ann€e-1a un lomg Mémeire historigue et critique & propos de
de Lauis de Camdes et de ses oeuvres, L'auteur, Francisco Alexandre Lobo ne
falsait que se lconformer & un voeu de D. José Maria invitant 1'Académie & encouna-
ger les travaux sur Camoes, Mais bien loin de plaire au Mongado en lui prouvant
que, grice & on @dition, le culte lde Camdes icommencait & s*6tendre au Portugal,
ce mémoire provoqua la colére de D, José Maria, Francisco Alexandre Lobo faisait
siennes les comclusions de la commission aicadémigue chargée d'examiner "&dition

(48) OCf, Anne ‘Gallut, Le Morgado de Mateus, BEditeur des Lusiades, Paris,
1870, p. 298; D. Francisco Alexandre Lobo, Memdria hist. e cril. acerca de Lufs de
Camdes e das suas obras, in-Obras, Lisboa, 1848, Tomo II, p. 85; esta Meméria foi
impressa no Tomo VII, parte I, da Histdéria e Meméria da Acad. R. das Sciéncias de
Lisboa, 1821, pp. 158-279.
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de 1817 et réprouvait les variantes de 1572°. Il contestait surtout de: pessages de la
biographie de Cambdes. Ayant confronté les données de la vie du podte awvec I'his-
toire du Portugal, comme avait fait Sousa, il avait tenté de tirer au clair ¢ que
Camdes avait pu laisser transparaitre de son existence dams ses vers. Recherches
difficiles dont Faria e Sousa lui-méme n'avait pas déduit grand chose, Lobo avouait
qu'il fallait beaucoup de circonspection pour me pas faire de I'hi:toire d'ume vie un
roman, Par ailleurs, 1l savait que ceux qui se sont attachés a &tudier I'oeuvre et les
gestes de Camdes l'avaient fait généralement avec passion, pance qu'ils portaient le
podte aux nues ou qu'ils le mettalent plus bas que terre, ou bien encore parce qu'ils
ne possédalent pas dles lumilrs indispensables C'était le cas de Voltaire qui me
connaissait pas le portugais La comséguence de icette pantialité ou de cette ignorance
est que Cambes m'avait jamails 6té & sa juste valeur. Lobo se voulait impartial, il
abordait l'examen ide la vie et de 'oeuvre du podte avec 'esprit froid et libre, T1 admi-
rait Camdes commie écrivain et comme Portugais, mais son admiraticn ne le rendait
pas aveugle devant les défauts ide l'homme, et elle me dui faisait pas excuser ce qui
ne pouvait admettre d'excuses.

Des tels propos étalent raizonnables, leur mecure contrastait avec l'emporte-
ment de certaines phrases de la biographie du Morgado, Aussi la lecture des para-
graphes qui expriment ices idéely prononcées mur son réfléchi eut le dom e muettre
D. José Maria en fureur; il se sentait wisé. Pour toute réponse, il fit le geste qui lui
était devenu familer: saisir son exemplaire personnel de I'édition monmumentale, cet
exemplaire devenu pour lui vé:itable confident muet ,et y exhaler dans de nouvelles
notes ce que lui dictait 1a coldre. I lul avalt fallu écrire une mouvelle vie de Cambes
pour som £dition, ainsi qu'un jugement critigue de l'oeuvre du podte Ce travail, tel
qu'il T'avait été exécuté, lul avait donné assez de mal Bt voild gu'en dépit de tous les
Soins qu'il y avait apportés, on le censurait, on blimait ses méthodes Bt qul était le
censeur ? «Um sconego de Lamegos, répondait Sousa, en traitant son contradicteur
de chanoine par idérision, Qu'eon aflle lire T"exposé insipide que cet ecclésiactique,
véritable écho de Garcés, avait osé publier dang les Mémoires de I’Académie, pour-
suivait I'éditeur. Lobo y maltraite Camdes, et par ricochet, il «critique d'une manidre
absurde les études de I'édition de 1817, «Et il prétend qu'il I'a écrit parce gue jai
invité les Portugais & faire pour Camdes ice qu'Addison a fait pour Miltons, s'écriait
le Morgado. «Et voila le chanoine qui entre en lice! Qu'il g'en aille lire son bréviaire!s
concluait-il violemment. En réalité, il reprochait 4 Francisco Alexandre Lobo de
g'inserire dang (a ligne des commentateurs précédents, de ceux1a méme qu'il avait
combattus. Mais ce qui Dlessait plus encore son amour-propre était gque TLobo le
faisait passer pour un passionné de Camdes, pour T'un 'de ces biographes famatiques
qui trouvent tout admirable dans le podte, jusqu'da ses défants Non content de s'en
prendre & Tidole, Lobo awvait attaqué les adorateurs, et le dernier en date, Sousa, ise
rebelait: «Avec la vanité et Yeffronterie nationales, Loho me ridiculise, se plaigmait-il
dans une mote marginale, il discute ce que jai €crit (P); il lance des conjectures
samis fondement. rien gque pour me contredire. (...) Tl eritique le sujet du poéme, sa
mythologie, gue sais-je encore, tout ce qu'un homme sans culture, sans gofit et sans
amour pour sa patrie peut charroyer contre le génie sublime gui a célébrié la Nation
et qui, dans I'esprit des Buropéens constitue & lui tout seul notre littérature. (...) En
lancant mon appel, je m'adressals aux homimes capables de sentir les beautés innom-
brables de notre podte, led beautés de =a langue, de son style, de sa versification (...);
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j'avais demandé un icommentaire comme ‘celui ide Voltaire sur Corneille, enfin
comme ©e que possddente les Francais sur leurs meilleurs classiques, ou les Amglais
et les Italiens sur les leurs, Mais je n’incitais pas un ignorant présomptueux & répéter
les fadaises et les eritigues gue d’autres Zoiles ont vociférées contre Cambes il y a
iongtemps. Ce sont ces critiques et d'autres encore qui feront excuser l'acrimonie de
mes notess, Mesurées ou furleuses, ces motes traduisent toutes un méme état d'esprit
chez Sousa: il n'admettait d'ouvrages ou d'6tudes sur Camdes que lonangeux et célié-
brant le ‘culte du podte. Seul l'encens é&tait permis. Trols ans aprés la parution du
Relatdrio et de ses méticences, la susceptibilité de 1'éditeur était toujours a wif. Le
mémoire de Lobo n’avait fait que ranimer sa colére au point de lui faire écrire I'une
des notes les plus acerbes que compte exemplaire personnel, ¥n I'absence de réponse
publigue du moins prouve-t-elle la vitalité de l'esprit du Morgado» (49).

5) — Timdéteo Lécussan Verdier (1823)

Em 1823, a meio do verdo, uma grande contrariedade esperava o
Morgado de Mateus; o livreiro Aillaud de Paris resolveu fazer uma nova
edigéio de «Os Lusiadas» em pequeno formato, mas com bom papel.

Foi intitulada Nova edigd@o «correcta», conforme & edigio de D. José
Maria de Sousa Botelho, Morgado de Mateus e membro da Academia das
Ciéncias. Aparentemente, a avaliar pelo intitulado, deveria ser uma
simples reproducdo, em miniatura, da edicio monumental de 1817. Mas
ndo era; nio passava de uma «supercherie», uma intrugice como se pode
verificar através da correspondéncia trocada com Timéteo Lécussan
Verdier, juntamente com a do Visconde da Lapa e o Secretério da Aca-
demia das Ciéncias.

Realmente, em 1819, o Morgado autorizara a casa Firmin Didot a fazer
uma edicio vulgar, a partir da edigio de 1817, mas D. José Maria de
Sousa Botelho deveria rever as provas. Ora tudo se passou de maneira
diferente; s6 por acaso ele teve conhecimento de tudo o que se estava
a passar realmente,

Mais averiguou o Morgado que tinha sido escolhido, para rever as
provas, o seu amigo, Timéteo Liécussan Verdier, com quem mantinha
relacoes de amizade hi mais de quarenta anos. O Morgado ficou assim
dispensado de toda e qualquer intervencdo responsével.

Foi uma desilusdo no pequena, tanto mais que assim, o préprio titulo
nio correspondia 4 verndade; declarava-se a nova edigio conforme a do
Morgado, mas era mentira:

(4¢) Cf. Anne Gallut, op. cit. pp. 208-299,
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1) —aceitavam-se as variantes da edicio «princeps» (He/72-S), a
chamada. segunda;

2) — adoptava-se uma ortografia diferente, isto 8, semelhante 3 pre-
conizada pelo Relatdrio da Academia e por F. Solano Constincio nos
Annaes publicados em Paris.

Ora tudo isto era a negagciio de todo o trabalho do Morgado ou a acei-
tacdo tacita das opinies dos seus contraditores. Por outras palavras:
«c’était me faire affront en faisant passer pour miennes leurs opinions.
Non seulement je ne las admets pas, mais je les rejette en tout et
partouts (°°).

Por isso, desesperado, resolveu escrever uma carta & Academia das
Ciéncias para mostrar que a edigfio de 1823 néo lhe dizia respeito, apesar
do titulo dizer o contrario. Fora impressa sem o seu consentimento. Porqué
esta atitude? Para qué? Para procurar fazer negocio? Talvez ndo. Mas
a grande verdade é que esta edicio seguia (ou aceitava) as opinides
expressas pela Academia que o Morgado nio aceitava.

Mas o que se passava entdo com a edicio de 18237 E indiscutivel que
0 caso deu que falar e o préprio T. Lécussan Verdier entendeu dever
escrever ao Morgado de Mateus uma carta a explicar-lhe, como amigo de
longa data, a sua atitude.

Nesta carta comega por se admirar de, como amigos de ha muito,
nem o Morgado nem Madame de Sousa lhe terem comunicado o que estava
em causa, K explica a seguir:

1) — encontrou-se, por acaso, na casa Firmin Didot, num dia em que
14 estava também o editor Aillaud; este mostrou-lhe uma folha da nova
edicdo de Os Lusiadas e ele, Verdier, elogiou esta iniciativa:

2) — Aillaud mostrou vontade de corrigir algumas negligénecias da
edi¢io de 1817 e ele, Verdier, chamou a atengdo para o grande valor da
edicio do Morgado;

3) —rcomo lhe apontasse um verso que Aillaud ia corrigir na dita
fotha, ele decidiu estudar o caso e enviar um apontamento ao revisor
encarregado da nova edigdo, um tal Fournier;

4) —em vista disto, apés este encontro, Aillaud concordou com a
opinido expressa e decidiu encarregé-lo da revisio quanto as folhas que
irilam entrar na maquina e a seguir, partiu para Inglaterra, pelo que ele,
Verdier, apenas reviu algumas folhas, poucas;

(s0) Cf. Anne Gallut, op, cit, p. 311,
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5) — Quanto ao titulo, ele nem sequer o vira; féra gravado por Fry
em Inglaterra.

Assim, concluia Verdier, nenhuma actuagio tivera que pudesse ferir
0s amigos de ha tantos anos. E muito menos ele tinha tido intencio de o
fazer. Mas, para melhor informacéo do caso, transcrevemos a carta que
estamos a resumir (™) :

Excelentissimo Senhor & Amigoe meo.

Constando-me gque V, Ex.* s¢ julga com direito de me accusar de menos sincero
em meo procedimento acerca 'da nova edicio em 32° de Mr, Aillaud, vou dar a V, Ex."
toda a satisfaecom gue me presoreve @ amizade gue sempre lhe professel, professo
e professarel, estranhando com tudo que, tanto V. Ex.* como a Ex.™ Madame de
Souza, achando motivos de sogpeita contra mim, nom m'es hajam communicado direc-
tamente ¢ sem intervengom de alfagueques.

Eis com toda a werdade quanto se ha passado . Encontrando-ame per accaso em
casa de Mr. Didot com Mr, Aillaud, este convidou-me & ir ver a primeira folha do
geo Cambes que se estava imprimindo e ji em gramde mumero impressa. Louvel a
empreza, ¢, & despedida, disse-me Mr. Aillaud que fazia tengom de corrigir alguns
pequenos 'descuidos gue achava ma edicom de V, Ex.®, e citou-me um venso. Respondl-
-fhe gue tomasse bem semtido mo que intemtawva, por quanto a edigom de V Ex* era a
melhor e g mais arrazoadamente trabalhade de guantas eu conheci. Chegado a casa,
busguel © tal venso e apressei-me em fazer uma mota que del a Mr. Fournier, e gue
este entregou 2 Mr. Aillaud, Assi nom teve fogar a premeditada correcgom. Isto deu
motive a que Mr, Aillaud mandasse que me fosse enviada uma mise en train de quan-
tas folhas se houvesse de imprimir; o gue nom teve execugom, porque n'esse some-
nos partiu Mr, Aillaud para Inglaterra. Recebi emtom de Mr. Fournier um escrito
em ique me convidava a tratar da icorrecgom das provas do Camdes por se nom per-
der o papel que estava molhado e em termos de ser impresso. A segunda folha aicha-
va-se no prelo e em grande mfimero ji impressa. N'ella corrigd, p. 61, linces em Iynces,
que assi ge acha em alguns exemplares d'esta nova edicom, mas mon em todos,
Continuel, pois, ma icormeccom das folhas seguintes, e iqueira V. Ex.* lembrar-se que,
estamdo impressa a 6 folha, eu the a level com as precedentes e gue lhe disse que
n’esta edicom em 32.° s6 tioha alterado da sua uma Gnica palavra, mostrais em amos-
trais, gque em onthographia e pontuacom variave alguma cousa, '@ que, até por mom
contrastar com a primeira folha jA imipressa, tinha conservado e havia de iconser-
var, bem contra s minha wvontade, o adjectivo contracto grde em vez ide gram’ ou
gram que deve ser como o esicreviam os iclissicos e o prescreve Duarte Nunes de
Liam em sua orthographia (artigo Dos Diphtongos da Lingua Portuguesa), pois sou
muito contre similhantes gries, e mcho summa impropriedade em escrever-se grdo
Thebamo, gréo Pacheéco, ebe..., & muito maior jem se dar taes grdos a messoas ou 'cou-
sas do gémero feminino, v. g. grdo Rainka, grdo genealogia, grdo velia, ete... etc...

Qumnto as preposicies per e por e & sua uniom euphénica com os articulos o & @

(s1) Amne Gallut, op, cit,, pp. 396-397,
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em pelo e pela, polo e pola em wez de per-o e per-a, por-o ¢ por-a, conformei-me algu-
mas vezes com a regra X* de Duarte Nunes de Liam e com o uso analégico dos clas-
sicos portuguescs anteriores, coevos e até posteriores a 'Camdes. Mas pela mesma
razom que ji apontei acerca da palavra grdo, nom foi, como desejava, geral esta
reforma e s6 a empregued em alguns logares, onde o sentido ficava em extremo desti-
tuido de 16gica grammatical.

Nao devemos, Ex.m* Senhor, imputar aos classico: cs erros grammaticaes de
que 86 culpados sam os impressores, e ainda menos devemos emmacaral-os com os
novos idlotismos que elles nom iconhecerom e gue tém wviciado a lingua portugueza
em locugbes, phraseologia, orthographia e prosodia, a ponto gue vai a perder-se de
todo, como o mais, e que em breve congeguird as honras de lingua morta, com as
suas divisdes de edades de ouro, de prata e de ferro N'esta tltima, bem poucas sam
ais obras do século passado e do corrente que mam devam ser contadas.

Rogo a V. Ex* me faca a justica de acrediter gue nom tive a menor tengom de
menoscabar a sua magnifica e lJouvavel edicom. A minha mota a Mr, Aillaud e uma
carta que escrevi a Mr. Fournier antes da publicacom d'este Camées em 32° depbem
de meos sentimentos n'este ponto. Direi mais que sem o esmerado trabalho de V. Ex =
nom houvera eu empreendido o meo, & que nom sou tam inconseguente em meo proce-
dimento nem tam desmemoriado que me arrojaicse a criticar e & contrastar um tra-
balho de que ful relator no Instituto e, em todo tempo, serei, como sempre ful, sincero

pregoeiros.

Quanto o titulo, digo a V. Ex.* que nem o compuz, mem o dei ,nem o conrigi, €
que até mem o wvi antes da publicacom. Consta-me gue foi gravado em Inglaberra.
Mr. Aillaud poderd dizer quem o compoz. Entendo somente que Mr, Aillaud, havendo-se
servido para a edicom do seo Cambes das folhas do Camdes em 8° pertencente a
myr, Didot, deu tambem o inédito titulo de 8° ao seo 32°, Mas tanto n'aguela edicom
nom acrediton o phblico como n'esta nunca acreditard o intento sordido que a V. Ex.
assajcarom certos hypercriticos sem fundamento algum, ¢ até fechando os olhos & for-
mal dedlaragom de Mr, Didot impressa em testa do seo Camdbes em 8"

Peco a V. Ex® de me recommendar com todo o respeito 4 lembranca da
Ex.= Madame de Souza e de persuadi-la que, longe de dever ser contado na catego-
ria em que V, Ex* me guer inscrever, eu prezo eém muito a honra de ser com affecto
e respeito. TiL.m° & Ex.m Sr. D, José Maria de Sousa, de Vossa Excellencia Venerador,

amigo & eriado obrigado,
Tim, L, Verdier

Pariz, 26 de septembro 1823 (52),

No exemplar pessoal do Morgado (pp, 12-15) encontra-se este comentdrio a pro-
posito desta carta de T. Lécussan Vérdier:

«Depois de ter escrito esta nota, recebi huma carta de Mr, Verdier em que pro-
curava desculpar-se, dizendo que mio tivera comhecimento do titulo que lhe punha
o Aillaud. Mas esta assercio hé mentirosa, porque da mesma carta se collige que elle
sabia que ‘copiavam o texto da minha e refere ter impedido que Aillaud alterasse hum

(52) Anne Gallut, op, cit., pp. 396-397.
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termo. Ora se a edicio néo devia ser iconforme & minha, gue importave houvesse
nella differemcas, pois cada hum tem @ sua opinifo? Na dita confessa mais que, por
curiosidade prépria e a peticio do proprio, se offereccu a corrigir as folhas, Assim
mmmemmommm,mmﬂmmoa.eaﬁmmm
ou summa philfucia podia inspirarihe a pertencdo de cormigir-me em ptblico. Passa
depois ma sua carta & dizer-me gque nio gosta do Grio Thebano e Griao Macedonio
e do plural em grdos. Chocarrice baixa! Mas n6s dizemos Gréos-Cruzes sem por o 8
e jamais mos servimos do plural gréos senfio para os legumes deste nome. Affirma
demais com intrepidez que usou o per, polo e pola por seguir Duarte Nunes de Ledo
© 0 uso analégico dos clfissicos anberiores, coevos e posteriores de Camdbes, 0 que néo
hé exacto porgue melles e acha por e pelo e pela, € ousa mais dizer-me que nio fez
geral reforma como desejava, mas g6 nos lugares onde o sentido ficava em extremo
destituido de 16gica grammatical? Mas tal hé o seu amor préprio que pertendeu
dar-me lighes della, mo que continua em hum estilo e orthographia que fazem rir,
Acrescenta que a lingua vai perder-se como tudo o mals, i. e. a Constituicho das suas
Cortes! e hé Verdier que 2 propoem para ensinar-me a lingue, a orthographia, a
logica e a politica .Até onde chega a vaidade, companhia inseparavel da tollce?

Ora vejamos aonde emendou as ditas proposigbes para que o sentldp mfo ficasoe
destituido de I6glca grammatical,

C. VIII est. 35 v. 4: Que em derredor pelos fomar se estendem. Aissim estl
na, primelira, edicfo. E como e em que se falta A 16gica grammatical? Por os tornou-se
em pelos por causa da euphonia. Todos assim fallam excepto os idiscipulos de hum
Francez, Riswm teneatis! Que melhor 16gica ha em polos gue pelos?

C. X ect. 16 v. 12: Por terra e mar o grdo Pacheco. Assim estd na primeira edigdo
e ninguem jamais disse per mar e ferra. 86 Verdier com o seu nom por ndo, razom
por razdo e mil outros disparates,

Na werdade hé mojosa tio fedorenta vaidade. Hum Voltaire tentou mudar a
orthographia franceza. Qulzsuhstﬁhﬂratemolmmaasdmd«iwac,anﬁoowﬂa
Hum Verdier, nfo portuguez, e de quem n#o se conhece senfo a edigio do Hyssope,
cuja orthographia faz rir e cujas notas sfo ridiculas, quer ensinar aos Portugueses a
sua lingua, & mudar & sua guisa a orthographia, e que sei eu? Tudo quanto elle igmora!
0 miséria das misérias! Pare. dar huma idea do seu pouco discernimento em tals maté-
rias, basta que elle foi o que persuadio & Aicademia de publicar a sua Chrénica iné-
dita com aiquella monstruosa orthographia gue alli e we; e a Academia cahio naguelle
desproposito! O miséria das misérias!

Como quer que seja, o Morgado de Mateus sentiu-se muito por néo
ter sido informado a tempo daquilo que estava a passar-se com O Seu
amigo T. Lécussan Verdier. & que qualquer um pode publicar Os Lusiadas,
como muito bem quiser e entender; pode discordar das suas opinides; o
que nio pode é, para vender mais facilmente a sua edicfo, dizer ou pro-
clamar que ela & conforme 2 edigdo de 1817, quando, na realidade, a con-
tradiz, seguindo opinides para ele discutiveis, de Trigoso e F. Solano Cons-
tancio. Portanto, intuitivamente, para o Morgado de Mateus, T. Lécussan
Verdier, mentia...
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Por isso, ele decidiu escrever 3 Academia das Ciéncias de Lisboa,
comunicando-lhe a fraude da edicio Aillaud-Verdier (1823), carta de que
ela tomou conhecimento na primeira sessio, depois das férias de verdo,
em 10 de Outubro, data em que o Conselho da Academia e os Académicos
tomaram conhecimento do assunto. £ o que nos confirma o documento
seguinte:

«Artigo extrahido das Actas da Academia das Sciéncias, da sessdo
de 10 de Outubro de 1823.

Sendo presente ao Conselho da Academia huma carta do seu sécio
o Senhor D. Jozé Maria de Sousa Botelho, escrita em Paris com data de
dez de Agosto préximo, conveio-se em que no assento desta sessio se
mencione que o dito Senhor desaprova todas as mudancas no texto e na
orthographia de sua edicio de Camdes, impressa em mil oitocentos e
desassete, as quaes se encontriio em outra edigéio, pequena, executada pelo
livreiro Aillaud, aseverando ao pfiblico que em tudo era conforme com a
que devemos ao dito Senhor, o que nfio se verifica, sendo conseguinte-
mente enganado o pifiblico por hum titulo contririo & verdade e impresso
sem o consentimento do nosso Sécio,

Secretaria da Academia, 10 de Outubro de 1823».

a) Jozé Maria Dantas Pereira, Secretdrios ().

Assim, ficou tudo arrumado quanto & supercherie de Tim6teo Lécussan
Verdier. Porém, para melhor se avaliar o profundo desgosto do Morgado,
vale a pena transcrever o depoimento pessoal que ele deixou apenso
ao exemplar de que se servia habitualmente (nota marginal, pp. 1-7) :

«Devo aqui declarar novamente:

que m&o fol com leveza mem com precipitagio que preferi seguir mesta minha
edicio o texto da que chamo a «primelray de 1572 como sendo feita sobre o manus-
crito de 'Cambes, e considerando as variantes da «segunday de 1572 injudiciosas e nio
préprias do poeta; e portanto affinmo gue nio diferi daquelle original senfio nos luga-
res notados na Advertencia, como qualquer podera verificar em despeito da calumnioss
assercdo contraria do Dr, Constamicio;

que, tendo collactonado onze edicdes e tendo achade em todas grandissima diffe-
renca ma orthographia e mcntuagfio, mesmo nag duas originais de 1572, adoptei a
mthagwphtaepmﬁuagﬁoquesagNmanmﬂsMemm&nﬂm&ew.poema
para sua imtelligencia e para conservagho da sua versificacio, poesia e linguagem,

(53)y Arquivo da Casa de Mateus, documento X, 6,
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tendo meditado dongo tempo e consultado os livros da época e diversos litteratos antes
de me determinar;

que, sem a pertencdo de julgar-me infalivel, continuo em pensar que adoptei a
que me parece ainda hoje a melhor opinido; & portanto, se houvesse de empreendr huma
nova, edigdo, seguiria 'em tudo pontualmente esta de 1817, ndo obstante os atrevidos
clamores dos Constancios e C* ¢ das ideas quwe por wvezes ouvi a outros gue nfo se
occuparam seriamente da matéria mas somente de satisfazer a sua vaidade e espirito
de icontradicio.

Firme nesta opiniio, quando authorizei e permetti a Firmin Didot de imprimir
em 8° os Lusigdas conforme a minha edicho de 1817, o que elle fez em 1818 por sua
conta, eu mesmo corrigi as provas das folhas e dhe forneci os additamentos, conser-
vanido-lhe o mesmo texto e a mesma orthographia e pontuacio. Esta edicfio de 1818
a confesso por minha e iconforme 4 outra de 1817.

Declaro mais ique soube gomente por acase que o livreiro Afllaud fazia imprimic
na oficina de Firmin Didot huma edicfo dos Lusiadas em pequena forma, e que se
propunha seguir o texto da minha, e que Mr. Thimoteo Liécussan Verdier era designado
a corrector & revisor da dita edigio, a qual sahio agora & luz em 1823, Pasmei vendo
gue, sem jprevia licenca minha e authoricagdo, ousassem imprimir mella o mesmo
titulo que eu tinha permittido e se acha ma edigio in 8° de Didot de 1818 e ainda
mais pasmei, gquando, tendo-a comprado, & examinei, gue levassem a ou-adia de a
dizerem mno titulo iconforme & minha ndo obstante muitas alteragbes, o gue era enganar
o piblico, fazendo-o talvez icrer que eun consentiria melles, tendo mudado de opinido,
e affrontar-me, dande por minhas as que eram isuas opinides, as quais em tudo e por
tudo, nio 86 nio admitto, mas desapprovo.

Affirmo, pois, que semelhante edicio nfe fol muthorisada por mim, que mao
consenti em lhe porem aquelle titulo e em fazerem aquellas alteracbes, e que a razio
por que o mfio declarel assim nos papéis pfiblicos fol por evitar contendas desagra-
dévels na minha idade com pessoas que desconheceram em tal procedimento as regras
da simples iclvilidade e geral moralldade. O sr, Verdier era mais obrigado gque pessoa
alguma em nio affrontar-me desta maneira depois de hum trato amigiwvel de mals
de 40 annos. Nikil admirari! hé o rifio gue mais se deve orar no fim da vida.

Nada me importaria as opinides dos outros sobre o texto de Camdes, sobre a
sua intelligencia, sobre a orthographia que cada hum possa preferir, mesmo inventar
de movo, porque as opinides sdo livres. WNesse caso, o que tiver a phantasia de fazer
innovacbes pode dé-las ao plhblico em huma edigio da qual declare ver o editor. Mas
publicar huma, eédicio annunciando gue hé conforme & minha de 1817 ¢ altera-la, sem
meun consentimento & sem prevenir o pfiblico de que outrem fez estas inmovaces, hé
0 que nfo tem nome que eu me attreva a dar-the, tanto este procedimento me offenden.

O que bommo & affirmar hé que, se houvesse de relmprimir & minha edigio in 4°,
daria ao pablico tal qual  de 1817, pois conservo as mesmas opinides sem fazer caso
algum da critica da Academia, das injlirias dos tres annalistas e dos ouiros homens
que a desapprovam. Quanto &s ideas de Mr. Vierdier, nio as adopto & nfo as approvo
de modo alpum Permitta-me de dizer em minha copsciencia que estudei mais tempo
a matéria do que elle o fez, mesmo depols da minha edigdo, Segui em tudo o texto
da wprimeiray fielmente, Adoptel a orthogmaphia gue me pareceu mais conveniente a
este admirdwel poema, gue embora os Garcez, os Verneys, os Franciscos Alexanidres
Lobos, os Frey Macedos, ete..., copiando o P* Rapin e outros estrangeiros procuram

14
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em vAo denegrir, O vitupério recaha sobre elles, ingratos e ignorantes e incapazes de
nobres sentimentos! A nédoa gue imprimem & Nagio, espero que ella saiba senti-la
parse & vingar sobre estes méos Portuguezes, Entrego-os 4s Furias infernais e digo-lhes
o exoriari aliguis etc. ultor!»

Pariz, 7 de agosto 1823.

Souzay

Entretanto, para melhor documentar o incidente da edigdo Aillaud-
-Verdier, nfio serd infitil deixarmos, aqui, o rascunho da carta que o Mor-
gado de Mateus escreveu a Verdier:

Snor, Thimoteo L., Verdber.

Disse gque muito permittide era a Mr. Verdier assim «como a monsieur Aillaud,
como @& todo o mundo publicar huma edigio de Camobes, mesmo criticar ou censurar
& minha; mas que era 'cousa sem exemplo fazer imprimir huma cujo titulo annuncia
ser iconforme & de 1817 por D. J, M. de Souza, e introduzir nella numerosas mudangas
de termos de orthographia e de pontuagio. Este procedimento feriu-me profunda-
mente porgue o Pablico vendo-o debaixo do meu nome sem saber que o assumiram,
sem ter mesmo pedido o meu consentimento para tais mudancas, deve julgar e crer
que as consenti € approvo, em guanto sio diametralmente contrdrias 4s minhas, como
muito bem sabia o Snor. Verdier, ¢ o que hé ainda peor, contririas a&s opinides que
tinha manifestado na. minha advertencia e motas,

Bis aqul o que eu disse, 0 que penso, e o que deve fazer indubitavelmente impres-
siio no seu Animo, quando misto quiser reflectir, Tenho a honfra] (...)

(N&o assinado)
Paris, 28 de Setembro 1823 (54),

A terminar, acrescentemos que T. Lécussan Verdier foi um homem
de larga cultura, tendo comecado por traduzir Os Lusiadas em grego,
trabatho de que, infelizmente, nada chegou até nés. Perdeu-se, ignalmente,
um exemplar da edicio princeps do Poema de Camdes, que the tinha
emprestado o Conde de Vimioso. Este exemplar, se fosse encontrado, seria
uma preciosidade, pois, ao que parece, continha anotagbes do proprio
Camdes. Quando é que este exemplar desapareceu? Nao se sabe. A res-
posta, dada pelo Visconde de Juromenha, ndo fornece grandes ele-
mentos (°°).

Um servico que T. Lécussan Verdier prestou foi o da tradugio da

(64) ©f Anne Gallut, Le Morgado de Mateus. Bditeur des Lusiades, Paris, 1970,
pp. 3974398,
(s8) Cf, Obras de Luis de Camdes, Lisboa, 1860, vol. I, p. 203.
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ode gue Raymouard escreveu em honra do nosso Epico, publicada com este
titulo:

«Version portugaise de l'ode & Camoens par monsieur Raynouard
membre de l'Institut Royal de France (Académie Francaise et Aca-
démie des Inscriptions et Belles-Lettres), Secrétaire perpétuel de I'Aca-
démie Francaise, Officier de la Légion d’Honmeur, Chevalier de 1'Ordre
Royal de Saint-Michel, ete. Avec des notes, ete. du Traducteur» (Paris,
MDCCCXXV).

Esta ode, 3 meméria de Camdes, foi publicada nos Annaes das Scién-
cias, das Artes e das Lettras (Tomo V) que se publicavam em Paris tendo
sido traduzida também por Francisco Manuel do Nasecimento (Filinto
Elysio) e Vicente Pedro Nolasco.

Parecendo francés, na realidade, Timé6teo Lécussan Verdier era por-
tugués; nasceu em Lisboa a 6 de Outubro de 1762, sendo baptizado na
freguesia de S. Nicolau. Era filho de Miguel Lécussan Verdier, francés
natural de Auvillac (Cominges). Sua méie foi D. Anténia Teresa Vieira,
natural de Porto de Més, filha de Domingos de Matos Cardoso e D. Felicia
Caetana Vieira.

Tim6teo Lécussan Verdier, membro da Feitoria francesa, era s6cio
da Academia Real das Sciéncias de Lisboa, além de membro correspondente
do Imstituto de Paris.

Muito ajudou o Duque de LafGes na fundacio da Academia das Cién-
cias de Lisboa (1779), tendo defendido D. Jodo VI num processo que lhe
puseram os parentes da Imperatriz Josefina, mulher de Napoledo. Foi
casado com D. Helena Frizoni Verdier.

A finalizar este apontamento, transcrevemos esta nota de Anne
Gallut:

«Temb6teo Lésussan Verdier (1754-1831), 6tait d'origine frangaise. Ami intime
de Filinto Elisio, il le cacha chez lui en 1778. En 1808, accusé de jacobinisme, il fut
expulsé de Portugal sans procds ni sentence, et vint s'¢tablir & Paris, 11 avait été
T'un des premiers membres de 'Académie des Sciences de Lisbonne, On lui doit une
traduction partielle des Lusiades en grec iclassique, la premiére édition de O Hissope,
a Parls, et la préface & l'édition du Cancioneiro do Colégio dos Nobres, Timdteo
Liécussan Verdier ne Jaisse pas d'étre un personnage énigmatique, en particuller par
sa conduite envers le Morgado de Mateus avec qui il se brouilla en 1823».

Ainda a propbsito deste incidente, no exemplar de uso pessoal do Mongado de
Mateus, que se encontra na casa de Mateus .(Vila Real), nas pp. 9-14 encontra-se mais
este depolmento esclarecedor:
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«Mr, Verdier, que tinha comigo hum trato amigivel de 40 annos, mil vezes me
langou a0 rosto nio o ter consultado e pedido os seus socorros para dar a minha edi-
¢éo, reprovando @ minha orthographia e diversas passagens. Discuti-as com elle até
ver que o seu amor proprio ndo admitia a menor objeccio, ainda quando nio sabla res-
ponder-lhe e quando allegdva fundamentos falsos, e entfo cessel de fallar-lhe na maté-
ria ou de responderdthe, Ji ma sua edicdo 'do Hyssope me criticou a4 surrateira, mas
ndo fiz caso disso e nada lhe disse, Agora prega-me aleivosamente esta peca sem ‘eu
ter outra culpa que a de o ter sempre bem tratado, ainda que nio julguei neoessitar
03 seus socorros. A philducia ou a maldade o impeliram, Ambas sfo maos conse-
Ihedros, pois todo o homem de honra reprovari este golpe ide punhal dado atraigoada-
menite, isto hé fazendo passar como se fossem minhas as correcgdes que eram delle e
que elle sabia muito bem que eu desapprovava. Que o Sr. Verdier fizesse a critica
do meu trabalho, gue, aproveltando a cocasific em que Ailaud o encarregarg, de cor-
rigir @ edicdo que intentava publicar, o fizesse mudando o texto e servindo-se da
sua orthographia, deixava ao pablico a decizéio entre as duas edigdes, e ninguém podia
accusé-lo de falta de sinceridade mem de velhacaria. A sua opinifio era livre e o seu
nome respondia pela sua opinido. Ndo quero agqui discutidla, mesmo sabendo o mal
que elle disse da minha edigio, Queixo-me somente dos termos ilicitos que usou,
servindo-se do titulo de edicio in 8° de 1819 e alterando-a sem se declarar o revisor
e o corrector! Els aqul o procedimento dos Portugueses, Agora saibam estes que
M, Verdier nio conhecia as duas edicdes de 1572, que somente as viu em minha icasa,
4s lcarreiras, quamdo lhe mostrei alguns lugares dellas, que mesmo nfp entendia
diversas passagens, e que o julgo pouco instruido em Htteratura e de méo gooto para
bem avaliar Camdes. Se algum leitor wir depois da minha morte as notas e observa-
gdes que deixo adiante, julgarf qual de nés tem razfio. A Nacfo verd e gquer adoptar
em orthographia o0s seus si, non, van, per, ¢ outmos despropdsitos O procedimento
de Mr, Verdier excede tudo quanto pode Imaglnar-se imais atraicoado e wcavilloso
depois do titulo impresso que attesta ser a edico de Aillaud conforme & minha,
particularmente permitindo-ge fazer as alteracdes seguintes contrérias ao que tinha
dito na Advertencia e Notas. Agui cito os lugares principais, (...)

Demasiado j4 tenho sido em mostrar o gue hé por sl mesmo evidente a todos
que fizerem examinar a questfio, Esta opiniio, quanto & intelligencia de Mr, Verdier
nas variantes e & sua orthographia, supposto a desapprovo inteiramente, hé livre a
cada hum adopté-la ou ndo: pouco me importa (56)

A fim de assegurar a sua defesa condigna e uma justificacio perante
o futuro, psicologicamente indignado com o comportamento dos seus com-
patriotas, que nada tinham feito até ali, decidiu escrever, para seu
sobrinho, o documento seguinte que serd ftil, historicamente, ndo des-
conhecer, pois refuta os seus criticos. A sua indignacio contra a injustica
de Francisco Solano Constincio foi enorme. Apesar de longo, veja-se o
documento:

(86) Amne Gallut, idem, pp. 899-400.
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CARTA A MEU SOBRINHO, O VISCONDE DA LAPA, SOBRE A CRITICA FEITA
A MINHA EDICAO DOS LUSIADAS, PELOS AUTORES DOS ANNAES

Insurrexerunt in me testes imigul =t mentita est
iniquitas sibi. Ps. 26

Parts, Maio 1819

Meu Sobninho & Amigo do icoracio; Estranhas o meu silencio sobre a eritica
que os authores dos Annaes, impressos mesta cldade, fizeram & minha edicfo, e receas
que o piblico o interprete como hum essento do juizo delles. Hspero porem que depois
de maior reflexfo me approves.

O homem que imprime as suas opiniGes expoem-se devidamente i cencuma de
todod, e ndo pode offender-se da critica quando esta h¥ inspirada pelo amor da wer-
dade e da sciencia, fundada em conhecimentos positivos, e expressada com aquella
decencia prépria da boa educacio Nesce caso deve, ou reconhecer a justica da critica,
ou procurar elucidar e guestfo controversa. Mas pelo icontrdrio, se a ignorincia e a
malevolencia, com hum tom dogmético e indecente, vocifera improperios contra hum
autor, este nfo devie abaixar- e & responder a malévolos e injuriosos ditos, nem entrar
n’huma discuss@o ociosa pelo menos, quando ndo indecorosa,

O ptblico douto faclilmente julga a guestfo: o vulgo s6 pode icomprazer-se na
maledicenicia ¢ ma injuria, sem mada averiguar, mada comhecer —mas quem ha-de
fazer caso do julzo deste?

Respondl ao Corpo Académico, porque lhe devia esta demontragio de respeito,
e porque os seus relatores, se hbem me coriticaram gratuita e levemente, o fizeram com
a urbanidade que se devem reciprocamente as pessoas de hem. Nio mespondo aos
Senhores Amnalistas porque nio reconheco semelhante tribunal, e porque devo des-
prezar opinides destituidas de saber, absurdas, enunciadas com extrema arrogancia.
Desgragados os Portugueses que approvarem e applaudirem taes criticas!

Para mostrar com tudo gue n&o obro assim por falta de meios de destruir as
aiccusagies destes pretendidos criticos, entrarel por teu respelto na dicicussfo.

Quando empreendi (disse &4 Academia) esta especie de monumento a Camdses e
4 Phtria, mio ignorava as difficuldades da sua execucio e & de poder contentar a
todos; porem, seguro de empregar todas ag forgas que cabiam em mim, mo pou-
pando nem as diligencias e estudo, nem os meios para concluir o meu trabalho, tinha
tomaido a mesolughio de nfio responder &s criticas gue pudessem fazer-me, e de ideixar
esta edicio responder por si, e por mim, & Posteridade.

Os Portugueses nio possuiam huma edicio de luxo; mndo tinham jamais impri-
mido os Lusfadas nitidamente; mio iconservavam senfo hum mui pegueno nimero de
exemplares das primeiras edi¢des; nio og tinham confronbado, nem mesmo as sabiam
distinguir. A Nacio nfo tinha elevado ao seu Poeta hum 86 monumento, e tal havia
sido o esquecimento que mem soubera conservar a campa com gue Dom Gongalo Cou-
tinho cobrira a sua sepultura. ‘A Academia jamais tinha proposto a concunso o seu
elogio, nem feito sobre o nosso primeiro autor algum trabalho litterdrio,

Neste estado de cousas, julguei nfo poder, no meu retiro, fazer cousa mals agra-
dével 4 minha Pitria que remedear estas faltas, e dar-dhe gratultamente huma edi-
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cio dos Lusiades capaz de ser admirada por todas as nagbes, e que servisse de monu-
mento ao Cantor dos nossos feitos.

Se, bem advertido pelos exemplos do mesmo Camdes, de Francisco Rodrigues
Lobo (1." Hgloga) e outros depositados nos seus escriptos, sentia antecipadamente
que nio devia ejperar methor fortuna dos meus compatriotas, eom tudo lisongeava-me
de ndo receber insultos por fazer-lhes hum bem, e porque a minha wvids retirads nio
podia, acordar a inveja, e ainda menos incitar a malevolencia,

Receava slm que os semi-litteratos costumados a ler os Lusfadas nas wvulgares
edigdes corrompidas, sem ter estudado mem wvisto as originaes, se rebelassem contra
o editor que lhes provasse terem admirado indevidamente as de M. de Faria e as do
P, Thomaz d'Aquino, etc; mas lembrava-me o que Pope tinha dito ma mota 1. da
Dliada, e 0 que a nossa Academia pronunciava no artigo Camdes (introducdo ao Dicclo-
nério), estabelecendo a preferencia que se devia &s primeiras edicbes, para esperar
que & mordaz critica mo me culpasse de dar o texto puro da edicio princeps e de
fazer-lho iconhecer, restaurando-o,

E com que fundamento seria eu culpado de preferir e adoptar este texto, quando
em [paz tinham deixado os editores precedentes seguirem, huns o texto de Faria, outros
o de J. F. Barreto, sem haver consultado conhecldamente as primeiras edighes, — sem
o primitive texto! O pouco, o nenhum iconhecimento gue mesmo a maior parte dos
homens ide lettras tinham das edicdes de 1572 (cujos exemplares eram mrarissimos,
4 ou 5, em Portugal) faria que ninguem os contultava, e que os editores disfrutavam
plena e impune licenca, Estes factos sfo incontestivels, Liam-se os Lusfadas, mepe-
tiam-se algumss suas oltavas, mas mo se fazia estudo particular desta immortal
composicdo. Dagqul procediam opinifes wergonhosas para Portugueses, quaes as do
seu plano ser defeituoso, de ceram og seus versos escuros, inintelligiveis, e até errados,
procurando menoscabar por estes e semelhantes ditos, perante estrangeiros, o finico
Poeta nosso que elles conhecem, aguelle que tinha celebrado e engrandecido a Nacho:
enfim até formaram huma seita de Ferreiristas que ousaram elevar Anténio Ferreira
sobme o grande Camdes! *

Admirador apaixonado de Cambes desde os primeiros annos, € amante da. Pitria,
tinha resolvido de o vingar das injarias que lhe faziam e 'de remir a Nagho de seme-
lhamte descuido e Ingratidio. Por diversas circunstincias da minha wvida, pude somente
em 1813 pdr em execucio os meus desejos, e empreguei quatro annos em realisd-los,
com inicancivel zelo, vem outra alguma distraccio.

Direi pouco do que perbemice s Artes gque 'concorreram para fazer esta edicho
monuwmental, porque a Europa j& a julgou icomo huma das mals perfeitas que até
o presente appareceo, Todos admiram a execuclo typographica, a unidade da con-
cepcio dos desenhos, a igualdade das ectampas, que gio verdadeiros paineis. Mas 86
quem @se occupou de ondenar e seguir estas obras, pode ajuizar e avaliar o trabalho
exigido para attingir e obter esta perfeigio, mesmo de distinctog arntistas.

Que devo pols responder Aguelles fatuos Portugueses que, desconhecendo as
Artes e seu atrazamento no mosso pals, se gquelxam e me accusam de mio ter empre-
gado artistas nacionaes? Que dizer ao S Doutor Constancio, o qual esguecendo que
a guerra continuava em 1813, e que ninguem tinha faculdade durante ella de atra-

* Neminem certe qui sane mentis fuerit, inventum iri crediderim qui non unum
Camoensium wuniversis simuwl Lyricis anteponat, applicado de Longino-—msat. 33.
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vessar o icanal, laments. ndo ter eu pedido pelo menios mo Doutor Sequeira dous dese-
nhos para ornar & minha obra,— Como se este pudesse ser comparado a Gérard;
como se nio destruisse dessa maneira a unidaide da wcomcepgio; como se idevesse
egperar que a 'communicacio se renovasse?

Passando ao meu trabalho litterdrio, demorar-me-hel em explicar qual elle foi,
de gue se achario provas evidentes ma edicio, e de gque podem attertar existentes
testemunhas oculares, como Finmin Didot, e de que d4 £& a minha correspondencia,
Reuni em pnimeiro lugar as edigbes seguintes: idous exemplares de 1572; dous de
Manoe! de Liyra, hum sem titulo, outno de 1597; a ediglo de 1613 com os commentos
de Manoel Correa; a de 1631 de J. F. Barreto; a de Manocel de Faria de 1639; a de
Garcez ide 1731; a do Padre Thomaz ide 1779; a da Univensidade de 1800; a de Pariz
de 1759; a de Pariz de 1815; conferi-as todas wverso por verse, motando as suas diffe-
rencas de LicSes, de orthographia ete. e confrontei-as com a wedicdo princeps de 1572.
Tendo-me sido impossivel obter a segunda do mesmo anno, ¢ sabendo que esta existia
na Bibliotheca Real de Lisboa, mandei hum fac-simile da minha para 14 se fazer a
confrontacio, e pedl ao Visconde da Lapa, e a Anastisio Joaquim Rodriguez, copias
exactas do dito evemplar, dos lugares todos em que achava differenga nas outras
edigies com @ Princeps, e por este meio obtive fodas as varianies das duas de 1578,
a ponto gue ndo ignorave huma s6 gquando depois pude eu mesmo conferi-las. O
Sr. Macedo enviou-me & iconfrontagio das primeiras 24 estancias, e nfo cumprio a
promessa de continuar, ou por incGria, ou pela razfo de a nio ter completado. Li
por mais de duas vezes os commentarios de Faria, de Garcez, de Correa, as tradugdes
hespanholas, itelianas, francesas, inglesas e todos os autores que a meu conhecimento
tinhvam fallado dos Lusiadas, Consultei muitas wezes E. Q. Visconti e outros sébios
nacionaes i estrangeiros. Tudo isto fiz, e mais que ommito, antes de decidir-me sobre
o texto genuino, sobre @ orthographla, a pontuagio gue devia adoptar e seguir.
Quando em fim obtive hum exemplar da segunda edicfio de 1572, nio tandel em fazer
a confirontacio e em dar immediatamente & luz o supplemento 4 1.* moba, para com-
pletar hum trabalho que ninguem antes tinhe felto. Se mAo pude obter as edigbes
de Lyra de 1584, e a de Crasbeeck de 1609, nfio ful remisso em procurar nogdes dellas
(e destas se acham muito particulares no Discurso critico e apologético sobre a edl-
¢ho do P.s Thomas) e obter as préprias noticlas bibliogriphicas que ime pareceo pouco
1til publicar. Ambas affirmo differirem ida primeira edicio; e eu propunha-me somente
restabelecer o texto desta, corriginde os evidentes erros typographlcos.

Que attencio merece pois o icritico gquando, sem ter feito algum exame, me
accusa, pag. 16 do T. IV dos Anmaes, de ter procedido com huma culpivel precipi-
tacdo ao dar & luz a minha edigio: o contririo comtudo lhe era conhecido! — Aqui
residia e frequentava a offcina de F. Didot, Resolvendo dar o texto puro da edicio
Princeps (que por certo devia ter sido feita sobre o m.s. de Camdes) e declarando
na edicfio in 4°, p. 881, L. 13, preferi-la & segunda, era bem consequente que me Con-
tentasse de patentear os inieos lugares (em mimero mul pequeno), que tinha mudado,
de sorte que pudessem os que me nfo approvassem conservi-los como estavam mna
primeira. Na adversidade del disto razio, assim icomo idos motivos que me obrigaram
a adoptar a orthographia que segui, fazendo conhecer que todas as edigdes variam
nesta parte. Quem examinar bem o meu trabalho, verd que cumpri o promettido, e
que nio ha differenca entre o meu texto e o da primeira edicio, & execepcio dos erros
typographicos corrigidos e dos lugares notados na advertencia,
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A diligente perquisicio gue fiz em todas as bibliotecas de Pariz, me permitte

observar gque, exceptuando alguns exemplares da edi¢io de Farla, nfo se acha nellas,
¢ fora da minha méo, algum exemplar das edicdes do 16° & 17° géculo, de forma que os
Senhores Annalistas por certo nfio puderam consulta-las; o que se mostra evidente-
mente pelos erros que commeitem fallando Gellas, na sua critiea, como logo demons-
trarel.
Persuado-me em consequencia que os homens doutos mio werfp sem grande
indignagfo estes criticos procederam a criticar o meu trabatho, sem terem feito estudo
algum, nem terem examinado algumas daquellas edigGes, nem haverem adquirido
previamente outros conhecimentos senfo os gue mal colheram da minha edicio Néao
hé portanto o amor da verdade e da litteratura que o impellio a eserever, mas algum
outro malévolo sentimento que apenas posso comprehender.

Eu tinha sim accusado os precedentes editores de terem alterado o texto de
Camges sem dar-me disso razfio nem provas: tinha inculpado o P.* Thomaz, e o seu
defensor, de illudirem o phblico com falsas affirmacdes, mas citei as passagens que
Jutificavam a minha querela: asstm nio podia imaginar offensiva uma justa indigna-
gao contra tal atrevimento, pols me parecia ter feito nisto bom servico a4 Litteratura,

Conhecendo apenas de vista dous dos redactores, com que jamais tivera trato,
ignoro donde lhe: velo tio desatinado furor contra hum editor que em todo o ceu tra-
balho dava provas da consciencia e modestia com que a tinha feito, Porque attribuir-
~lhe a propriedade da edigdo in 8° ndo obstante o aviso de Firmin Didot, senfio para
desculpar-se de atacar hum editor que ndo poz a sua em venda? quando o critico
tinha pedido a Didot um gratuito exemplar!

Sigamos agora, quanto hé possivel, passo a passo, a critica do S D¢ Constancio,
tomo IV dos Annaes, desde pag, 3 até pag. 37, que promette continuar no seguinte,
como procede esta a do S° Candido, tomo 1I..,

Principia por dizcr, pag. 4: «Depois de ler e reler com summa attencio (todo o
trabalho do editor) vou dar a minha opinific acerca do merecimento litterario desta
obra. E sendo este o primeiro enssio de critica lespero que (...) se faca ao menos
digno da approvacio dos litteratos pela decencia e comedimento com que exponho as
minhas dGvidas evitando o tom de censor mordaz e dogmaticos,

O leitor desta critica verd como o S*r Constancio cumpriu esta promessa ou por
ignorar o que hé decencia, ou por nfo querer usar della, Ajuntarel alguns exemplos
do seu comedimento:

p. ¢ KHra absolutamente indispensivel coteja-las.

P- 10 Muito menos podia dispensar-se,

ibid. Importava pols saber.

P 14 Nio sei como huma pessoa de solido juizo (...) poude sem mais funda-

mento suppor.

Pp- 11 Em taes circunstancias quasi :e vio o editor na neceseidade de fazer

menos caso da 2.* edico,

ibid Desta nota se vé que j& o editor mfo pemsa como pensava,

P- 18 Parece-me excusado dmsiatir mails sobre contradicdes tdo manifestas.

P. 26 Se poético hé synémimo de Inintelligivel, mui postico he este fosse.

P. 28 HE¢ isso motivo para lhe attribuir mudancas de huma parte da oracio

por outra que torma a phrase inintelligivel.

ibild  Tampouco approvo,
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Basta para gue se conlhieca a indole & tom do critico. Observemos agora, meu
sobrinho, qual hé a dialéctica delle, Diz ¢ confessa:

Pag. 8 — «E certo hé que nio se conhecendo hoje m.s, autégrapho de Camdes,
hé forgoso recorrer 4s edicbes que foram publicadas em vida do Poeta, pois quaes-
quer que sejam a8 suas imperfeicdes possuem o mailor cardcter de authenticidade,
ainda quando se mio saiba se o autor reveu as provas... sendo em tfodo o caso inne-
gdvel que pelo seu manuscrito devia ser impressa pelo merlos a primeire edigdo,»

O arbitrio de escolher o texto que adoptei ve acha aqui justificado pelo critico,
pecrem icomo lthe wonvinha tudo desapprovar da minha edigio, passa a contradizer
aquella racional opiniio claramente enunciada no fim do § citado, e ajunia:

Pag 9: ¢«Se porem fosse constante hawver outra edigfio dada & luz em vida do
autor, e sobretudo mella se acharem emendais e variantes, entio era absolutamente
indigpenséwvel wcoteji-las antes de proceder a escolher entre iellas... e nio devia
emprehender uma nova edigio sem possuir exemplares de huma e de outra.»

Nem constava sendo pelo paragraphozinho de Faria nem era constante geral-
mente, nem averiguada antes de mim a existencia das duas edigdes, para o que veja-se
a opinido do 8" A. R, dos Santos citada na nota 1. da minha wedigdo. T nio hé sin-
gular a decisio de forcar os proprietdrios de 4 ou § exemplares a empresta-los ou
vende-los, para possulr as duas edigfes, como se mio fosse bastante obter copias dos
lugares controversos, o que excusei e hé eviden'e das minhas notas?

Abaixo ji isto 56, e as duas edicfes de 1572 nfo satisfazem o difficulto o critico,
pois continua: «I como em casos baes o juizo mais atilado, e o saber mais profundo
nfo sfo imfallivels, cumprie apresentar ao tribumal do piablico esclarecido, os diver-
sos textos e liches (igmora-se se falta de todas ou 50 das de 1572) e s6 depois de
debatida a matéria entre os iecriticos e philGlogos, poderia huma edicdo expurgada
supprir as originaes.»

Esta Gltima phrase parece-me bem pouco intelligivel! Assim, antes da declsdo
do dito tribunal, pode affirmar-se que passariam pelo menos outros 245 annos pri-
meiro que appaprecesse essa edicdo capaz de contentar o & Contancio e de supprir
as originaes, que o mesmo critico nio comhece; & gue (se entendo bem o que elle diz)
existindo ellas, ou huma de texto conforme, nfo necessitavam de cerem suppridas.

Alucinado pela paixio de mostrar ainda mais defeitos na minha obra, occulta
e mAo faz caso de tudo quanto nella prova gue tinha feito collacionar as edigbes
de 1572, despreza os muitos exemplos allepados na 3* nota das alteragdes que M. de
Faria e outros tinham arbitrariamente commetido ma sua cegueira tudo gquamto
dissera a pag. 8 ¢ @ do «seu tuperior carfcter de authenticidade; e de que era inne-
géavel a primeira ter sido impressa pelo m.s, de Camdes», agora despreza-as, € as
accusa de mil defeitos, e & mim das faltas que exi tem mals ainda nos seus desejos
do que ma sua imaginacio. Repara no § seguinte pag. 10, e na embruthada que faz
pag. 11 por nio attender ac que o S, A. R. dos Santos diz (Nota 1.*) e expliquel na
Adwvertencia.

Pag. 10: «E muito menos podia dispensar-se (o editor) de collacionar a duas
(de 1572), visto que, alem de muitos erros typogriaphicos grosseiros, havia ma pri-
meira. vercos inintelligiveis e palavras evidentemente improéprias que alteravio o
contexto, ou aleijavio os versos: e tambem wera ficil de ver que os precedentes edito-
res (o senhor Souza devia dizer) tinham melhorado muitas destas passagens, pocto
que tivessem mudado outras sem razdo, Imporfowae pois saber se e'tas differentes



218 BRACARA AUGUSTA

ligSes, boas on més, erdo obra dos editores que o S*, Souza tio asperamente censura,
ou se tinhio algum fundamento em huma das duas edicdes...» E pag. 11 conclue
dizendo: «Prova bem clara da desordem com que fol impressa a tal edigio Princepsy,
(a respeito de 4 folhas entresachadas da segunda edigfio: assim como o exemplar
desta Bibliotheca tem outras 4 da primeira, € que hé icousa do lvreiro ou do enca-
dernador).

Disto pode concluir-se que o critico nio cotejara mem wira as duas edigdes, e
tampouco as subsequentes, como parece deveria forgosamente fazer antes de criticar:
demals se tivesse bem lido & minha terceira nota, escusava dizer «Importa pois sabers,
caso ecta phrase seja dirigida a mim, porgue seguro alli que as mudancas citadas
pertencem aos editores e nfo a alguma das edigdes de 1572. Se a elle importava
saber © nfo a mim, entio a culpa nic hé minha,. Que o feritico julgue as mudancas
que citel, boas ou més, hé matéria de opinifo, e perdoar-me-hd de mio fazer a isso
abtencéio.

Porem era-lhe iconveniente fazer todo este ruido para increpar-me (pag. 12), ora
se seguir as edigbes que professava degprezar, ora de fazer mudangas a meu arbitrio,
ora /de mfo me servir das duais primeiras edicbes de Liyra, a que se affeicoou, por eu
ter declarado nio as ter wisto, Quem consultar e conferir a minha edicio com a Prin-
ceps conhecerd a veracidade das duas primeiras accutacses. Assim, com tom dogmd-
tico, reprehende-me de tenceira culpa. Pag., 12: ¢Nao sei como (o editor) mio pro-
curou para auxilio subsidifrio obter as primeiras edices, que depols das de 1572,
publicow M. de Lyra em 1591, feitas polo original antigo, as quaes o editor confeisa
afo ter visto. Importava por certo vé-D s, pois que publicadas tio pouco tempo depois
das primedras, gue entfo devido estar mas méos de todos, era quasi impoisivel gue
Lyra, que obtivera hum privilégio (provavelmente por cessdo feita por Camdes)
ousasse viciar o texto; e hé igualmente provéwel, pura ndo dizer certo, que M de
Liyra possuia algum ms. do autor, ou algum exemplar impresso e correoto por elle,
pois temdo Camdes morrido em 1579, parece impossivel que lendo o sex Poema desfi-
gurado pelos muitos erros grosseiros que em ambas esas edicoes (de 1572) se
encontrdo, os méo tivesse apontado. Era tanto mais importante ter presentes estas
duas impressdes de Lyra que por ellas evidentemente forfio feitas as subsegquentes. s

Pag. 13: «Hé werdade que o S° Souza tem em seu poder hum exemplar da
3" ediclo de Lyma com os commentos de Manoel Correa, publicada emm 1597... mas ndo
hé possivel de julgar de huma edigdo pela outra, ainda que dadas por hum mesmo
editors.

O wcritico julgando que se eu mfo vira, .com os meus othos as odicdes de 1584
@ 1591, ndo procurara icolher moticias dellas, espraiou-se e deixou-se dizer quanty lhe
velo & phantasia em sonhos. Posso pois informar os que nfio conhecem estas edigbes
que possuo noticias bibliographicas exactas dellns, Nenhuma das duas tem no fron-
tispicio a Wdeclaracio de feitas polo original antigo, nenhuma tem privilégio, o que
somente se acha ma de 1597, Camdes nfo obteve privilégio, por mais de dez annos,
e este findava em 1581: nio era provivel cede-lo depois de morto. Ndo hé provavel,
e menos ainda certo, que Lyra possulsse hum m.s, de Camdes, ou exemplar correcto
€ impresso por este, porque o Poeta nfio imprimio, ¢ porque se Lyra tivesse esse m.s.
ou esse exemplar, o teria declarado, assim como nfio se descuidou de publicar que a
edicdio de 1597 era impressa polo original antigo. O dito Lyra ou @stevio Lopes, fize-
ram as ridiculas mudancas que apontel pag. XIV da Advertencia, que pelo modo o
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critico igmora.: e posso informéi-lo gque ma Censure junta & edi¢io 'de 1584, allude o
Censor &s ditas mudangas arbitrrias. -Admiro como se atreve a assegurar que eviden-
temente as subsequentes cdicbes foram feitag sobre as de 1584 e 1591, pols ndo as
tinha jamals wisto, O privilégio de Cambes extincto, era livre a qualqguer livreiro
imprimir por sua conveniencia o Poema, obtendo as licengas ordindrias. 86 em 1595
hé que BEstevio Lopes pedio e obteve privilégio. A edigio de 1507 ndo contem os
commientos de Manoel Correa, sé é#mpressos em 1618, o que prova nio ter o critico
conhecimentos destas edigbes, mem ter Ildo mesmo o que meferi ma Advertencia,
pag. VIII e IX,

Se os eriticos Anmalistas conhecessem melhor as edigdes de Cambes, ndo lamen-
tariam que me mio servisse destas interssantes edigbes, 'cujas variantes eu conhego
se bem as ndo tive em meu poder. Permitam-me a opinifio de achar gue a Princeps
contem o melhor texto, muilto intelligivel para mim, e gue ndo reconheco esses erros
grosseiros que the acha (sem a conhecer) o 8¢ Constancio, Hrros typogriphicos, faoceis
de distinguir, mfo sio molivos de clamar senfo -contra o impressor,

Nio se limitarn os preceitos do critico a ordenar 1.° a confromtacio das edigbes
de 1572, 2° de apresentar a hum dribumal de criticos e phildlogos os divensos textos
e ligbes para obter a decisfo delle, 3° de procurar o auxilio subsididrio das edices
de 1584 e 15%1 afim de poder huma edicAe expurgada suprir as originaes; porgque
exige muito mais e mesmo o gue deve parecer incrivel, temdo pronunciado que o
Poems estava desfigurado mas primeiras de 1572, como vamos ver.

Pag. 36: «Hé muito para desejar que a Academia ou alguma pessoa douta publi-
que hum fac-simile das duas edigdes de 1572 e das differencas que se acharem mos
diversos exemplanes de cada huma dellas (cujos caracteres transcrevo (p. 37) da
minha mota), as quaes conferidas com as primeiras de Manoel de Lyra, devem dar-
-nos o texto o mais correctos.

Duvido que se encontre alguma corporagio ou pessoa disposta a ‘cumprir os
desejos do S* Constamcio, que parece zombar quando pede bum fac-gimile dag edi-
ches de 1572, depols de ter dito que o Poema. esti mellas desfigurado por muitos erros
grosseiros, e quando avalia muito as primeiras de M. de Lyra, que mem por som-
bras as conhece, Tres impressées tAo custozas nfo hé facil que as obtenha; mas bem
vejo que se contentapa como abéqui das vulgares, que s6 The sfo iconhecidas.

Néo satisfeito o leritico de desaprovar a minha escolha do texto lda edigio Prin-
ceps, pretende provar que mip executel o gque prometi, Verdade hé que a sua vehe-
mencia o faz cahir em algumas incoherencias, por nfio conhecer as antigas edigbes,
como sé poderi ver:

Pag. 15, 1. 24: «Da edi¢do do S* Souza, que elle diz ser iconforme 4 primeira
de 1572, pode mui bem affirmar<ie que muito differe della, pols que na delle se nota
gramde nGmero de icorneceds de todo o género, ¢ ligdes que se ndo achdo na primitiva
edig@n.»

Pag. 27, 1. 17: «As mudancas \(nfio fallo por ora das orthogréiphicas, feitas pelo
editor (Souza) kfip poucas e quasi todas meras correcgles de letira-, que o sentido
e harmonia, do vemso parecem exigir ¢ que sfo provavelmente (prova do editor nada
conhecer) erros typographicos das antigas edigbes.»

Pag. 12, o critico tinha ditox Nio bendo o Editor podido cotejar as duas edi-
cbes de 1572... nfo the westava outro mecurso senfio o die comsultar as edigbes que
elle professa desprezar e usar do seu préprio discernimento, fazendo como muitos dos
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precedentes editores, icuja Uberdade o 8 Souza censura, Quem ohgervar e:sta edicio
vera que a maior parte das emendas sio absolutamente conformes daquellus que nas
mais vulgares edigbe. se encontrams.

Ibidem continua: ¢Na primeira edicio ha erros manifestos, cuja emend. ndo
hé fdeil adivinhars

Pag. 15, no fim, Depois da assercio que a minha edigio differe da primeira,
salie-se lcom estoutra: ¢«Neste sentido hé que a segunda de 1572 ndo hé conforme &
primeira, e que 0§ exemplare: desta mio sio conformes entre si; e que a edigio de
M. de Faria hé e ndo hé conforme ds de 1572.»

Nao sel se outros entenderdo tal algaraviada, eu confesso nio comprehendé-la,
e 56 vejo que 0 critico nio conhece cousa alguma da matéria em que falla Vai por
diante:

Pag. 16, Gltimo §: «Do grande € mui patri6tico desejo de teve o Sr. Souza de dar
a0 mundo huma sumptuosa ediglo, resultou a precipitagio com que procedeo. Estando
ja impresca a edigdo de 4° quando teve a fortuna de deparar com © exemplar da
segunda de 1572, ndo lhe era possivel aproveitar o que nella houvesce de encontrar
de bom, nem tornar a fazer outra e mui dispendiosa edicio. Restava-he o expediente
de melhorar a edicio que hoje publica, mas nesse a0 seria esta superior em mereci-
mento literdrio dquella... Em taes circunstancias, quasi que se vio o editor na necessi-
dade de fazer menos caso da seqund . de 1572, contentando-oe com ajuntar em mota
algumas das differencas e todas ag variantes que obzervou.»

E pode, e ousa fallar o critico de precipitagio, elle que nfo fez perquisicio e
estudo algum antes de improvisar esta critica que por falta dela d& as provas evi-
dentes da sua precipitagdo? A menos de publicar o fac-simile das edicées de 1572,
gue mals podia hum editor fazer que dar huma taboada de differencas orthogriphicas,
outra de erros typogriphicos e terceira de todas as wariantes destas ediches, que
elle fol o primelro a fazer conhecer? Qual editor de clissicos fez mais? Entre més,
nephum! a gratuita e leve supposicio que alli inventa contra mim, prova ou que
ndo leo o meu trabalho, ou que de propésito e maliciosamente ooculta duas pAssagens
minhas da edicfio in 4° que contradizem a sua injusta supposigio. Aqui as transcrevo
daquella edicdo:

Pag. 377: «Pelas icopias que pedi exactas das lestancias e versos {da edicdo 2°
de 1572) em que podia haver divida ou controversia, obtive igualmente a cerfeza
do modo porque as duas edicoes (de 1572) davam as licbes mais notdwels.»

E que eu as conhecta, prova-se pelo que digo pag. 28, 29 ¢ 30 da Advertencia,
e outros lugares, e pelas ccitacdes das mais variantes,

Pag. 381: «Se no meio desta falta ide moticias e humg, tal ascuridio, me hé licito
dizer o meu parecer, julgo que & primeira hé a que Farla chamou el original. Se por
modestia posso ter alguma hesitacio I(ndo para mim, mas para o piblico) em preferir
a primeira (de 1572) & segunda, ou sem nenhuma divida pronunciar altamente que
ambas sdo muwito preferiveis a todas as outras publicadas depois com os vicios atre-
vidos dos seus editorew» (Ed in 8°, pag. 386, repito o mesmo.)

Portanto, j& ma edicdo in 4.° deixava evidente preferencia da primeira edicio,
sem fazer pouco caso da segunda.

Pag. 16: Accusa-me o Sr. Constancio de nfo ter dado provas irrefragaveis das
culpas dos editores gque me precederam, e censura-me dos termos e pouco fundamento
com que os maltrated, pag. 389, 300 e 391 da ed. in 8°.
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Hspero que se abra aquella edigiio mas paginas citadas, e o leitor julgard em
vigta, dos lugares que copio fielmente do Padre Thomas e do Discurso wcritico apolo-
gético, daquelle editor, se tinha razio de dizer que as proposicbes delles eram incohe-
rentes e leves, e que ambos (os sobmeditos e mAo o P.* Thomaz e Faria, icomo o weritico
diz) engamaram o pGhbiico. Por wenbtura, o 8 Constancio sustentari gue a asserciio do
Padre Thomas (pag, 308 da ed. de 1782) de que se lia o werso: «Da may primeira
co terreno seio»: assim ma sogunda edicio, sendo falsa como hé, elle Padre mnéo
enganava o0 pablico? Mas enfim, que mais fiz eu ido que dizer o medmo que antes
de mim Manoel Correa, Joio Franco Barreto, Manoel de Faria ¢ 0 mesmo F.* Thomas
de ‘Aguino e o seu -Apologista tinham dito, queixamdo~-ge dos seus predececeores por
terem dado edicdes mendosas € corruptas; com esta differenca porem gue elles conten-
taram-se de o affitmar, e que o6 eu del todas as provas do meu dito.

O critico ou nio sabia ou esqueceo que J. F. Barreto diz, em 1631, no Aviso a0
Leitor: «Torney [por empresa (vendo os vicios com que tdo corrupto andava (o Poema).
contra o que ao crédito & nome de Camdes se devia, assistir & emenda desta edigfo
com maior culdado, etc...» Ora hé opportuno observar que, antes de 1631, mfo ha
noticlan de outras edigbes gue das seguintes:

‘Bdicio de Mamuel de Lyra de 1584

Ditto ide 1591
Ditto de 1597
Ditto de P. Crasbeeck de 1607 (incerta)
Ditto ide 1609
Ditto de 1613.

em todo 6, e nfo mals!

Desejaria que este critico, tdo bem dnformado de tudo, quizes-e dizer-nos quaes
destas edicles Jofio F, Barreto julgava corrompidas, e quaes sio os fundados moti-
vos que tem o 8" Constancio de preferir as duas primeiras de Liyra para servirem de
auxilio subsididrio? Manuel de Faria, em 1639, queixa-e em diversos luganes dos
precedentes editores: o P.» Thomas e o seu Apologiste. tratam de suspeitas, indignas
e mendosas todas, excepto a de Farla e a de Crasbeeck de 1609: entfo porque sou eu
censurado guando provo a minha affirmacfo por exemiplos tirados de todos elles
{desde pag. 392 até 402) de gue todos wictaram o Poema. Se o critico as approva,
nio disputarel a sua opinifio.

Julgo proprio deste lugar fazer mencio da inju ta querela que o S° Constancio
me intenta pag. 14, mofando de mim por me ter permittido huma bem matural suppo-
sicho expressa condiciomalmente sobre as edicdes de 1609 e 1613, ambas ellas imprecsas
pelo mesmo Crasbeeck, publicadas por Domingos Fernandes, dedicadas a D Rodrigo,
mldiataﬂci.aidequatmmm.cmelbmﬂnmratmwﬂan«supmosiqﬁndaquen&ovm
sem no texto do Poema. Ajunto: «Se assim ke, a de 1609 ¢ a de Faria nfo iconcordam,
como diz o P# Thomas, cujas affirmacdes tinha descoberto nfo serem exactas, e se
contradiriam alli mos lugares citados, lem gue ora declara gue ¢ de 1609 concorda
com a de Fania, ora que hé a mais certa e a mais completa, & excepglo da do meamo
Faria. Se estas duas proposigdes nio sfo contrérlas, igmoro o que sejam contradicoes.
Ouso repetir que a edigio ide 1809 nfo concorda com a de Faria, e egbou certo que o
ST Comstancio mio provari o contréirio.
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Tenho a mesma certeza de gue néo produzird hum lugar da Advertencia e Notas
e de toda a minha obra que posta justificar a sua false asserclo, pag. 45, 1. 9 «de eu
interpretar injustamente que as duas edigSes de 1609 e 1639 em ltudo differem das
de 1572»; porque nem interpretel mem proferi tio absundo erro, Quem assim se per-
mitte torcer a werdade: cavil he may, but never oriticise (Pope).

Devonacmﬂammtempmlhmmmoaﬁmrtodmosmeﬁmquaamaﬁda
excogitou, alterando a significac@o de palavras, baralhando e confundindo tude, afim
de mada achar bom no meu trabalho litterario: tem paciencia ¢ attende, porque o
artificio do critico pede illudir o8 que nio conhecem g matéris e os que mio a estu-
daram.

Quiz pois o oritico achar-me tambem em contradicgdo, e para isso transforma
o sentido do termo debaivo dos olhos. Lembra-te que L. de Camdes, por privilégio a
elle concedido, e estando presente em Lisboa, fez alli imprimir o seu Poema em 1572,
do gqual e publicaram no mesmo anno duas edicdes, Nio podla sem seu consenti-
mento fazer-se a impressio, pois o Poeta assistia em Lisboa e della mio podia ausen-
tar-se. Concede-me observar que o termo debaizo dos olhos, muito usado pelos moder-
nos, hé derivado do francés sous les yeux, e ambos do latim sub oculis. Os mossos
dicciondirios néio o explicam, mas o da Academia Francesa explica: sous les yeur de
quelqu’un pour dire en sa présence, Sub oculis domini suam probare operam, Caesar,
Lib. 1, De B. civ. Julgo portanto que, desejando explicar a assistencia e presenca de
Camées no lugar ¢ tempo em que foram impressas as duas edicbes de 1572, me rervi
(segundo creio ¢ entendi) do préprio e conveniente termo debaizo dos olhos, Els aqui
a passagiem da minha obra aonde ce encontra este termo. Advertencia, pag 11: «Me
parece claro que elle (Camdes) assistio d impressdo da primeira edi¢ios. (O que nio
hié dizer que £ol o impressor ou o poeta). Ibid., pag, XI. «As primeiras edicdes impres-
sas debaixo dos olhos de Camdes ele... (vide a pag. XIT; pag. XXV, ibid,). «O meu
primeiro cuidado foi o de dar puro o texto original do Poema... restituido conforme
4 edicio Princeps dada por Camdes, impressa debaizo dos seus olhoss. Notas, pag. 38T,
1. 3: «Julgo ter assaz fundamentade e minha opinifio de que a iedicio primeira foi feita
sobre o manuscripto de Cambes, o que deve faze-la preferfvel 4 segunda, cujas varian-
tes ndo se szabe quem as ordenow.» (E guem rabe se fol elle ou outrem?) Thid.,
pag. 386: «Se nio se pode conclulr indubitavelmente que 1., de Camdes vendeu o
seu privilégio a algum livreiro, como hé matural suppor, conhecida a sua indigencia,
ao menos quem reparar na mudanca da orthographia e nas insignificantes ou indic-
crebas cormeccdels que Se emcontram ma segunda, poderd facilmente comjecturar que o
mesmo Poeta, entregando para a primeira o seu m.s., ndo corrigio as sum: provas, &
sobretudo mio teve parte nas mudancas orthogréphicas da segunda (pois hé provavel
que elle quiseste patentear a sua incerteza e ignorancia em orthographia), mem foi
o que dictou as pelavras mudadas na segunda.»

Perguntarel & qualguer pessoa de hoa f& e hf nestes lugares citados huma
sombra de contradicfio, e ge a malevolenicia 86 podia sobre elles escrever 8 ceguinte
insultante critica.

Pag. 17: «Desta Nota, propria da edicio gue examino, se v& que Ji o seu
autor nfio pensa como pensava 4 pag, XXV da Advertencia, que a edigio Prin-
ceps de 1572 fora impressa debaixo dos olhos de Camdes, nem como & pag. XI (vide
acima)», Parece escusado insistir mais sobre contradicedo tdo manifesta.
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Hé! Doucemient, de grice, un peu de icharité,
Docteur, ou, tout au moins, un peu d’honnéteté.

(Moliére)

Nio me demorarei em fazer-te observar como o S¢ iConstancio, sem ter outros
conhecimentos das edicdes de 1572 que os apprendidos na minha, decide a sua prefe-
rencia pela segunda edigfo, fundando-a em gue mesta ndo Ka hum s6 erro que seja
grave ‘(p, 20), © occultando eom a cua boa #é costumada os erros typogriphicos
comuns as duas edicdes —e fazendo grande bulha de que na primeira, achando-se,
C, IX, est. 30 ondas por obras, e C. X, iest. 126 ventos por montes, exclama, pag. 19:
«Como hé possivel crer que Cambes deixasse passar (os ditos erros) 7» E quem' ignora
a difficuldade de ver todos os ermos? Diversag pessoas, enire ellas o Conde de Pal-
mella e Mr Verdier, nio os julgam erros; opiniic gue se pode mui bem sustentar.

Pag. 20: «Passo agora ao que o editor chama variante... e dellas affirmo sem
hesitacio que apenas 3 ou 4 devem ser rejeltadas». Nao disputo 0s seus gostos, mas
nio reconheco a sua autoridade. Tbid, continua: ¢Amtes de dar exemplos da minha
assercho, devo notar alguns defeitos mui graves que enconirei mesta mota do editor.
1° Poz mo fim de todos os versos citados como wariantes hum ponto final, de forma
que hié Impossivel saber como se acham impre sos nos originaes, e gse acabam icom
virgula, ponto e virgula, com ponto, ou sem nenhum destes signaes, 2° Entre os erros
(typographicos) que motou, &6 nos di pequenio mumero delles, posto que muitos alte-
rem o sentido e se lhe possa der o mome de variantes. Alem do que entre as diferencas
de orthographia, pode haver wlgumas gque transtornem o semtido ou mudem @& har-
monia do verso, Porque nio Imprimir mals piginas de erros e variantes das edicOes
rpcwckmb\:" Na, indicacdo idos emros, p. 381 e 382, tres vezes ge acha pag. em Vez
de est., de Wnodo que h& impossivel saber a gue Canto e a que estancla pertencem.»

Riswm. teneatis! Quanto ao (1° mui grave defeito, ninguem dgnora gue hé regra
2 uso da Arte de imprimir de dar os wersos solitarios de ligho waria finalisando-os
com hum ponto, e em gqualquer livro aonde se acham, o poderia o critico apprender.
Se conhecesse as ediges de 1572, saberia que mellas ndo se acha ponto € virgula, ¢ se
lesse com attencdo pag. XIII, 1, 18, da Advertencla, ndo lhe teria escapadoe esta inadver-
tencla. Quanto ao 2° mui grave defeito, hé singular que passados 245 annos sem que
o eritico mem minguem se occupasse de fazer a menor mveriguacio sobre as duas
preciozas edicBes, agora se acornde o &* Conrtamiclo de nfo satisfazer-se das tres
longas thboas gue se acham ma minha edicio, e de pretender hum fac-simile ou cousa
semelhante dellas, Jamais se exigio semelhamte tarefa de menhum editor de cléssicos
antigos ou modernos 10 3° mui grave defeito hé curioso e mostra a intelligencia e
attenclo do reritico.

Erro Emenda

No Canto VI , pag. 97 Quinto, por C. Sexto

pag. 100 Quinto, por C. Sexto

No Canto VIII, pag. 128 Octawvo, por C, Octavo,

Ponha-se em vez de Pag HEstancla, como, € em que verso, se achari C. Quinto
por C. Sexto, etic. Ndo vio que eram eIros da Paginacfio? Diligenter legendum est,
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ac paene ad scribendi solicitudinem: nec per partes modo scrutanda sunt omnia, sed
liber utigue ex integro re:umendus. Quintil,

Principia © 8¢ Constancio as suas reflexdes cobre as variantes das Edigtes
de 1572, Publicadas por mim, cada hum podia escolher a licdo gue preferisse, mas
néo culpar-me de differir da sua opinido, wobretudo quando me tinha proposto & seguir
a EdigAo Princeps. Ninguem tem direito de Jjulgar-se infalivel, & menos de violentar
48 opinides dos oulros: assim a boa razio como a civilidade exigem que em materias
controversas se use sempre das modificagbes; parece-me, a meu wver, tal opinio melhor,
tal variante preferivel, Se o critico, por falta, de estudo, nio entendia hum verso de
Camées, devia lembrar-e do preceito de Quintiliano, «Modeste, et circumspecto judi-
cio de tantis Viris pronunciandum est, ne (quod plerique accidit) damment quod non
intellegunt, Ac isi necesse est in alteram grrare partem, omnia errum legentibus pla-
cere, quam multa displicere maluerims. A arroganicia. dogmatica cabe ainda menos
quando a matéria e os livros wvip desconhecidos ao critico.

Pag, 21 Canto I Est. 24,

1* Edigho: Se do gramde valor da forte gente
Do Luso, nio perdeis o pensamento,

2* Edigio: Se do grande valor da forte gente
De Luso, nio perdels o [pensamento.

Creio escusado gastar tempo em provar que se ideve ler Da forte gemfe de Luso,
e néo do Luso, «Escusado lhe nfo era saber que nas duas edigdes se achay Do Luso,
€ De Luso, entre virgulas, e nesse caso era proprio entender do paiz Luso, temto mals
que a forte gemie aqui eram mio os companheiros de Baccho, & incolas primeiros da
Lusitania, mas seus descendentes, Podia cortar huma guestdio de lana caprina, sendo
sufficlente mespocta achar-se ma edicdo primeira a minha ligho: mas quiz demonstrar
quanto convem mal o tom orgulhooo ao S Constancio e que a variante da Segunda
Edicio hé prova de ser feita por algum proto semelhante ao eritico.

Pag. 21. Canto I Est 29.
1® Edigio: Comegarfio a segulr sua longa rota.
2* Edigfio: Torndrio a seguir sua longa rota.

«Nem o acbual editor nem os anteriores adoptaram esta emenda que hé eviden-
temente acertada wvisto que tendo a frota mavegado de Lishoa até perto de Melinde,
aportando alli, tornava e nfo comecara a seguir a sua rota.»

‘Confesso ser mecessiria paciencia pama responder com socego & huma suffi-
clencia e philducia tal, sem fundamentos. Muitos dos anteriores editores (prova de
mio ‘conhecer as edighes) adoptaram a variamte da segunda, por deixarem de meparar
que Jupiter ordena que a frota entre e se demore em Melinde (e mdo perto de Melinde)
e que depois de restaurados comegirdo a sepur sua rota. O termo hé mais proprio
da autoridade, e vista a demora ida, firota, conveniente, Que questdes!! A seguinte oitava
allude a0 Gama preso em Calecut:
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Pag. 23. C. VIII, Bst, 90.
1* Edicio: Que amtes guer sobre si tomar o peso

De gquanto mal a vil malicia ousada the andar armade...
2= Edigdo: lhe andar armando...

«A segunda emendou o 7° wverso assim., Nas mais vulgares edicies se acha assim
emendaedo, ¢ bem emendado, digo ew (Magister dixit), O 8° Souza deixou-o como
estava no seu exemplar (na edicio Priniceps), isto Wé inintelligivels.

Demonstrarel que se hé inintellipfval para o Mestre, o nio serd para os disci-
pulos, traduzindo em prosa os citados versos. ¢Gama gquer antes tomar sobre si o pezo
de quimios males a vil molicia andar armada contra elley (i.e. lhe tiver preparado).
Armada alli significa. predisposicio, preparos feitos de engeanos, ciladas, ete. Andar
armando, hé dispondo, perparando o que hé huma acgio s6 presente. Parece-me que
a intelligencia do lugar da Pr. Ed, werd clara para todos.

Pag. 24, ¢A Pr, Ed, tem C. X, est, 97: que parte Africa tem, A segunda corrige
0 verso... que a parte Africa tem, bormando o verso claro e fazendo Africa adjectivo.»
Se o critico comhecesse os mossos ICldssicos, saberia que diziam parte Africa sem o
artigo. Vide Barros, Dec 3+, L. 9°. ICap, 6°.

A mails gevera critica mio ousaria disciplinar hum editor que, conformando-se
ao texto adoptado pelos precedenbes e approvedo pelo mesmo critico, tivesse enun-
clado modestamente & sua prépria opinifo de preferencia pelo texto, abandonado, da
Bdicdo primeira. Que utilidade ou gue mecessidade, por causa de Literatura, podia
hawver para esta discussfo? Qual hé a auboridade do S Constamcio para pretender
subjugar a opinifo particular de alguem ? Quaes o os sentimentos que deve excitar
em todo o homem a arrogancia e a grossaria com que elle trata as minhas opiniGes?
Julguem.

Citarel as passagens da minha Adwvertenicla, «Pag. XXVIII, C. IV, Bst 32
A BEdicio primeira tem A vide de senhora feita escrava. Deixel, ainda que wcom
muita mepugnamicia, a alteracio felta por todos os editores: 4 vide de senhora feita
escravay, His agul o meu Pedagogo julgou apropositado dizer-me sobre isto.

Pag 28: «A primeira edicio hé inintelligivel, a segunda nio hé boa, mas enten-
de-se, E por ventura, trakduzindo a primelra licio (subentendendo as palavras preci-
sas, como hé permettido em poesia) nfo se entendera: a vida de hum senhor a huma
vida (tormada), feita escrava, ou de escrave?» Todos nio sio faltos de commua intelli-

gencia.
Na Advertencia, pag. XXIX, C. VI, Est, 41, o 4° verso hé dado assim pela pri-
meira edicio: Ndo fosse amores, nem delicadeza.

Segunda Ediclo: N&o soffre amores, nem delicadeza.

Acha-se assim mudado. Deixei-o assim com os mals editores, man mo obstante
as regras de Grammética, a outra ligio parece-me mals poética, na dividn ndo ousei
conserva-la.»

Sobre esta singela opiniio, o meu Pedagogo trata-me assim:

Pag. 26: «Grande deve ser a veneracio que o S* Souza tem a esta edi¢lo primeira,
que tanto lhe pesou corrigir o errd o mais evidente que seja possivel imaginar, Onde
esti a mergia poética d’este fosse que com tanta repugnamcia riscou o editor? Se
postico hé synénimo de inintelligivel, messe caso, mui poético hé este fosser

vmmMemmmmwmmmmomm
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0O marinhelros soldados querlam entreter o somo durante o quarto de vigia; hum
delles propoem gue com algum conto de alegria, e melhor, de amores, ao que:

N&o hé disse VelolLo, cousa justa

tratar branduras em tanta espereza;
que o trabalho do mar, que tanto custa,
nfo fosse amores, nem delicadeza. etc,

Todos sabem, na nossa lingua, empregar-se o gue em vez de porque e para gue:
as Im parece-me que se pode traduzir em prosa esta passagem: «Velloso rompe, que
nio era justo tratar branduras em tanta espereza, porgue trabalho no mar tio penoso
nio parecesse ‘(e por mais energia) ndo fosse (passando a apparencia & realidade)
amores nem delicadeza, isto hé occupacio de amores e delicadeza», Néo tenho a pre-
sumpcio de julgar que a minha opinifo seja a melhor; mas communicando no tempo
este lugar a dous homens de lettras distintos, mo s6 o julgaram intelligivel, porem
preferiram o texto da primeira Bdigéo.

B cuso por certo responder & calummniosa acdcusacio de que eu fago pouco caso
da segunda edicio, porque hé contradicta & pag 386, 1. 21 das minhas Notas, se bem
lhe prefiro a Princeps: nem mesmo direi cousa alguma sobre os seus paradoxos de
que as edigbes primeira: cheias de erros grosseiros, pa.sagens inintelligiveis e versos
aleijados, ndo basteam pare fazer hwma noviw porque nio as conhece mem de vista,
nem os seus ordculos sdo leis (57), Veja se p. 26 e 27 da sua critica: vamos adiante,

Pag. 28 & 29: «Huma liclo conservou da Ed. Pr. de 1572, contra o parecer dos
mals editores, gue, mio obstante o que diz em ahbono (Jella, me parece inadmis ivel
pela melthor de todas as razdes, que hé o nio offerecer wentido: Esta licio (,..) com-
siste em conservar no mais em vez de ndo mais:

Canto III, B't 67: No mais que =0 sessenta de eavallo
L. X, Est. 145: No mais, Musa, no mals, que a lyra temho.

Diz o Editor (Souza):

«Conservel no mais em preferencia a ndo mais nas estandias (sobreditas) por
ser evidente que Camdes assim o gqueria, visto que na mesma estancia e em muitos
lugares escrevo ndo e nam. demals ha huma rcerta singeleza meste antiguade termo
que me parece conveniente, sobre tudo no Gltimo lugar citado.» N&o icel se o piiblico
achara esta razdo cabal, eu confesso que mio entendo onde estd aqui a singeleza, nem
como ceja possivel entemder o texto lendo a proposi¢iio em junta com o artigo mas-
culino ¢ em vez da particula negativa ndo. Hé isso motivo para attribuir (e Camdes)
mudancas de humsa parte da oragio por outra que torna a phrase inintelligivel? Se ao
menos o editor suppusesse que Camdes poderia ter escripto nom ou nd, entio poderia
achar-se raziio em iconservar nd, mas em ca’o menhum No, wcontraccdo de Em o»

1° A sentenca do verso mos dous lugares hé tdo clara que s6 o mais imbécil
ignorante poderia entender mo mais por em o mais,

20 A expressio de que me servi para con ervar no mais, antiguado termo, em
preferencia, de Ndo mais, parecem-me tio claros que s6 a extrema falta de candura

(87) Tanto mais que, por singular contradico, as chama depols preciosas,
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poderia interpretar que eu cahia mo despropdsito de que sou accusado, e o attribuia
a Cambes.

3° Hé patente pela expressio do icritico, contra o parecer dos mais editores, que
ignora as antigas edigles, pois

As duas originaes de 1572 tem Nomais.

As tres de Liyra de 1584, 1591 e 1597 tem No mais.

As duas de P, Crasbeack de 1609 e 1613 tem No mais.

A de Jodo Franco Barreto de 1631 tem No mais.

Todos estes weditores escusaram as licdes grammaticaes do eritico, menhum
tomou o termo por em o mais; menhum lhe poz o til que exige o S* Doutor Consbtandio.
Seria reconhecer mal a superioridade do seu saber, ve ousasse explicar-lhe em que
congiste a singeleza do termo mos dous lugares.

Pag. 29 e 30. «Tampouco approvo delxar (o editor Souza) sub:istir a palavra
estregando, por esfregando (Camto VI, Est, 39), Ougamos a razio gue di. Diz que a
conservou por julgar que o Poeta a derivama do latino extergo, fendo o vocdbulo esfre-
gar perdido tolvez a mobrezy do seu tempo! Custa a orer que no tempo em que dizia
estirar os membros, nfo fosse licito esfregar o: olhos! O oerto hé que hoje ninguém
o estranharia. Em quanto & supposicio ide extergo, ndo s6 hé inteiramente gratuita,
mas exterge ou extergeo nunca significou em tatim esfregar no semtido de esfregar os
olhos, e 86 quer dizer limp i esfregando. Alem do que hum [ trocado por hum ¢ hé
erro typgraphico dos usuaes.»

Principiarel por estabelecer o que o critico, pela Gltima phrase, mostra ignorar,
que ambas ag edicbes de 1572 tem estregar, que fol comservado mas de Lyra de 158}
e 1597, na, de Crasbeeck de 1609, ma de M. de Faria de 1639, nas vulgares do P.* Tho-
mas: assim nfio foi ermo dos impressones.

Diversos autones, entre os quaes o autor do Discurso eritico ji citado, julgaram
gue o Poeta o tinha tomado do hespamhol, & idisto hd multos exemplos nos nossos
clésslicos, como se pode ver ma Ulyssea, Malaca, Conguistada, Affonso Africano e em
Vieira: mas pareceo-me em lugar idesta opinifo dar felvez outra que talvez poderia
ger accelta dos Portugueses. ‘As duas linguas sfo irmis, e icomo as do melo dia tiram
a sua principal origem da lingua latina: e cmeio que 0s vocabulos hespanhol estre-
gando e portuguez esfregando bem a physionomia de lirmfos, Creio tambem gue nfo
se procurara a sua etymologia ma lngua céltica ou ma ardbiga, mas na latina, e gue
facilmente se achari que iderivam de extergo. A minha supposi¢io nfo parecerd assim
a todos inteiramente gratuita: embora o 87 Critico nos ensine que extergeo, abstergeo,
detergeo, slgmifique s6 limpar esfregando (ou se quizer, esfregor limpando) e méo
no sentido de esfregar olhos. Os Latinos diziam abstergere lachrymas: nés emprega-
mos o verbo esfregar para esfregar sobrados, copos e olhos, e vulgarmente as cosfas.

Nio hé a ti, meu Sobrinho, & quem lembrarei os iconhecimenbtos geraes da lin-
guagem e do estylo que me parecem [pouco familiares ao critico. Ndo necessito,
guanto &s palavras, recordar-te os wersos de Hordcio: Multa renascentur quo jam
accideré, etc...; nem offeracerdte exemplos em todas as linguas, das wicissitudes que
os vocabulos experimentam na sug significagio, nobneza e uso; Nem ejppontar outnos
itallanos, franceses, castelhanos e portugueses gue, nio obstante a mesma origem,
tem diversa sigmificagio mas respectivas linguas; tampouco fe indicarei as differencas
de estylo e de phrases maturaes propria aos diversos géneros de composicdo; porque
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se as formas empregadas pelos controversistas mfio sfo estranhéveis talvez, se os
dictérios baixos e mordazes dos Jormalistas sio prprios delles, por certo esses esty-
los e phrases nfo convem & icritica sia de huma, obra felta com amor da werdade e
zelo pela litteratura,

Thé learn’d, well-bread; and tho well--bred, sincer;

Modestly bold, and humanly severe; efc...

Para mio cahir no defeito contririo, nfio citarel aqui os duros termos com que
0 autor do Discurso apologético da edicho do P.* Thomaz trata, pag. 69, 70 e T1, hum
critico da indole do S° Constancio, sobre a objeccio que elle faria a este mesmo
estregando.

Pag. 34 le 35, «Entre as icorrecgdes feitas pelos editores, ainda os mais dignos
de crédito ((al de mim! gem os conhecer!) e desprezadas pelo S* Souza, 86 citarel agora
a iseguinte.

C. VI, Bst, 73, Ed, Pr.:

Tres marinheiros duros e forgosos / a manear o leme mfio bastaram;

Tathas lhe punham dhuma e doutrs parte, / Se aproveitar dos homens

forca, e arte,

Mamnoel Correa emenda o ultimo verso afsim:
Sem aproveitar dos homens forga e arte.

A esta emenda diz o actual editor: «M. Carrea (gque nfio sabia o gue eram talhas)
nio entendeo o verso e alongou-o a doze syllabas » Ora quem ignora o gue sio talhas
de leme? e gue importa saber se sfio cordas ou qualquer outro eparelho... para a
intelligemcia do sobredito verso, o qual com o se fica absolutamente inintelligivel a
nduticos e gos que o ndo sdo. Em guanto & bondade do verso, hé certo que melhor
ficara lendo-se: sem aproveitar d’homens, etc.»

Aqui diz huma injlria a Cambes, e declara gue o verso da varianie era certo,
¢ continua comiigo: «Hé de notar que o 8" Souza, que em outro lugar se estribou para
defender a licio do verso: da primeira co tereno seio —mna autoridade de M. Correia,
agora a despreza.»

Devo mefutar logo esta accusagio de imconsistencia gue me intenta o Critico,
porgue parece-me gue a ndo hd em admitir a veracidade de hum homem (cujos con-
temporamens attestam a sua probildade), certificando hum facto e dito ouvido a
Cambes, e corroborado pela licio das edicies de 1572, e nfo approvarem huma maté-
ria de gsto, a mudanca que ¢ mesmo homigm, ou o editor, fez de hum werso de Cambes;
nem em haver tomado as talhas por barris,

Pode conhecer-se a candura do 8 Constancio meste reparo. Mas vamos 4 ques-
téo do verso, e confesso que mal entendo como o critico acha certo o da variante de
Manoel Correa, ¢ icerto o da sua variante, pols me parece gue o5 mesmos ouviidos nio
podem admitir a certeza de ambos. Deixarei este ponto & sua decisio. O verso: se
aproveltar dos homens forca e amrte, acha-‘e assim mas 'duas edigdes de 1572, e isto
bastave para minha defeza. O mestre Luis Gomes de Tapia, que traduzio os Lusiadas
em 1580, muito bem o entendeo e traduzio: sl aprovechar pudiesse esfuerco y arte.
O traduector moderno Gil tambem as‘im o entendeo, e o allemio Winkler, como o ita-
liamo Paggl assim o entenderam: de forma que outro menos ardido critico nfo ousaria,
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por nfio entender o verso, pronunciar gue era inintelligivel a nduticos e aos que o ndo
sdo. Perdoa, mey Sobrinho, huma explicacio oclosa para ti, Os que se atreveram,
por falty, de intelligencia, em mudar o se aproveifar no sem aproveitar nio reflecti-
ram em ique faziam a phrase amphibolégica, pois tem dous sentidos: 1°— sem que
pudesse aproveitar a forge dos homens; 2°— deizando de aproveitar. Bem wejo gue
a sentenca dos vensos precedenites exige tomar-se o primeiro sentido; mas hé forgoso
sub-entender gque pudesse, ou que possa. Ora conservando a licAo das edicdes origi-
naes, © verso hé muito intelligivel, subentendendo pode ou podesse assim se mm
aproveitar, ete. Na Eneida, L. 2° w320 e 321, le-se: Suicra manu, victosque Deos,
parvumque nepotem ipse trahil, cursuque amens ad limina tendit. Os quatro profes-
gores, na sua traducdo, puseram esta mota a Trihif: «Ce werbe fait une image bien
naturelle, mais il ne convient qu'au dernier mot nepotem. Les autres sont régis par
un vrbe sous-entendu, tel que tenet, portat. Cette figure est ordinaire dans le latins.

C. I. Est. 2*: Se a ‘tanto me ajudar o engenho e arte .Hé a mesma constmicciio,
S P* Mestre. Mas eis aqui hum verso de Ferreira (Castro, 1° acto) que o critlico mio
entenderd por igmorar o werbo gue se lhe deve substituir: Elle & mulher andado, em
odio e ira.

Pag. 35. (Depols deste lugar, e a propdsito do sobredito wverso). «Mas nfo hé
este o Ginico mao wverso dos Lusiadas: e se algum mo negar, citar-he-ei os seguintes,
com que desparo meste instante, e amtes ide todos, o verso ji wcima apontado.»

Experimenta-se huma satisfacfio que este Campeador conira o mosso Poeta enun-
cla © seu desafio em phnase igue nfo hé portuguesa. Conrola-me tambem wer que
Pag. 32 e 33 em que accusa Camdes de confundir huma pessoa com outra e de equl-
vocar-se em mythologia  (‘conhecimentos gue minguem ainda fhe negara) o critico dé
as provas, elle mesmo, que lhe faltam a: que acharia no primeiro Dicciomirio da
Fabula ou de Amtipuidades que abrisse,

Ajcaba promettendo o exame da orthographia que adoptel; e a M* Firmin Didot
huma lista dos emos da presente edicho.

Pag, 86, continua: «Tem erros mui notdveis, e hum que, abrindo a primeira
edicio de 4°, achel tambem mella. 86 apontarel por ore os seguintes:

Erros Emandas
C, III, Bst, 35, V, 22(58): O {fiel Egas amo 0O Fid Egais, amo
C, VIII. Est. 65. V. 6 . co'a falsidade. co'a falsidade
C. ¥, Est 16. V. 8 . temidos timidos
C.X ®Esti3.V. 8 . Que Que

A excepcio do 1ltimo erro, que mio se acha na minha edicdo, os outros ndo
o s8o e as Emendas seriam verndadeiros Erros, Para julgar do primeiro, copio aqui os
6 primeiros versos da oitawva, que nfo tem 2!:

(o8) Hste erro feito neste lugar nfo pode dar grande ideia da perspectiva do
St Doutor.
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Néo passa muito tempo, quando o forta
Principe em Guimaraens esta cercado
de infinito poder, gue desta :orte

foi refazer-se o imigo magoado:

mas, com se offerecer & dura morte

o fiel Egas amo, foi livrado, etc.

As phrases gublinhadas sfo incidentes. Amo hé o mesmo que Aio, e nfo signifiea,
como hoje, amo e criado. Assim a intelligencia hé clara. El-Rey esti cencado em
Guimarées de infinito poder de inimigos: mas fol livrado pelo seu fiel amo Egas,
que ise offerecec & morte por elle, Tramsponha-se a wirgula como gquer o iweritico,
aonde vai o sentido, e como entende elle Camdes e a pontuagio?

Passando ao outro pretendido erro. Lela toda a Est. 65 do C. VIII:

Se os antiguos delictos, que a malicla
humana commetteo na prisca idade,
nfio causaram que o vaso da inigulcia
agoute tio cruel da Cristandade,

viera por perpetua inimicicia

na geracio de Adio co'a falsidade:

O poderoso Rei da torpe seita

nfo conceberas tu tio ma suspeita.

Acaso ignora o Critico que depois de huma Jonga phrase condicional (e maguella
comprehende sels wersos!) hé regra constante e raciomavel, fazer huma pausa malor,
sobretudo seguindo-se huma ap6strophe, que exige mudar o tom da voz? Sem isto,
ler-ge-lam os versos como os rapazes lem nas escolas, Tire-se o ponto e virgula, como
ordena o Critlico, e faltard a respiracio ao gue ler, e o sentido ao que cuvir.

O terceiro erro gue mota de achar temidos, prova que nio wvio as primeiras
edicbes, mem sabe que era termo usado naguelle tempo, € que mio consultou mesmo
o Diccionario de Moraes!

Parece-me (se mdo me engano) ter dado provas sufficientes de que o S Doutor
mnio se applicou muito a conhecer a litteratura e particularmente pelo que diz mespeito
@0 nosso Poeta, e a procurar noticlas litterdrias e bibliographicas das diversas edicdes
do Poema, como <¢refo lhe era mecessirio, antes de criticar a minha edi¢fo, de modo
que a sua critica fosse proveitosa 4 litberatura. Mas quem critica sem prévios conhe-
cimentos, procurando impor e agradar aos igmorantes, merece darise & sua obra o
titulo de satyra e de libello. Certo hé que todos o8 gque lerem este ensayo de cri-
tica dos Annalistas, sem conhecerem 8 minha edigio, poderfio pensar, vendo tanta
animosidade e wvehemencia, gque commetti hum crime de Lesa-Litteratura e Lesa-
-Naglio, em erigir esta espécie de monumento, grato ainda que témnue tributo ao infeliz
e grande homem que celebrou os nossos feitos.

Ah! meu Socbrinho, as injiirlas que me disseram mfo podem afligir-me, mas
lamento as provas evidemtes de grosseiro estado da .educacio moral dos Portugueses;
lamento que a MNacfo se mio levante contra os que procuram menoscabar Cambdes,
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como aqui, sem tanto motivo, foi levantado hum coro ide vozes contra o jornalista
Geoffrol por injuriar Voltaire. Hé tempo de acabar.

Vale et me ama.
8.

P, S. Ajuntarel agui algumas explicacbes sobre as duas primeiras edigcdes de
1572 o sobre as de M. de Lyra de 1584, 1501 e 1597, afim que o homem douto e
imparclal declda entre mim e os criticos.

Hé indubitdvel gue Luis de Camdes, assi'tenbe em Lisboa, obteve privilegio e
deo 0 Seu m.d. para a impressfo, que fol feita por Amntémio Gomgalves e appareceo
em 1572; contra a gqual nfo consta ter o Poeta opposto reclamacio ou gueixa. Por
muitos annos ignorou-se que em 1572 o mesmo impres-or fizera segunda iedigdo, até
gue M, de Faria o disse na wida junta &s Rimas impre'sas em 1685: com tudo nin-
guem até 1817, antes de mim, as tinha collacionado e caracterisado, pelo que varios
eruditos julgavam que nio tinha havido senfio algumas folhas relmpressas por correc-
¢do, que Se entmeracharam depois em alguns jogos. Eu ful o primeiro que demons-
trel terem sahido & luz em 1572 duas differentes edigdes, e que del as razbes da [pri-
mazia entre elas. Hstes sdo os Gnicos factos positivos e incontestivels, e dahi por
diante s6 podem formar-se conjecturas mais ou mMENos provévels, mo vasto império da
imaginacio. — Quem sabe se Camdes vendeo ou niio o seu mis. 7 Se icorrigio elle ou
outrem as suas provas? Se vendida a primeira edicdo, fol feita a segunda por sua
conta ou indemmissdo 'desta. permissfio, ou se o livrelro ou impresoor fraudando-o,
procuraram [por este meio major luero e conveniencia? Quem se atreverd a idizer que
as variantes de huma dellas e a orthographla idifferente sio de huma superioridade
t&o evidente que imcontestavelmente devem attribuir-se a Camdes, ou por serem pri-
mitivas no seu m.s, ou por serem correccdes della na segunda edigfo? Claro que nestas
questfies s6 [podem fazer-e conjecturas. Vejamos porém se podemos chegar a huma
probabilidade a mals préxima da wverdade para distinguir a primeira edicdo. M. de
Faria designa ‘como a primeira el original a que eu segui, e o que elle disse ter seguido
em 1639. Como diz ter-se oocupado da sua edicfo durante 25 annos, e como vivia pou-
cog annos depols da morte de Camdes, estava em clvcunstanclas de poder melhor
averiguar este facto, que indicado na mota & est. 21 do C. 9°, confirmou no § 27 da 2~
Ag wvarlantes desta que, na minha opiniGo, sfo triviais ou absurdas, mostram-me
gue foram ordenadas pelo Iivreiro ou prote ido impressor, & que ela fol a 2¢ edlicho.
A orthographia desta, mudando a maior parte das terminagbes em em do, e outras
palavras orthographiadas por guem nfo sabia orthographia, fazem-me deduzir a
mesms, precedente conclusio. Confrontando o8 exemplares mais bem conservados,
como o de Tond Holland e o da Biblioteca Real de Paris, parece-me pelos caracteres
eﬂbar[pmbabﬂidaﬂraqueodelmdmmﬂiolapﬁsmﬁue a de Pariz a segunda.
A mudanca no frontispicio indica tambem que & primeira. edicGo tinha. sido boda ven-
dida e destrulda a gravura em pao do frontispicio pois se fez para a segunda hum
novo copiado da outra como se apresenta aos olhos, e por isso sahiram as provas ao
avesso, probabilidade de ser feita a segunda edigio por conveniencla do livreiro, que
hé corroborada pelo conhecimento da indigencie de Camdes e pelas terceiras folhas
impressas para completar os jogos. Da nota de Fray Josepe Indio mo exemplar de
Loord Holland, julgo se pode concluir que este frade, testemunha ocular da morte
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de Camdes, ou recebeo delle ou devia comprar aquella edigio mais bem reputada.
Quanto mais examino esta primeira edi¢io mais reconheco ser a que se imprimio sobre
0 m.s. de Camdes, com erros typogriphicos que facilmente se reconhecem e nio se
podem estranhar visto o tempo e impressor.

Algumas das variantes que adoptei da segunda fol mais por tapar a boca aos
criticos malévolos (do que me arrependo) que por gosto préprio. Alguns dos chama-
dos erros, icerto nfo o sfo para mim O que me iconsola hé que o texto da Primeira,
comio da 2 ®, ficou completamente conhecido pelo que disse na Advertencia ma 1* mota
e seu suplemento. Se houvesse hoje de fazer mova edicho, seguiria ainda ma minha
consclencia o texto ida que chamei e caracterisei Primeira.

Em quanto s edicGes de Manuel de Lyra que a summa igmoramcia 'do Clrurgifo
Constancio requer para auxilic subsidirio, eis aqui o que diz Mancel de Fania da
de 1584, e 0 repetio o Garcez: otra (impression) dicen se hiro por orden de los Padres
Jesuitas muy viciada, porque le trocaron estancias por otras y alteraron en algunas;
aungue le pensaron ilusirar com unas brevissimas notas, harto superficiales. Cl, 546,
4° ttomo. Néo se pode duvidar que estas alteractes foram feitas por algum malévolo
mmuhanm&gmmte@oismm«ﬁ&mengﬁoﬁammmhquem-
peita a Religifo € bons costumes, Os Relatores da ‘Academia dizem pag, XCV, tomo Vo
Memorias: «Logo em 1584 se primcipiou a corromper @ alterar por hum modo de
«que hA poucos exemplos, o texto de Camdes, Os editores que depois wieram, <¢pela
malor parte ou ignorantes ou supersticiosos, seguiram esta mesma estrada; o cantar
dos Lusfadas cessou de fallar a sua divina linguagem e tomou outra menos enérgiea,
gervil e impréprias. O Secretirio da Academla, mo seu Discurso impresso na Parte 1¢,
tomo VI das Memoérias, pdg. 19, fallando da edicio de 1584, a intitulada miserabi-
lissima edico de Nicolao de Lyra, parte de wcerto, a mieu ver, dos sollipsos de
J. Roque e Santo Ant&o, os quaes ousavam desfigurar o texto primitivo, multilando-o
e interpolamdolo @ bel prazer com emendas e mudangas t&o wisiveis gwe certo nfio
poderiam wir & quaisquer outras cabecas »

Veremos a Memidria do 8¢ Sebastifio Francisco de Mendo Trigoso, sobre as
cinco primeiras edicdes, A sua falta de leritica e de gosto nfo promette obra boa, o
que pode iconjecturar-se dos seus escritos e do Relatério.

Pag. 9 do Relatério lela-se o § 9. Comeca «Em wcircunstancias taes hé «evidente
serem estas (de 1572) as Gnleas edigBes authorisadas: por huma parte foram ellas
feltas em wida do Author, assistindo elle em Lisboa, e com o seu consentimento,
visto o priviléglo que se The timha dado; por outra parte os editores que depois
vieram, nio tendo outros originaes com que se fundassem para suas emendas, fize-
ram-as arbitrariamente, e por conseguinte devem ser desprezadas por quem se pro-
puser a dar huma edicio genuina.p

N, B. Esqueceo-me de notar outra critica, que a sua ignorancia faz de eu mio
por o til em hila ou algfia para rimarem, pols nio repamou gue alll hua deve fter duas
syllabas e algua trez. Mostrarei exemplos da confusdo do uso do til pelo modo de
critico. «Vencida d'hiia molher e d'hum minino» (Ferreira): aqul d’hfia deve fazer s6
huma syllaba (59),

() Anne Gallut, idem, pp, 351-371.
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6) — José Bonifdcio de Andrada e Silva e Mons. Joaquim José Fer-
reira Gordo

Terminemos com mais dois nomes ligados & ressonfincia da edicio
do Morgado de Mateus na Academia das Ciéncias de Lisboa, citando José
Bonifdcio de Andrada e Silva e Mons. Joaquim José Ferreira Gordo. Este
filtimo (1758-1838) era doutor em Direito Canénico pela Universidade
de Coimbra; foi conego da Sé Patriarcal, Conservador Chefe da Biblioteca
Nacional de Lisboa e membro da Academia das Ciéncias. Elogiou, larga-
mente, a edigio do Morgado de Mateus e escreveu muitos trabalhos que
foram publicados nas Memdrias de Litteratura da Academia das Ciéncias.

José Bonificio de Andrada e Silva, em 24 de Junho de 1818, fez um
discurso na Academia, ocupando-se do voto formulado por D. José Maria
de Sousa Botelho no sentido de se promoverem os «Estudos camonia-
nos» ().

(80) Of, Histério e Memdrias de Litieratura da Academio Real das Sciencias,
1818, Tomo VI, parte I, pp, I-XXV; In Fr. da Silva, Dicc. Bibl, Tomo IV, p, 1403,
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oI

Come foi visto o problema das duas edi¢des «princeps» (1572). — O evo-
luir (ou o devir) deste problema, desde o Morgado de Mateus (1817) até
a0s nossos dias

1r°

A repercussido do grave problema de critica textual de «Os Lusiadas»,
fora da Academia das Ciéncias (1820-1880);

INTRODUCAO:

A discussdo provocada pela edigio de «Os Lusiadass (1817), da
autoria do Morgado de Mateus, teve repercussio larga, tanto entre nos
como no estrangeiro. Em Portugal, ela foi objecto da maior admiragao
e espanto; em Franga e na Inglaterra, nio passou despercebida. Nio
admira; merecia-o. Na Alemanha, dois Portugueses, admirando justifi-
cadamente, a obra do Morgado, tentaram melhoré-la, corrigindo aquilo
que lhes pareceu menos bem. E estava certo; nao é por outra forma que se
progride no campo de uma investigacéio honesta e séria.

E neste contexto que se repercutiu a ressonéincia da obra de D. José
Maria do Carmo de Sousa Botelho Mourdo e Vasconcelos, Morgado de
Mateus, a qual mereceu todo e o maior interesse (os maiores elogios e
alguma discordincia) por parte de John Adamson (1820), J. B. Mablin
(1826), Francisco Freire de Carvalho (1843), José Feliciano de Castilho
Barreto e Noronha, irmao do grande poeta Ant6mio Feliciano de Castilho
(1845), Visconde de Juromenha (1860), Anténio da Silva Thlio (1869)
e Inocéncio Francisco da Silva (1850).

E o que passamos agora a mostrar, ou expor, com algum desenvolvi-
mento para que se possa fazer uma ideia aproximada da dificuldade do
problema, assim como dos parimetros em que se processaram todos os
esforcos feitos, cheios de boa vontade, no campo da critica textual de
«0Os Lusfadas», o qual, sifaro e muito dificil, nunca foi abandonado.



A EDICAO «PRINCEPS» DE «0OS LUSIADAS» 237

A) O problema-base: a existéncia de duas edicoes «princeps»
(E/72-D e Ee/72-8), de 1820 a 1330;

Indiscutivelmente, D. José Maria de Sousa Botelho Mourdao (Morgado
de Mateus), fez tudo o0 que pode para dar cabal solugido ao problema ou, ao
menos, julghdlo com competéncia. Porém, dadas as limitacdes que o rodea-
vam e guase o submergiam, na época, longe da patria e sem auxilio eficaz,
foi-lhe dificilimo fazer melhor. Mesmo assim, prestou um servico inegua-
lavel que ninguém pdde ultrapassar. Muitas vezes, na solu¢io a dar aos
problemas, teve que optar. Por exemplo, quanto is duas edi¢cdes, na impos-
sibilidade fisica de as comparar devidamente, decidiu-se, sentimental-
mente, pela edicio E/72-D, a do pelicano virado & dextra (ou direita), a
qual seria, talvez, a mais antiga por se convencer que seria a edicido emen-
dada ou, possivelmente, corrigida por Camdoes.

Preferiu-a s6 por isto e pouco mais. Mas vejamos outras opinides:

A, 1) — John Adamson (1820).

Alli4s, este problema, que continuou dificilimo, posteriormente & edicéo
e ao esforco do Morgado, foi altamente discutido como vimos, na Academia
das Ciéncias (1818-19), como nio passou despercebido, logo de imediato,
na Inglaterra, onde o célebre camonianista inglés, John Adamson, o apre-
sentou, ou discutiu, nas suas Memoirs of the life and writings of Luis de
Camoens (1820).

Efectivamente, nesta obra, J. Adamson anotou, com exactiddo, todo
o problema subjacente ; segundo ele, existiram duas edigdes, no mesmo ano,
como j& o comprovara, ou melhor, descobrira Manuel de Faria e Sousa,
no século XVII.

E o que ele expde, claramente, nestes termos precisos que transcre-
vemos:

¢This title is within a border cut in wood, and formed by two pillars resting
upon a base, and having at the top a pelican in the centre feeding its young, with a
dolphin on each side of it. The licence of the king, Dom Sebastian, bearing dabte Lis-
bon, '24th September, 1571, ocdcupies a page; @and states that he was pleased to give
his licence to Luis de Camdes to print, in the city of Tishon, 2 work in octava rima,
named Os Lusiadas, containing ten entire cantos, and dn which ane related the prin-
cipal deeds of ithe Portugnese in India sinice the voyage fore its discovery, undertaken
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by order of his grand-father, King Dom Manoel, The grant of copyright for tem years
ig then given, restraining any persons, except such as to whom licence might be
conceded from Camoens, from printing or selling in his Buropean or foreign dominions,
or in India, any copy of the work, under a penalty of fifty cruzados, and forfeiture
of the icopy. This gramt of copyright is extended, by a clause in the ordinamce, to any
further icantos of the Lusiad, wich Camoens might print.

The mext page wcontains the approbation of the holy office, sigmed <«Firey Ber-
tholameu Ferreira», wherein, after explaining that the heathen deities were employed
by the poet merely to render his style poetical, and to shew, with greater effect, the
difficultles experienced in the discovery of India; it is added, that the author displays
much genius and erudition.

The poem dollows on 186 numbered leaves, three stanzas on each page, except
on the first and last pages, on each of which ther are only two. The first line of
stanza I is In Roman character; the rest of the ‘poem is in Ttalic; and along the top
is the title in Roman letber., The stenzas are mot mumbered. The volume, which is
neatly printed, has catch-words, and is in what is denominated inlaid quarto.

Tt is a curlous, but authentic fact, that amother edition was called for in the
same year. This cincumstance, so important in the history of Camoens, was, as
appears from their silence on the subject, unknown to his earliest biographers, and
to the editors of his poem: mor does amy mentlon of it ocour until the scond life,
written by Faria e Sousa, appeared on the publicatfon of the Commentary on the
Rimas. His account of it is thus related. — «The poet, having arrived at Lisbon in 1569,
published his Lusiad, having had the royal privilege granted to him, dated 4th
(24th) September, 1571». He wcontinues, «The demand for this impression was so
extemsive that another appeared in the same year, a lcircumstance aecounted mrare
in the world, and which had mever before happered in Porbugal, And because this
may appear strange and incredible, I assert, that I ascertained the fact in two edi-
tions, which T have, by the variations in the characters and orthography; from errors
contained in the first, and corrected in the second; mnd from wonds with which the
text was amendeds.

No information §s handed down to us as to the number of ocopies which were
printed of each edition; or as to whether Camens, having obtained the licence in his
favour, sold the MS, to the bookseller or not; or whether either or both editions were
or were mot printed at his exppence. It is most probable, from the known poverty
of this finances at the time, that he had contracted for the sale of his poem; and in
elther case it will be fair to infer, that he gave his assistance to bring out the
work, They were the only editions which appeared during the life of Camoens,

The prinecipal difference in the two editions occurs in the mode of comtracting
the terminations of some of the words in the one, whilst they appear at lemgth in
the other.

Thus, in the curlous copy which has been mentionned, in the collection of Lord
Holland, and which Dom Joze Marla de Sousa conslders the first edition, the two last
lines of Canto I, Stanza I, are thus:

entre gente memota edificaram
Nouo Relno gue tanto sublimaram,
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And in the second edition, a copy of which is in the British Museum, the same

lines appear:
E entre gente remota edificario
Nouo Reino, que tanto sublimardo,

Other varkations also oceur. In Lord Holland's copy, the head of the pelican
looks to the right, in the other copy to the left. -

Afther the discovery that there were two editions printed in 1572, it was doubted
by many whether the difference in the orthography might mot have arisen from the
types having been peplaced with a different set, when were broken or worm out;
an inspection of the two volumes however completely negatives such a iconclusion; as
a frequenicy of the variations, and a totally different system of spelling are pursued,

Dom Joze Maria de Souza has been sometime engaged collating copies of these
two editions, and intends to print all the variations. In the opinion of this gentle-
man, the text of these editions is much to be preferred to that of all those, by which
they have been followed.

OopiesqfelmmmofthemadMOnsmuffverygm.tmdty

Basides those mentioned to be in the British Museum, and in Lord Holland's
library; amﬁmeﬂmmmmmmemﬂwm'dMJmmm&um
and a copy of the second edition was lately in the Royal Library at Lisbon» (81).

Acrescentemos apenas que nada passou despencebido a John Adamson
quanto ao incomensuravel trabalho do Morgado de Mateus.

Este camonianista inglés desce a pormenores e cita factos que refere
com a maior exactiddo e séria honestidade.

No fundo, ele sentiu a profundidade, como a dificuldade, do problema,
e procurou pressentir-the a solucdo mais razoavel.

E ja nfio era pouco, para a época.

A, 2) —J. B. Mablin (1826).

7. B. Bablin (de seu nome verdadeiro J. Beato Mablini) era sub-biblio-
tecirio da Universidade de Paris e foi um erudito que gozou do melor
renome: em 1826, decidiu enderecar 4 Academia Real das Sciéncias de
Lisboa, uma carta em que ele se esforcou por comprovar, de maneira defi-
nitiva, que o Morgado de Mateus, na sua edicfio, deveria ter seguido um
caminho diferente quanto & opciio do texto-base da edicdo «princeps»
(1572) ; optou, porém, pela primeira edicio (E/72-D), a qual é corrigida
pela edicio (Ee/72-S), conhecida como segunda e portanto deveria ser
preferida.

(s1) Jomh Adamson, F. S. A, Memoirs of the Life and Writhings of Luis de
Camoens, London, 1820, Tomo II, pp. 260265,
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E o que J. B. Mablin expds na sua:

Lettre a UAcadémie des Sciences de Lisbonne sur le texte des Lusiadas.
A Paris, chez Treuttel et Wurtz, libraires, que de Bourbon, nc 17; 4 Stras-
bourg et & Londres, méme maison de commerce. 1826, 8.° de 4 in-77 pag.
O titulo do ante-rosto é: Lettre sur le texte des Lusiades. No verso deste:
Imprimé chez Paul Renouard, Rue Garanciére, n.° 5. No fim do opfisculo
vem a assinatura: Mablin, sous-bibliothécaire de V'Université de France,
e a data: «Paris, le 15 mars 1826».

No estudo Mablin nfio s6 analisa a mova edigio em 8.° publicada
em 1819, sob a direcgdo do Morgado, mas tambem o autor se demora em
responder a B. L. Vianna na sua controversia com os redactores dos
Annaes.

Eis os termos em que o fez:

«Como pode supor-se que Camoes, livre de cuidados cheio de safide,
lisongeado pelo acolhimento que o piblico fizera ao seu poema, néio vigiasse
a reimpressdo que se fazia, quase debaixo das suas wistas, e consentiu
que mio estranha tocasse na obra que devia levar-lhe 0 nome & poste-
ridade ?»

Tal é a posicdo de Mablin, em sintese.

A, 3) —J. V. Barreto Feio e J. Gomes Monteiro (1834).

No prélogo da edicio das Obras Completas de Luis de Camdes,
correctas e emendadas pelo cuidado e diligéncia de J. V. Barreto Feio e
J. G. Monteiro (Hamburgo, Officina Typ. de Langhof, 1834, Tomo I,
p. XII), face ao problema das duas edi¢des «princeps», pretendem os seus
autores que a segunda edigcdo (He/72-S) foi executada com o fim de
emendar os erros da primeira (E/72-D). Infelizmente, cometeram-se outros
erros, «conservando-se os de maijor importincia», e emendando «alguns
erros de pouca monta». No fundo, talvez tivesse havido apenas falta de
cuidado na revisio das provas; culpa de Camdes, portanto. S6 por isso
«sahio a sua obra tio estragada e corrupta nas primeiras edicfess.

Mas nio é tudo para Barreto Feio e Gomes Monteiro:

«Divergem ainda as duas primeiras edicdes pelas preciosas variantes
que a segunda conseguiu transmittir & posteridade e que, sem a fraude
feliz de Anténio Gongalves, se teriam talvez perdido para sempre. Ainda
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nos fins do século XVI, e depois seguidamente até nds, em dezenas e
dezenas de edicdes, se adoptou, com raras excepcdes, o texto infinitamente
mais correcto da segunda edigdo».

Pelos vistos os editores de Hambungo procuraram convencer-se de
que a segunda edicio (Ee/72-S) seria originada pela necessidade de
corrigir os erros da primeira (E/72-D), os quais jai tinham sido suficien~
temente detectados por Sebastido Francisco de Mendo Trigoso (1818).
Além disso, Barreto Feio conjecturara, igualmente, que a impressio de
Os Lusiadas teria sido feita a partir de um original mal copiado; possi-
velmente, também Camdes ndo teria revisto as provas, nio se pondo de
parte mesmo a hipdtese de o Poeta ter ma ou dificil caligrafia.

Mas, para utilidade de todos, aqui fica, por exxtenso, a opinido por
que optaram os editores de Hamburgo: a edigio Ee/72-S nfio passa de uma
fraude (ou edigéio fraudulenta) em que estaria comercialmente interes-
sado o impressor :Anténio Gongalves. Mas, leia-se a sua opinido por
extenso:

«Se taes houvessem sido os editores dos mos-os classicos, nio tiveramos o de--
gbsto e mégoa ide ver hoje seus weseriptos assim desfigurados e corruptos. E, por
cimulo de desgraca, os que mais tem experimentado os estragos ida igmorancia, sio
os ido mais insigne de todos, o grande e immortal Camoes; mormente 0 seu poema
dos Lusiadas; monumento que menhuma outra nmcfo, antiga ou moderna. se pode
jactar ide possuir; mio porque em muitas dellas mio tenha havido grandes e abalisados
poetas epicos, mas pela grandeza da accdo, e porque menhum desses poetas, gual-
quer que fosse 0 seu genio e merecimento, reunip em & em tio minente grao, como
o nosso, todos os dotes e reguisitos de um summeo e verdadeiro escriptor: grandeza de
engenho, viveza ide imaginaciio, vela inesgotawvel, profunda crudicio em todo generp de
lettras, impulso matural & proprio, e sobretudo amor ida verdade, estima de s measmo,
e indeipendencia e constancia d'alma, superior a toda a fortuna, Pois & tamto chegou
8 igmoramcia e audacia dos editores, gue sobre hmverem conservado muitos e mul
grosseiros erros das primeiras edicbes, que deverfo ememndar, mfo s6 corrompério
ainda em muitos lugares o texto, mas até (cougsa Inaudita!) viclirfo o mesmo titulo
da obra.

Em 1572 sahio pela primelra wez A luz, impressp em Lishoa, na officina de
Anténlo Gongalves, este divino poema; mas tdo desfigurado, gue nesse mesmo anno
Se julgou mcessario fazer segunda edigdo: na gqual se emendirdo alguns ermos de
pouca monta, conservando-se ps de malor importancia, e se icommettério outros ide
mOvVo: & n'uma e m'outra os pontos e virgulas se mchfo semeados ao acaso, de sonte
que mails gervem de embaraco, que de esclarecimento ao sentido.

Cousa he certamente estranha e dura de e-er, gue fazendo-se duss edigdes, wivendo
ainda ¢ poeta resldindo mo mesmo lugar onde se imprimia a sua obra, nio puzesse
elle toda a sua diligencia e icuidado em que hesta sahisse com toda a perfeicio pos-
sivel; e gue «epols de & ver tdo viclada na primeira, se contentasse na segunda ape-

16
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nas com substituir uma ou outra palavra, e comrigir leves faltas, deixando outras de
tdo grave comsequencia, como em sew lugar veremos. Mas, ou fosse que o poeta ven-
desse ou désse o seu manuscripto ou que o desgdsto em que vivia lhe fizesse até des-
prezar e fama posthuma, o certo he que, por falta de icuidado na vevisfio das prowas,
sahio @ sua obra tdo estragada e icorrupta mas primeiras edicdes. B tantas forfio as
que sdbre estas se fizerfio dentro e f6ra do meino, que affirma Faria e Sousa, escriptor
digno de toda a fe, e diligente investigador das cousas do poeta, que, sommando as
de gue pode alicancar moticla abs a0 anno de 1639 em gue escrevia, achira que a
cada tres emnos wvinha a icorresponder uma edicfio. Quasi com igual intervallo bem
ellas continuado wté hoje. Porém desgracadamente, se exdeptuarmos a que em Lishoa
se fez ma officina de Pedro Crasbeeck em 1609 por Domingos Fernandes, dedicada a
D. Rodrigo da Cunha, e a que em Madrid nos deo o mesmo Faria em 1639, acompa-
mhada dos seus mui estimavels commentos; mas quaes alguns erros se emendirdo:
todas as mais ndo tem servido senfio de perpetuar vicios antigos e introduzir outros
movos, com grave detrimento da reputagio e fama de tdp agregio escriptor, Polsque
tendo o seu poema sido vertido em todas as lingoas cultas da Europa com todas essas
ImperfeicGes, se lancdrio & conta do poeta as faltas dos editores. Mas tal he o mere-
cimento desta producio divina, que com todas essas méculas, e nfio obstante as flores
da poesia murcharem enire as méos do traductor, se aprecia justamente a obra, e
se rendem a seu autor os cultos de admiragio e respeito devidos aos grandes genios.

Mas de todos os editores menhum, em mossa opinido, fez maior injtiria ap nosso
poeta, que Dom Jose Maria de Sousa. Na magnifica edicio que este Snr. mandou fazer
em Paris na typographia de Firmino Didot, para ornar as principais bibliotecas da
Europa  brindar os seus amigos, nfo sabemos nés dizer, se maids para admirar sejio
os prodigios do bl e a delicadeza e perfeicio do typo, se para lastimar os despleda-
dos estragos que o ilustre editor fez no texto, Admirado, mas nfio entendendo, a
Cambes, e deixando-se levar da sua cega preocupacio a favor da primeira edigio, néo
86 produzio os mais dos erros, que na segunda se haviio emendado, mas até para
accommodar o texto A sua absurda intelligencia, o desfigurou em algums lugares com
monstruosos e deslocados parenthesis, rejeitando a wverdadeira licio que n'outros,
evidentememte corruptos, se havia restituido: e isto sem dar outra razio, que a de
que assim se lia nessa primeira edicdo, que elle contra o wwoto dos que o tem nesta
meateria, veputava pela mais cornecta, por isso que indubitavelmente havia slido felta
sbbre o manusaripto do poeta: icomo se os icompositores nfilo podessem alberar o gue
estava escripto, ou como se taes desculdos, e tio manifestos vicios de pemna no pro-
prio manuscripto se encontrassem ahi mesmo se nfo devessem corrigir.

No6s damos os devidos louvores ao Sr, Sousa, que sem duvida se fez credor da
gratidio e estima de todos os Portuguezes em haver consagrado & meméria do immeor-
tal cantor da mossa gléria tio pomposo monumento. Mas fallanido das edigbes que
deste poema se tem feito, nem podiamos deixar de fazer mengio da sua, visto ser a
mats motfvel, nem depols de a meniclonarmos dissimular seus defeitos, quando delles
tio grave damno resulta 4 gloria do poeta que pretendemos revindicar: mormente
quando, além dessa esplendida edigio, consentio o dito Sar. se fizesse outra mais
ordinaria pama e vender ao piblico, propagando assim mais largamente os seus erros.

Quando, por morte dos grandes escriptores, passio as suas obras a ser proprie-
dade phiblica, aos litteratos, como guandas matures e sentinellas gque ficfo s=endo
desses thesouros macionaes, pertence o vigiar que méo profana os nio contamine e
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deslustre, ¢ restitul-los & sua primitiva puneza, guando se mchem corrvompidos, Por
iss0, ainda que mna mepublica idas Letrmas menhum vulto fazemos, ‘comtudo, wvendo
assim desfigurado o mailor brazio da nossa litteratuna e gloria naclonal, e que os a
quem mais tocava acudir pela honra do poeta e da nacio, se descuidavio; ja em 1826,
estando entdo em Paris, na mesma typographia de Didot, haviamos dado primcipioc a
uma, edi¢io das obras icompletas de Cambes; mas como por impedimentos que occorré-
réo, sendo o principal havermos outra wez side chamados ao servico da Nacho, fose-
mos obrigados a abrir mio da empresa; agora que a fortuna nos consente algum
repouso, e @ amizade mios proporclona os meios mecessarios, vamos pbr em prética
o que ha tanto desejavamios.

IComo porém menhum capricho ou vaidade mos move a emprehender esta edicio,
nfo serd «lla rea, mas decente, gue possa ter Jugar em gualguer bibliotheca, commoda,
que possa chegar s mios de todos, e sobre tudo expurgada e limpa de erros; que
misto, @ nfio em gravuras e outros adormos vios, consiste o merecimento de uma edicio.
Para o que, rejeitando a primeira de 1572, preferida pelo Snr, Sousa, adoptaremos a
segunda do mesmo anno, icomo menos wiclosa. Mas, seguindo o exemplo de Lipsio,
Gronovio, Drakemborch e outros homens doutos que expurgando os antigos classicos
dos viciog dos amanuenses e editores, nos derfo a verdadeira licio de Livio, Tacito
e outros autores, faremos nos lugares corruptos aguellas mecess@rias emendas, que
um fongo e aturado estudo sobre uma obra, que degde nossos primeiros annos dem
feito as nossas deliclas, mos autoriza a fazer: as quaes serfo por nds justificadas com
solidas e evidentes razdes tiradas do mesmo bexto. B confiamos na fdr¢a da verdade,
que por todo o leitor intelligente sejio recdbidas e tidas como verdadeira e genuina
licho.

Apgora, expostas as causas que mos movério a emiprehender este trabalho, e o
fim que mos propuzemos, razdo parece dimermos tambem alguma cousa do muereci-
mento da obra, B pois, iconcordando todos sbbre as suas grandes e inimitaveis bellezas,
parece ique principalmente em fazer ver gue mesbe poema se achfio rigorosamente
guandadas todas as regras e preceitos, bebidas por Homero no profundo estudo da
natureza, e por Aristételes estabelecidas depois em theorias (82),

A, 4) — Francisco Freire de Carvalho (1843).

Em 1843 dirigiu a chamada edicio Rollandiana de «Os Lusiadas»
que chegou a ter a reputacdo de muito valiosa, com amplo renome, se
bem que algum tanto injusto.

Quanto ao problema das duas edigdes, Francisco Freire de Carvalho
procura explicar as diferencas patentes entre as duas edi¢des de 1572 por
pura insuficiéncia tipogrifica. Ou, como ele escreveu:

(62) Cf. J. V. Barreto Felo e J Gomes Montelro, Obras Completas de Luis de
Camdbes, correctas e emendadas pelo cuidado e diligéncia de J. V. Barreto Feio e
J. Gomes Monteiro, Hamburgo, na officina typ. de Langhoff, 1834, vol. I, pp. XVIII-
-XIX,
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«Ora € bem de presumir que sendo Os Lusiadas impressos em uma
typographia ruim, os bons nfo seriam os seus compositores e revende-
dores; e que de tudo isto apareceriam os tristes effeitos na infeliz edicao
ou edicdes. Demais, que o exemplar manuscripto que serviu para sobre elle
serem feitas as duas primeiras edi¢des dos Lusiadas, nio fora o original do
poeta, parece ser ponto fora de toda a controvérsias.

Allém disso, os desgostos e a miseria de Camdes, nos tltimos anos,
podem também explicar algo. Néo teria até vendido o seu manuscrito?s

Tal é a opiniio de Francisco Freire de Carvalho, publicada em «Os
Lusiadas», nova edicfo feita segundo o editor debaixo das vistas da mais
acurada critica em presenca das duas edigbes primordiaes e das posterio-
res de maior crédito e reputagdo» (Lisboa, 1843).

A, B) — José Feliciano de Castilho (1845)

José Feliciano de Castilho, irméo do poeta Anténio Feliciano de Cas-
tiltho, escreveu uma «Memoria sobre o exemplar da edigio de 1572 que
pertenceu ao Convento de S. Bento da Safide de Lisboa e hoje esti em
poder de Sua Majestade o Imperador do Brasils.

Em 1860, ainda esta Memoéria se encontrava manuscrita na Biblioteca,
Nacional,

José Feliciano de Castilho, deputado s Cortes em vérias legislaturas,
foi Bibliotecirio-Mor da Biblioteca Puablica de Lisboa.

Antes escrevera ji um «Relatério acerca da Bibliotheca Nacional
de Lisboa» (1845), no qual se ocupou do problema das duas edigbes que
voltou a abordar em carta escrita ao bibliégrafo Inoeéneio Francisco da
Silva, em que admite a possibilidade de haver nada menos de quatro
edigOes o que é muito curioso. Diz ele:

«Nem um nem outro tinha razio. Na verdade, houve correccdes
durante a impressio, pelo que nem todos os exemplares contém os mesmos
erros, mas hi diferencas s6 explicaveis admitindo as duas edicdes inde-
pendentes: a da portada — numa o pelicano com a cabeca virada & direita,
na outra, virada & esquerda; a das letras capitais, a da disposicio tipo-
grafica da plgina que insere o alvara do privilégio, além de outros por-
menores de factura e tipo, que nio escapam ao olhar minucioso dos
técnicoss ().

‘(83) Cit, Hernini Cidade, Luis de Camdes II. O Epico, in-Revisla da Facul-
dade de Letras, 1850, Tomo XVI, 2,* série, nr° 1-2, p, 212,
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Ainda a respeito do assunto das duas edicGes, José Feliciano de Cas-
tilho escreveu mais o seguinte:

«Sendo bibliothecario-mor, desejei confrontar as chamadas duas edi-
¢oes de 1572, e reuni ante mim por favor de vérias pessoas de Lisboa,
septe exemplares de 1572. Passando a verificar as confrontacbes, segundo
os preceitos vagos pelos que designaram em que consistiam essas diffe-
rengas, tive occasido de reconhecer, positivammente, que com a data de
72 houve talvez quatro e pelo menos trés edigbes. Creio ter provado, na
minha Memoria, serem contrafaccSes umas das outras, e publicadas no
intervallo que mediou até 1584, e que é a segunda data conhecida de edicio
diversa. Era o meio de evitar os gastos, os estorvos e perigos das varias
censuras, etc.» (%),

Enfim... no fundo, José Feliciano de Castilho entende que houve
varias edigbes, mas designa-as, de facto, por edigio 1 (ou primeira) e
edicio 2 (a segunda).

A, 6) — Visconde de Juromenha (1860)

O célebre camonianista, Visconde de Juromenha, perante o mesmo
problema, como solucdo, optou pela explicagio de ter havido uma «con-
trafaccdo» decidida pelo autor (ou editor?), o qual teria procurado, na
medida do possivel, reproduzir ou retratar, com exactiddo, a edi¢io prin-
ceps. Mas para qué? Possivelmente, para evitar delongas, nas «licencas»
e «Censuras» ou «cabalas» que pudessem levantar-se contra a reimpressio
de «Os Lusiadas», as quais levassem a uma nova amputacio no género da
que sofreu este Poema na edicio dos Piscos (1584).

Eis os termos exactos em que esta explicagéo foi dada pelo Visconde
de Juromenha (vol. I, 1860, p. 442):

«Sobre estas duas edicbes tem-se suscitado uma questio, isto é, se a
segunda foi realmente uma nova edicdo que saiu no mesmo anno ou con-
trafaccio da primeira. Eu estou persuadido que foi uma contrafacgio
d’esta, porém ordenada pelo mesmo auctor ou editor, retratada quanto
possivel da edigdo princeps, com os mesmos typos para se nio distinguirem
daquela que saiu no mesmo anno de 1572; podia também sair em epocha
differente 4 data marcada no frontispicio.

O que deu lugar a esta subtileza, foi porventura a necessidade de

(s+¢) Cit. Tito de Noronha, A primeire edicio dos Lusiadas, Porto, Chardron,
1880, p. 14,
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evitar as delongas das licengas e censuras, ou alguma cabala que se levan-
tasse contra a integra reimpressio do Poema, sem as amputagdes que
soffreu na edigio seguinte de 15845,

Eleutério Cerdeira resume a posigiao do Visconde de Juromenha desta
forma:

«No entanto, no meio da baralhada da discussio que o caso ia des-
pertando, o Visconde de Juromenha dizia-se ji persuadido de que uma
das edigOes seria contrafaccio da outra, «ordenada pelo mesmo autor ou
editor, retratada quanto possivel da edigio princeps que saiu no ano
de 1572».

Admite mesmo a possibilidade da sua impressiio nio ter sido feita
na data indicada, formulando a hip6tese de que «o que deu lugar a esta
subtileza foi porventura a necessidade de evitar as delongas das licencas
e censuras ou alguma cabala que se levantasse contra a integral reim-
pressio do Poema, sem as amputacdes que sofreu na edigio seguinte
(1584) (*).

Assim, a segunda edicdo de Os Lusadas (Ee/72-S) nio passaria de
uma contrafacedo da edicio E/72-D; teria sido levada a efeito para evitar
mais amputagdes. Por outras palavras, nio teria sido feita na vida do
autor, sem se por de parte a hip6tese que fosse executada, possivelmente,
para evitar delongas ou perda de tempo, despesas infiteis e «censuras»
presumiveis. Além disso, obviamente, aproveitava-se o prazo dos dez anos
concedido no Privilégio Real de impressfo.

Finalmente, ji agora, aproveitemos a oportunidade para deixar aqui
o depoimento, valioso e vélido de Teéfilo Braga, sobre a personalidade
deste grande camonianista que foi o Visconde de Juromenha:

«N'este culto de Cambes, que é uma des expressdes do sentimento macional, o
mome do Visconde de Juromenha destaca-se como um dos mais fervorosos investiga-
dores, e pela importanicia dos documentos que trouxe a Iume, foi elle guem mais icon-
tribuiu para a restitulcio historica da wida do incomparével Poeba, Comipetie-lhe uma
centélha da auréola immortal do icantor dos Lusfidas.

Nasceu o Vioconde de Juromenha (JoSo Antonio de T.emos Perelra de Lacerda)
em Lisboa, em 25 de maio de 1807, & morren depois de completar oitemta annos, em
28 de maio de 1887. Na Resenha das Familias titulares de Portugal, do fallecido
Allbamo da Silveira Pinto, acham-se todos os dados da sua filiacho; deixamo-los de
parte, para tratarmos aqui sémenbe da sua obra litteraria. Como fidalgo, o Visconde
de Juromenha recebeu a sua primeira educacio no Colleglo dos Inglezinhos; frequen-

(88) Duas grandes fraudes camonianas documentadas com ilustragdes, Barce-
los, Comp. Bd, do Minho, 1946, pp. '14-15,
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tou depols o Collegio dos Nobres, e seguin para a Universidade de Coimbma. onde nio
compiletou a formatura por ocausa das extraondinarias perturbacbes politicas de 1823
a 1824 Debatia-se a wvelha f6rmula do direito divino: Quero, Posso € Mando, contra
essa outra formula do wéo ideologismo politico pamlamentar: O Rei reina, mas ndo
governg, implicita ma Carta outorgada de 1826. Por estas férmulas vagas o sangue
corria nos cadafalsos e nas masmonras, & 0s gue ge reuniam mos desterros mecistiram
em cércos apertados, como o da Teroceira. e do Porto, para substituirem ao absolutitmo
franco a hypocrisia do liberalismo.

O pae do Visconde de Juromenha era absolutista, o tenenie general Antonio
de Lemos Pereira de Lacerdsa; e sob a influncla paterna seguiu o visconde o chamaido
partido da legitimidide, tomando assento ma meunifio dos Tres Hsbados, em julho
de 1828 Vencido o jpartido de D. Miguel em 1834, o Visconde de Juromenha immer-
giu-se ma wvida privada, casando em 1837 icom D. Carlota Emilia Ferreira Sarmento,
misturando ‘com g administracio da sua casa o estudo das antiguidades portuguezas.
Conservou o seu ideal politico como férma de protesto de patriotismo contra a disso-
lucfio do megimen parlamentarista; e nfo obstante as doutrinas gue professava com
simplicidade, escrevendo mos jormaes a Na¢io e o Catholico, possuia o amisade ide
Garrett e & intimidade ide Alexandre Herculano, os maiores wvultos ido iconstituciona-
lismo. O Visconde de Juromenhsa frequentava com assiduidede o riquissimo archivo
da Torre do Tombo, colligindo notas casuaes sobre wousas da arte em Portugal;
em 1839 achou o documento da pensfo dada a Lauiz de Camdes, communicou-o a
Garrett, que 0 inseriu nas notas do seu poema, Hste achado levou-o a novas pes-
quiaaa,setmatﬁmﬂma.d&mmmammmmtmqaa&).-mmaﬁ,mﬁedo
[poda.MQO&ejunhloﬂaMS{}mqwemwmammbm.mummlhem-oa
emprehender uma nova reconstruccio da wida do poeta; o exame do Cancioneire de
Luiz Franco, comprado para & Bibliotheca publica. pelo Visconde de Balsemfo, onde
encontrou bastantes composictes ineditas de Cambes suggeriu-lhe a idela de pro-
curar mals ineditos, achando muitos no Manuscripto de D Cecilia de Portugal e nos
Commentarios mamuseriptos ide Farla e Sousa, da Bibliotheca dan Necessidades,
d'onde extraiu muitas medondilhas camonianas, mio aproveltadas. Garreft, como
hmmﬁangmM,ﬂMoWﬂmdedeJmmhaasﬂrdmmdnma&ﬂg&
cBes fragmentarias e a emprehender uma edicio capital das Obras de Camdes. Garrett
mmeomzwwv&MMoﬁmmm,MWmﬂgﬁammegm
ern 1860 e suspensa em 1870 ;soffreu sempre, apesar do auxilio official, da morosi-
dade do erudito munca satisfeito @ espera de movos achados. O Conde de Rackzynsky,
mmMmmw,mmmmmmehmamm
Amte, desejou conhecer alguma cousa sobre o passado artistico de oPrtugal; o Vis-
conde ‘de Balsemio indicou-The Juromenha como tendo feito algumas inwestigactes
depois dos eﬁguusmhmdembmﬁa,WonmnarMaMa&nﬂm Saraiva, ©
!acﬂﬂMuaapmmﬂbagﬁnﬁeambas:&nmmﬁaaImucemdomdaSﬂm
mmmzmmnmmmmetbamm,wmmmmmm
mamm.mmmmw-a-mmwdmmmmesmm
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Poﬂugulwtaoaeugmminfomaﬂm.mmm. esoreveu Juromenha na
jamm:-MMmwammdeprepmMosam—
msqmmmm,mmﬂuwﬂemmﬂharomymo gobre Grio Vasco, que hade
mmmmm...wmm&wammma&emwﬂmdowm
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homem erudito, o fallecido conego Berardo, que descobriu e certidio do baptismo do
verdadelro Vasco, que tendo nascido em 1562, nao podia pintar quadros do seculo XV
e principlo do XVI, da escola flamenga... Tive a fortuna de poder resuscitar para
cima de cem momes de artistas portugueze-... ¢lnfeilzmente Rachkzynski por um
ressentimento pessoal causado por uma critica bogal, niio chegou a redigir o trabalho
synthetico da Hi:toria da Arte portugueza, que promettera.

Depois do fallecimento de sua esposa em 1857, o Visconde de Juromenha icon-
cm—semajsmastudodnmm,minﬂoﬂosprémsmaMMBm-
meiro volume da sua vallosa edigdo em 1860, Trata n’elle unicamente da Vida do Poeta
e bibliographia da sua Obra; ressente-se da falta de uma .clara comprehensio da marcha
geral da historla moderna, mas nfo o accusmos de uma deficlencia que & comum 4
maloria dos escriptores, HA apenas ahi um grave erpo fcerca do pae de Camdbes, que
Juromenha confunde com um primo do poeta, de Coimbra, tambem chamado Simdo
Vaz de Camdes. Na sua ediclo das Obras de Cambes acham-se a mais do gue em
todas as outras edicics anteriores: 51 Sonetos; 4 Cangdes; 1 Sextina; 1 Outava;
2 Odes; 1 Ecloga; 5 Elegias; 20 Redondilhas; 1 Carta, e o esbogco de uma traducgio
dos Triumphos de Petranrcha € seu commentario, N'esta edicio, em que segue o texto
apurado por Faria e Sousa, notaram-se pela primeira vez a3 importantissimas varian-
tes das diversas edigdes das obras de Camdes, que 6 indispemsavel collacionar para
uma edigdo eritica, Pequenas sombras tocam esta ed'cdo, taes como a reproducio
do poemeto de André de Faleio de Resende Da creacdo do Homem em nome de Camdes,
depols do achado do manuscripto de Colmbra, e egual attribugio de uma Hlegia do
dr. Antonio Ferreira, que vem nos Poemas Lusitanos ppublicados em 1598 A edicdo
chegou ao tomo VI em 1870; o Visconde de Juromenha tentava publicar o VIT e ultimo
volume icom retoques a toda a edigho, notas historicas e relacSes curiosas, entre as
quaes entrava uma chronica dos Doze de Inglaterra. Tnfelizmente o Visconde de Juro-
menha, no seu isolamento da Quinta do Bom Nome, em Carnide, fol desviado do seu
estudo rcapital por um capricho de erudicio vagabunda; emprehendeu rehabilitar a
figura historice. de Lucrezia Borgla como honesta e respeitdvel. Accumulou letturas,
confrontou chronicas, colligiu subsidios, e de repente tudo Isto parece que derrulu
qnando appareceu a obra importante de Gregorovius, o notavel historador de Romus
na Edade média, sobre o mesmo assumpto € com as mesmas conclusfes,

Asslm flcou incompleta a edicfo das Obras de Camdes, e prejudicado o estudo
de Lucrezia Borgia. O Visconde de Juromenha achou-se em presenca do grande
acontecimento — o Centenarip de Camdes 'em 1880, mas nio o compnehendeu, por-
que o espirito democratico exprimia m'aquelle jubilen a revivescencia naclonal; que-
ria uma festa sem barulho, com missa de defuntos e bencfo do patriarcha (8s), Offe-

(88) Juromenha foi o Presidente oficial dos festejos promovidos por ocasido do
Tricentendrio (1880). B realmente imitlu a opinido de que, nestes, os sufrigios por
alma de Camdes nfio podiam ser esquecidos: «Em todos estes anniversarios se pres-
crevem os suffraglos e officios funebres, e celebrando-se a memoria de um poeta
cathollco, parece-nos que o primeiro acto deve ser destinado a umas exequias que se
podem icelebrar mo magestoso templo de Belem — «Pedir-se-ia aos exic.™ cardeaes,
prelados, bispos, commuidades, confrarias & mais pessoas que quizessem, que a uma
hora aproximada fizessem celebrar o santo sacrificio da missa e officlos, segundo
as suas ‘posses e vontades, com dobres de sinos, pols assim as suas wibragdes adver-
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neceram-lhe a presidencia da Comiscio executiva da Imprensa, mas nfo quiz acceitar,
tendo por isso de ir parar ao jornalista Sampaio, jA entio marcado com a confianca
do pago, O Visconde de Juromenha achava-se desmemoriado; vinha de longe em
longe a Lisboa, descansava nos alfarrabistas ;e justificava-se da interrupcio dos seus
trabathos litterarios por falta de vista. Conversava familiarmente sobre a decadencia
politica do regimen que wvira ‘riumphantie, i deixava em volta de si um dbce apazi-
guamento, como de arvore de boa sombra, (87),

A, T7) — Antonio da Silva Tulio (1861)

Antonio da Silva Tilio, que foi funcionario da Biblioteca Nacional de
Lisboa, quanto ao problema da ou das edi¢Ges princeps, foi de opinido
que houve apenas uma tinica edigio de Os Lusiadas em 1572; o que acon-
teceu foi o facto de se terem feito, possivelmente, vdrias tiragens nas quais
Se corrigiram erros, o que nao impede que algumas correcgdes pudessem
ter sido feitas no decorrer da impressdo de qualquer delas, como ainda
hoje acontece. Sobre este ponto de vista, deu-se mesmo ao trabalho de
contar os erros detectados; segundo ele «a primeira edicdo tem 160 erros;
a segunda, tem 133» (%),

Citando, expressamente, A. da Silva Ttlio, verifica-se o seguinte:

«A primeira edigio dos Lusiadas de Camoées fol publicada em 1572,
isto &, ainda em vida do auctor; e porque d’ella se fez mais de uma tiragem,
como provam os muitos erros que apparecem n'alguns exemplares e
n’outros nfo, suppoz-se que tinha havido duas edicSes no mesmo anno
de 1572». Para A, da Silva Tilio as coisas passaram-se diferentemente:
«O que até aqui temos adduzido e ponderado, parece-nos bastante para
fundamentar a opinido de que Luiz de Camoes nao revira as provas da
impressido do seu Poema, feita em 1572, e de que ndo houve mais que uma
edic@o n'esse annos.

E esta a posic¢io de Silva Tilio quanto ao problema das variantes que,
de facto permite todas as congeminacdes. Por exemplo ele atribui muita
responsabilidade ao copiste do manuscrito do Poeta; ndo seria original
mas a coOpia que foi entregue na tipografia, o que é, indiscutivelmente,
natural e vidvel.

tiriam de aldeia em aldeia, que a macfo, como uma s6 alma, estava na communhao do
mesmo pensamento religioso e patriotico, — Os theatros deviam fechar-se n'essa noites.

(Carta ao Diarioc de Noticias).

(87) Cf, Theophilo Braga, Camdes e o Senitimento Nacional, Porto, 1801,
pp. 317-322.

(e8) Cf. in-Archivo Pittoresco, Tomo IV, 1861, pp. 169 e segs.
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«Que o exemplar manuscrito que serviu para sobre ele serem feitas
as duas primeiras edigbes dos Lusiadas, ndo fora, o original do Poeta,
parece ser ponto fora de toda a controvérsia, pretende Silva Tulio. Pois,
como convir que Camdes, tdo conhecedor de tudo quanto no seu tempo
se sabia, do que é boa prova a vastissima erudicio derramada pelos
escritos, fosse o copista do manuscrito de um poema cuja primeira edicdo
é torpissima pelos muitos erros de ortografia, até de sintaxe, de metro
e de rima, que mnela aparecem ?» (%)

Em suma, e resumindo, segundo ‘A. da Silva Tilio, ndo houve duas
edigdes diferentes e distintas, mas apenas uma tnica, alids cheia de erros
(torpissima lhe chama ele) e gralhas, algumas detectadas no decorrer da
imppressdo. Por outras palavras, A. da Silva Tilio reage contra a opinifio
de J. Feliciano de Castilho, o qual procurou provar gue houve apenas
duas edicOes, sem hegar no entanto gue possam aparecer exemplares nos
quais certas gralhas pudessem ter sido emendadas mo decorrer da
impressio, hipétese que nio é despicienda, mas que Hernani Cidade ndo
considerou viavel. Eis como, a este propdsito, ele se exprimiu: «Na ver-
dade, houve correccbes durante a impressio pelo que nem todos os exem-
plares contdm os mesmos erros, mas hi diferencas sé expliciveis admi-
tindo as duas edicdes independentes» (™).

Portanto, Os Lusiadas foram impressos por meio do original do autor
ou de uma cépia deste ? A resposta é dificil. Por isso, convém néo esquecer
a oportuna informagdo que mos é fornecida pelo Prof. e grande camonia-
nista José Maria Rodrigues; lembra ele a regra décima que precede o
catélogo dos livros proibidos, organizado na sequéncia da orientagéio do
Concilio Tridentino, segundo a qual o manuscrito do livro a publicar,
apbs a impresséo, devia ficar em poder do examinador ().

A ser assim, era uma cOpia autenticada que ficava em poder da
censura, o que nem sempre acontecia, pois a aprovacio da obra «sucesso
do segundo Cerco de Diu» (1574), fornece-nos este dado curioso:

«Vista a informacam... imprima-se;... Y o proprio original tornard
a este céselho com hum livro dos impressos, para ver se concordamy.

Passar-se-ia 0 mesmo com Os Lusiadas? O original de Camdes terd
voltado 3s méos do censor ou foi a copia que voltou? E dificil ou impossivel

(s¢) In-Archivo Pittoresco, Tomo IV, pp, 174-175,

{(ro) Cf. Hernfini Cidade, Luiz de Camdées II, O Epico, in-Rev. da Fac, de Leiras
de Lisboa, Tomo XVI, 2.* série, n.® 1-2,

(1) Cf. Rol dos livros que neste Reino se prohibem, Lisboa, 1564,
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uma resposta cabal. Silva Tilio intitulou o seu estudo: Fac-simile do
rosto da primeira edi¢do dos Lusiadas— 1572 (™).

Em resumo, Silva Tlio admite a existéncia de uma unica edigdo e
portanto E/72-D e Ee/72<S sio uma tUnica € a mesma coisa, apenas com
as diferengas de emendas de gralhas que foram detectadas, opinido que
ndo é de aceitar, pois, graficamente, os préprios rostos destas duas edi-
coes sio diferentes; ndo sdo, de forma alguma, os mesmos. Houve duas
edicdes, nio duas tiragens com a mesma composi¢do grafica.

A, 8) — Imoecéneio Francisco da Silva — Brito Aranha (1860)

No tomo V do Dicciondrio Bibliographico (p. 251), Inocéncio Fran-
cisco da Silva exprime a opinido de que, em vez de duas edicOes de
Os Lusiadas, existem vdrias edigbes com a data de 1572; teria havido
talvez quatro (ou pelo menos trés edicbes diferentes) que seriam nume-
rosas contrafacgoes, uma das outras, publicadas no espago de tempo que
vai de 1572 a 1584. Explicacio: teria sido um meio de evitar gastos,
estorvos e perigos de possiveis censuras inguisitoriais. Mas eis o que
escreveu Inocéncio Francisco da Silva taxativamente: «Tem sido opinido
vulgar entre os bibliographos, que nfo existem mais que duas edicdes
diversas com a indicacdo da data de 1572, e que os exemplares que appa-
recem sio necessariamente de uma d'ellas.

Porém, hé toda a razio para crer que isto ndo passa de uma supo-
sicdo errénea; e para elucidagdo do ponto transcreverei aqui parte de
uma nota que hi pouco tempo me foi enviada do Rio de Janeiro, da
penna do Snar. Conselheiro Castilho ma qual o mesmo Snr. allude &
Memdria que escrevera em 1848 (citada pelo Snr. Visconde de Juromenha
a pag. 406 do seu livro). Inocéncio Francisco da Silva, para além de citar
a opinido de José Feliciano de Castilho Barreto e Noronha, que foi biblio-
tecario-mor da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro, acentua que o Con-
selheiro Castiltho, no fundo, reconhece que houve duas edigées apenas,
designadas com os nimeros 1 e 2: «Quanto a mim, parece-me que, para
fazer a devida distincdo entre elles (exemplares) bastari indicar a con-
frontacio dos dous wersos da oitava primeira do canto I, que ma edicio
princeps estdo escriptos como se segue:

Entre gente remota edificaram
-
entre gente remota edificardo.
~ (12) In-Archivo Pittoresco, Tomo IV, pp, 172 e segs,
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Acrescentemos que néio se trata, propriamente, dos dois fltimos
versos da primeira estrofe, mas sim do verso 7.° da mesma.

Por fim, anotemos que a explicacio mercantilista, acentuada por
Brito Aranha (Dic. Bibliog., Tomo XIV, p. 46), a propésito da edigdo de
Os Lusiadas por Pedro Crasbeeck no ano de 1609, feita a custa de Domingos
Fernandez «liureyro» de Lisboa, niio esta inteiramente certa; desta edigdo
existem vérios exemplares (nada menos de 5) na Biblioteca Nacional de
Lisboa:

«Examinei-0s, e por esse exame inferi que foram realmente feitas
duas edigoes mui diversas com a mesma data, e com iguaes licencas.
Deu-se talvez para esta contrafeigio, se o foi, a mesma razio que imperou
para a reproducgio das duas primeiras edicbes, Mais uma razio mercantil,
que litteraria» (p. 46).

Brito Aranha conclui assim que houve duas edicdes de Os Lusiadas
em 1572 e esclarece, no plano da técnica tipografica, o seguinte:

«Parece ao primeiro relancear, que se fez um livro com fragmentos
de outro. Também o pensei. Mas, observando que existem péginas de
typo redondo impressas no anverso ou no verso de paginas compostas
de caracteres aldinos, acredita-se, sem dificuldade, que esta edicio foi,
effertivamente, nova e obriga & escassez de material typographico» (7).

A terminar, anotemos que, no seu Manual Bibliographico Portuguez
(Porto, 1878), Ricardo Pinto de Matos, também notavel bibliégrafo, se
ocupou do problema persistente e quase insolivel da existéncia de duas
edicoes de Os Lusiadas em 1572 e coneluiu:

«H4 segunda edigdo com a mesma data, e feita no mesmo anno,
revista pelo auctor» (p. 89), opinido que Anténio da Silva Tdlio nio
aceitou ("),

(73) Die, Bibliog, Port,, Tomo XIV, pp. 46-47T,
(74) Archivo Piitoresco, Tomo IV, p. 192,
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B) Um problema especifico a considerar: as «portadas» da edicio
princeps de «Os Lusiadas», usadas noutras obras, antes e depois de 1572

SUMARIO:

1.° — Portadas com o pelicano voltado & sinistra;
2.° — Portadas com o pelicano voltado & dextra;
3.» — QOutras ilustracoes;

4.° — Um caso especifico: A edicao dos «Piscos» (1584).

INTRODUCAOQ

Anotemos um facto claramente especifico: a portada de Os Lusiadas
(1572), indiscutivelmente, ndo era original; foi usual antes dos meados
do século XVI. Serviu-se dela o impressor Germéao Galharde €, por morte
dele, sua mulher, viGva, em varias obras, de 1548 a 1570. Eis os seus
titulos:

Regra de Santiago (1548);

Tratado de Frei Diogo de Estela (1554);

Principios de cristandade (1554) ;

Bentencias para edificacion de buenos costumbres (1554);
Sumdrio de Lisboa (1554);

Reportério dos tempos (1563);

Reportério dos tempos (1570).

Como se vé, a portada referida foi usada antes de 1572. Por outro
lado, &, realmente muito curioso, que, nestas vArias obras, o pelicano
esteja sempre voltado 4 esquerda, o que poderia depdr, até certo ponto, a
favor da tese de que seria a mais antiga a edicio que tivesse o pelicano
nesta posicao,

Porém, logo em 1571, a Compilagam de todalas obras deg Gil Vicente,
impressa por Andrés Lobato, apresenta o pelicano voltado & direita, como,
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posteriormente, em 1586, na Regra do glorioso Pairiarca 8. Bento (edigio
de Anténio Ribeiro), o pelicano volta a olhar para a esquerda.

Assim, 4 base unicamente da fachada (ou frontispicio) de Os Lusiadas,
nada se pode concluir quanto 4 sua respectiva prioridade cronolégica.

Além disso, convém nio esquecer que as xilogravuras, devido & sua
propria natureza, tinham pouca duracdo, como é 6bvio; sendo em madeira,
ofereciam pouca resisténcia ou duragiio. Por isso mesmo, é que se com-
preende que, facilmente, podiam ser diferentes por terem de ser substi-
tuidas; gastavam-se rapidamente. Ora, neste caso, um simples fenémeno
ou caso de inversdo explicaria muita coisa... como é 6bvio.

Por tudo isto, um estudo consciente do problema técnico das duas
edi¢des de 1572, ndo pode ignorar a existéncia das duas portadas (peli-
cano voltado & direita e pelicano voltado & esquerda), problema sobre o
qual, em 1889, ja Francisco Gomes de Amorim se debrucou.
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Pdgina final da Regra do Patriarcha San Bento
(Lisboa, Anténio Ribeiro, 1586)
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2.° — PORTADAS COM O PELICANO VOLTADO A DEXTRA
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08
LVSIADAS
de Luis de Ca-

moes.

COM PRIVILEGIOD
REAL.

Impreffos em Lishoa, com licenza da
Jfanéla quuy}';a'b, es~de Ordina-
rio:em cafa de Antenio

Galuex Tmprefor

Ed.Ee|72-s
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LVSIADAS 7=
de Luis de Ca- 3

moes.

COM PRIVILEGIO
REAL.

/ Tmpreffos em Lishoa,com licenga da
Janita [nguifigio o do Ordinas |7
rio : em cafade Antonio 14/

Gigaluez Impreffor. S

Ed. E|72-D
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2. — PORTADAS COM O PELICANO VOLTADO A DEXTRA
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3.° — QUTRAS EDICOES COMPROVATIVAS DA EXISTENCIA
DAS DUAS EDIQOES (1572)
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V [ por mandado da fanta ¢ geval inguifigao efles de.
Cantas dos Lufiadasde Luis de Camaes , dos valeros
Jos feitos em armas que os Portuguefes fizerdo em Afia ¢
Europatr nao achey nclles coufa agﬁa ?frdmfafafa ,uen
contrariad fe &5 bas cuflumes, fomente me pareceo gue era
neceflario aduertiv os Leflores gueo Autor peraencarccer
a difficuldade da nauegacao ¢ entrada dos q’ormgmj'r: na
India,vfa de biia figao dos Decfes dos Gentios. E ainda que
fantlo Auguitinko nas fuas RetratlacGes Je retrale e ter
chamado nos liuros que compos de Ordine,aas Mufas Deos
Jas Toda via como iflo he Poefia ¢ fingimento, <50 Aus
for como poeta,nao pretenda mats que ornar o eflilo Poetis
co néo tinemos por inconueniente yxefla fabula dos Deofes
na obra,conhecendoa par tal. Lo ficando fempre faluaa vers
dade de noffa fanéla fe, que todos os Deofes dos Gétios fam
Demanios.E por iffo me pareceo o liuro digno de fe impria
miir &g 0 Autor moftra nelle muito engenbo ¢o* muitaery

dion nas ﬁieucizu humanas. Em fe do qual afSiney aqui.
FreyBertholamen

Ferreira,

Censura de Frey Berth, Ferreira
Ed. Ee/72-8
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‘ 7 I por mandado da fanfla & geralinguifigdo eftes dex.
Cantos dos Lufiadas de Luis de Cames, dos valerafos
feitos em armas que os Portuguefes fizeram em Afia, &
Exropa, &r ndo achey melles cokfa algiéa efcandalofa, nem
contraria & fee & bos coStumes, fomente me pareceo que era
meceffario aduertir os LeElores que o Autbor pera encarecer
a diffculdade da nawegagam & entrada dos Portuguefes na
Indja, v[a debiia figio dos Deofes dos Gentios. E ainda que
[antto Auguflinbo nas fuas Retraffagies [eretraidede ter
chamado nos liuros qie compos de Ordine, aas Mufas Deo-
fas. Todavia como ifto he Tocfiadr fingimento, &r o Ax~
tor como poeta, ndo pretenda mais que ornar o eftillo Poeti-
£0, ndo tikemos por inconueniente yr efla fabula dos Deofes
na obra, conbecendoa por tal,¢r ficando [ompre [alua a ver-
dade denoffa [antta fee,que todos os Deofes dos Gentios fam
Demonios. E por iffo me pareceo o Likro digno de e impri-
mir, & o Axtor mofira nelle muito engenbo, € muita erk-
digdo rias [ciencias bumanas. Em fe do”qual affiney aqui,

Frey Bertholamen
Ferreira.

Censura deFrey Berth, Ferreira
Ed.E[/72-D
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% V el Rey fago faber aos queefte Aluara virem
A que eu'ey por bem & me praz dar licenga
a Luis de Camots pera que poflafazer im-
% primir nefta cidade de Lisboa ,huaobraem
; % Y% O2auartimachamada Os Lufiadas,que con-
: SR 2 tem dez cantcs perfeitos, na qual por ordem
32 A pocticaem verfos fe declario os principaes fei
tos dos Portugusies nas partes da India depoisque fedeflcobiioa
nauegagio pera ellas por madado del Rey dom Manoel mea vifa
voque lan@tagloria 2ja, & ifto com privilegio peraque em tem-
o dedezanos que fe comegariodo dia que feadita obraacabac
eempremir em didte,fe ndo polfaimprimir ne venderem meus
zeinos & fenhotios nem trazera elles de fora, nem leuar aas ditas
partes da India pera fe vender fem licéga do dito Luis de Camots
ou dapefloa que peraiffo feu podertiuer,fob pena de qué o con=
trario fizer pagat cinquognta cruzados 8 perder oS volmes que
imprimir,on vender,a metade peraodito Luis de Camoes, & a
ourrametade pera quem osacular. Eantesdefe aditaobraven
det lhe ferapofto o prego na mefado defpacho dosmevs Defem=
bargadores do pago,, 0 qual fe declarard & pord impre(lo na pri-
meira folha da dita obra peraferatodos notorio, &antesde feim
primir fera vifta & examinadanamefa do confelho geral do fan=
to officio da Inquifigio peracd fualicenga feauer deimprimir, 8
fe o ditc Luis de Camdes tiuer acrecentados mais algiis Cantos,
tambem (e imprimirio auendo pera iffolicenga do fanro officio,
como acima hedito. E cfte meu Aluarafeimprimira outrofino
principioda ditaobra,o qualey por bem que valha & tenha fore
& vigor,como (e foflc cartafeita em meunome por mim afsi=
nada & paffada por minha Chancellaria femrembargo da Orde-
nagio do fegundo liuro,tit.xx.que diz queas coufds cujoeficico
ouuer de durar mais que hum ano paffem per cartas, & paffando
poraluaras piovathdo.Galpar de Seixas o fizemLisboa,2.xxiijj:
de Serembro,de M.D, LX XI. forge da Colta o fizelereusr,

Privilégio de impressio (24-1X-1571)
Ed.Ee/72-S
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~ VelRey fago faberassqueefte Alusea vir
que en ¢y por bem & me praz dar ficenca
g 2T aLuisde Cam8espera que polla fazer im-

W0 722 primir nefta cidade de Luboa,hiia abraem
| &/ Q- > &auarima chamada Os Lufiadas,que cd
M? tem dez citos perfeires, na qual por ordem
v FELIAY poeticaem verfos fe declario os principaes
feivos dos Porm;ue!lés nas partes da India depois§ fe defeobrio
a uauegag? 2 ellas por midado delRey dom Manoel meu
vifauo § Gg;loria aja, & iflo com privilegio pera que em ¢é-

- po dedez annos que & comegario do dfa § fea dita obra acabar
de imprimirem giite.fé rio poflaimprimir né vender em meus
reinos & Rnhorios nem trazer a elles de fora, né lenar aas dicas
partesda India perd (¢ véder fem licéga do dito Luts de Cames
ou dapeffoa que pera iffo feu poder tier,fobpena de qué o con
trariofizer pagar cinquoéta cruzados & perderos volumesque
imprimir,ou vender, ametade peraodito Luis de Camdes, & &
outra metade pera quem os acufar, E antesde [c 2 dita obraven
derlbe féra potto o prego na mefa do defpacho dos meus Defem
bargadores do paco,o qual fe declarari & pori impreffo na pri
-sneira folha da dica obra pera fer a vodos notorio, & antes de fa
aiprimfr fera vifta & examinada na mefa do confelho geeral
:iD ﬁp&o officioda ] oquifigam, pera com fuzlicenca le aves de
-3mprimir, & [¢ o dito Luis de Camdes tiuer acrecentados mais
algds Cantos, tambem f imprimirfo avendo peraiflo licence
de fan&o officio ,como acima he dito, E efte meu Aluara fe
imprimir outrofi no principto dadita obra, o qual ey por bem
que valha & tenha forca & vigor, comofe folle carta feyta em
Theu nome,per mim alsinada, & paffada por minha Chancel-
laria, fem embargo da Ordenagam do fegundo livro, titulo xx,
que diz que 21 coufas cujo effeito ouuer de ducar mais que hum
anno paffem per careas, &paflando per aluaras nio valham,

Gafparde Seixas o fiz em Lishoa,a vi uarro dias
e Setsmbro,do M.D LXXI. Torge da Coftao s ek ety
Privilégio de impressdo (21-IX-1571)
Ed. E/72-D

-t
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@;0S LVSIADAS
DE LVIS DE

CAMOES,

Canto pri melro.

S armas , & os ba-
R rdes afSinalados,

R\
{' Que da Occidental praya Lufie
ST

T
r/\C

0y taua,

< Por mares nunca de antes nae
uzgados,

Paffaram , ainda alemda Taprobana,

Em perigos, tr guerras esforcades,

Mais do que prometiaa forca humana,

E entregente remota edificarao
NonoReino , que tanto fublimaro.

E tambem as memortas ghoriofas
Daguelies Reis , que foraodilatanda
A Fee, 0lnpevio <5 asterras viciofas
Ne Affrica,ts de dﬁa,aud&r&a quﬂamfo,
E aquelles que por obras valerofas
Se vio da leyda Marte hbertando,
(antands efpatbarey por todapay.e,
Se a tanto me ajudar 0 engenho ¢ arte.

A (zgfm

Ed. Ee]72-S
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& 0S LVSIADAS
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CAMOES.

Canto Primeiro,

$ Sarmas, & ds ba.
rdes afsinalados

Que da Occidental praya Lufs
tana,

” Por mares, nunca de antes nge

T
L

=
- 5 “

uegados,

Paf]arum, ainda alem daTaprobana,
Em Ptré'gas, ¢ guerras esforados,
Mass do que promeuaa forga bumanas
Entre gente remotaedificaram

Nouo Reno ,que tanto fublimaram,

E tambem as memorias gloriofas
Dagquelles Reis,que foram ailatando
A Fee, o tmperio, & as terras viciofas
De Africas de Afta,andaram dewaftade
E aguelles gue por obras valerofas
Seviadaley da Morte libertando,
Cantanda efpalbarey por toda parte,
¢ atanto me gudar oengenbo & arte

A Cffem

Ed.E|72-D

269



270 BRACARA AUGUSTA

4.° — UM CASO ESPECIFICO: A EDIGKO DOS PISCOS (1584)
OS LVSIADAS
DE LVIS DE CAMOES.

& Agord de noue iuprefio , com alcitas Annotd=
coes,de diuerfos Tutores.

*m o o~ o g et
SN TR ZOUE T gy
L) % o -';.,‘1"F _—' {" 5 ‘-,'._ .-_‘f"" Y
A " F SN S L,
AT
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g (om licencado Supremo Confelbo da Sunita
@ Geeral (n.yai&;c,r"ia,par Manoel de Lyra.

Em Lisbog, Anno de 3584

Frontispicio da Edigiio dos «Piscosy (1584)
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Al “\w MVEIS S

Tlustragio da Edigdo dos «Piscosy (1584)
por M (anocel de) L(yra)
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Canto terceiro. ., 76
yebeldea Cambes, porque conjuron citre & patna,
¢ lesantandofe com & Cidade da Euora, ¢ [us
comarcas,mstsu em batalba o capitis dagurlla
promagia, ¢ fex fen afente na cidade,
® (omta o arcos por onde Vi 4 azoa d ¢idade, Cha
malbe arzente, parg (e chama agox da prata,

* Foy tomada aos Moaros por Giraldo fem pasar,
Ta na cidade Beja vay tomar,
Vinganga de Trancoflo defruida,
Affonfo que nio fabe (olegar,
Poreltender coafama acurta vida:
Nio [clhe pode muito [oftentar
A Cidade: mas fendo ja rendida,
Emtodaacoufla viua,agente yrada,
Prouando o5 fios vay da dura efpada.

Com eftas (ojugada foy Palmella; 47
Eatpilcola Cizimbra,& juntamente
Sendo ajudado mais de (pa eftrella
Desbaraca hum exercito potente:
Sentio 0a Villa,& vio o aferra della,
Quea locorrella vinha diligents,

Pella fralda daferra defcuidado,
Do temerofo encontro inopinado.
7 Lbewna Difcof2,porg em certo tipo [¢ -sjunta ali
Lride cipidade de pifeos perafe pafarta Africa.
K 4 O Rei
Estrofes da Edigio dos «Piscosy (1584)
com a anotagdo sobre a piscosa Sezimbra
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2.9

Tentativas de solucio do problema das duas edicoes «princeps» (1572)
desde o Tricemnteniario de Camodes (1880) até aos nossos dias

1) — T'ito de Noronha (1880).

O Tricentendrio de Camdes, em 1880, deu incremento aos estudos
camonianos de que Tito de Noronha é um exemplo patente. Encarou o
problema das edigOes «princeps» de 1572 e, a este respeito, emitiu a
seguinte opinido:

¢As edigdes dos Lusftadas, com data de 1572, comguanto sejam de formato
igual, com rostos ambos mettidos e€m portadas de madelra, apparentemente ldenticas,
ambas tenham o mesmo numero de folhas, ambas sejam impressas em grifo, e ambas
mal Impressas, nfo deixam de ser differentes,

E dizemols ambas porque icom data de 1572 nfo conhecemos mails 'do que duas
edicdes bem caracterizadas».

Repetimos. Tito de Noronha aceita que 86 conseguiu descobrir duas
edicOes e nfo mais; tenta, por isso, explicar a existéncia de exemplares
quase iguais, mas com diferencas graficas, claras e evidentes. His a
maneira como se exprimiu:

«As diffierencals gue porventura se possam encontrar em exemplares similhantes
provém de se terem baralhado guadernos, ou miesmo folhas dos dois exemplares ou
mesmo ide se haver entresachado em exemplares incompletos guaesquer folhas ide
edigbes posteriores e parecidas. Por esta forma, duas edigbes podem panecer irés ou
gquatro, € mals até, por nfo iconferirem exactizsimamente em todas as suas folhas,
comguanto apparentem um todo commuma.

Tal é a opinido inteiramente clara de Tito de Noronha em A primeira
edigdo dos Lusiadas (Porto, Chardron, 1880, pp. 17-18).

E nio se fica por aqui; dentro desta 6ptica ele avanca e, procurando
ser ainda mais explicito, acrescenta esta outra explicagio:

«Com o correr dos tempos foram rareando og exemplares; algums encontraram-
-nos failhos, e foram-nos completando com restos de exemplares parectdos; umas vezes,
por ignorincia, outras de mA fé mesmo, para apresentar no mercado um exemplar
completo, que de obra rara tem sempre mals valor do que outro com folha ou folhas
de menos» (Id. p. 18).
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Uma tal explicagdo explica tudo ¢ por isso ndo explica nada. Até
que ponto o critério bibliofilico existia ao tempo? A raridade da espécie
seria, realmente, um facto? Mas nfo é tudo para Tito de Noronha. Acres-
centemos que ele aceita a designacio numérica de primeire (pelicano
voltado & «direita») e segunda (pelicano voltado & «esquerdas); como é
6bvio, segue no encalce do Morgado de Mateus, segundo o qual houve duas
edigbes distintas, bem caracterizadas, facto absolutamente confirmado
pela simples amdlise tipografica de vérios exemplares. Porém, para Tito
de Noronha, nio sdo apenas duas edicOes distintas; sio «distinctissimass
(p. 19) e enumera, como motivacéo, o seguinte:

@) o privilégio ou alvard de privilégio que na primeira (E/72-D)
tem 34 linhas e a data estd escrita por extenso; ma outra
(Ee/T2-S), tem apenas 33 linhas e a data com caracteres
romanos;

b) a paginacio é igual nas duas edices, mas o olho do tipo é desi-
gual, ostentando diferencas nas letras s e f, ete.;

¢) ha diferencas caractristicas em versos: «Filho de Marias numa
e «Ritho de Maya» noutra (IX, 56), ete.;

d) a ortografia nio & a mesma mas duas edicGes e quanto a certas
diferencas graficas, néo é inftil citar mais uma vez, por extenso,
Tito de Noronha:

«A paginacio & igual mas nfo & igual o otho do typo; n'uma, mos sT ligados,
o 8§ mio excede o olho da letra; ma outra, o s tem a forma do f sem travessfio; m'uma
o0s co versaes descem abalxo do olho da letra, contornando interiormente a letra gue
se lhe segue; ma outra, 08 ¢c termimam mna linha inferior do olho ida letra; além
d'isso, os recdlames ndo estio justamente em pontos eguaes mas duas edicbes, bem
como sio differentemente espacejadas em mals de um ponbto» (id., p. 20).

Mas, nio é tudo. Tito de Noronha procura ir mais longe e acentua
(id., pp. 21-22):

1) Os Lusiadas ndo foram muito apreciados, pretende ele, alids sem
prova;

2) nem a Corte, nem o publico recebeu o Poema com especial favor;

3) nao era muito azada a ocasido em que apareceu o Poema; houve
pestes, etc.;

4) os contemporaneos teriam guerrelhado o Poema como obra pouco
aceitivel em alguns pontos de vista, pretende ainda, também
gem prova, Tito de Noronha.
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Para ele acrescenta ainda «as differencas que porventura
se possam encontrar em exemplares similhantes, proveem de
se terem baralhado cadernos ou mesmo folhas dos dois exem-
plares ou mesmo de se haver entresachado em exemplares incom-
pletos quaesquer folhas de edigOes posteriores e parecidas. Por
esta forma, duas edicdes podem parecer trés ou quatro, e mais
até, por mido conferirem exactissimamente em todas as suas
folhas, comquanto apparentem um todo comumn».

Repetimos a citacdo porque tudo isto é, realmente perturbador. Por
exemplo, em dois exemplares da camoniana de Fernando Palha, actual-
mente em Boston, na Harward Library, onde existem cinco ou seis exem-
plares da edicio princeps, os alvarés e a licenca séio iguais, ao contrario
do que atris se afirmou, mas a pagina onde comega 0 Poema, € de edigdes
diferentes. Quer dizer, em determinado momento, alguém completou
realmente exemplares defeituosos ou incompletos com folhas das duas
edicoes.

Esta hipétese ndo é despicienda; até pode ter um certo grau de proba-
bilidade, pelo que importa, prioritariamente, proceder ao exame do maior
niimero possivel de exemplares da edicio «princepss. S6 depois serd
possivel emitir uma opiniio baseada e séria. Mas o que € certo é que
houve duas edicdes. Como escreveu Tito de Noronha:

«0O que & icerto, & que da mesma férma nSo podiam ter sahido as duas edicGes
que sfo dissimithantes, nfo s6 sob o ponto de vista literario, mas typographico.

Temos pois gue ha duas edicdes, datadas ambas de 1572, & que uma € a repro-
ducclo da outra, mais ou menos fiel, mas reproduccio que se pretende confundir
com @ original, Que ambas sejam impressas no mesmo anno e pelo mesmo impressor,
ha razdes de sobejo para mio ter como certor (Id., pp. 20-21).

Um tal ponto de vista néo é de pdr de parte. O mais natural € que se
tenha feito uma Umica edicio em 1572 (ed. Ee/72-S), alids como sugere
Tito de Noronha:

¢Temos por certo gue em 1572 mio se fez mals que uma edicfo dos Lusicdas,
e também mos parece gue o auctor mfio viu provas, O auctor obleve privilegio para
a edigio, privilegio que tinha wvigor por dez annos: é mais que provavel que privi-
legio e original vemdesse ao livreiro, sem mais ‘curar da ediglo» ‘(1d., p. 75).

E continua (p. 76):

«N&o 6 pois certo que dos Lusiadns se fizessem, em 1572, duas edigbes. Uma
dellas & uma falsificacdo (ed, E/72-D), ¢ a primeire (E e/728), e s6 essa, & que se
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deve presumir fosse feita pelo manucrito do autor, sey préprio, visto que as circuns-
tancias monetdrias de Cambes nfo presumem a possibilidade da intervencio de um
amanuensey,

Pois, logo a seguir, acentuando o seu ponto de vista, quanto & diver-
sificacio das duas edicoes, Tito de Noronha escreveu:

«Esta questio é importante, visto enconirar-se entre as duas edicdes, ditas de
1572, variantes que nfo pertengam ao auctor em uma das edigdes. Dé-se um rcaco digno
de reparo. Na wedicho ide 1584, alids mutilada, icomo 'se sabe, segue-se em geral as
licoes da que se tem dito segunda edicdo. Correia, contemporaneo do Poeta, segue
também esta; a de 1597, na summa, a mesma, a de 1609 igualmente,

Eontrepoe-se a estas a dita primeirq, com warlantes, que 6 mais tarde foram
em geral seguidas, tendo-se por certo que ao auctor pertencem as alteragbes que se
1ém na segundar (id, 77).

Como é intuitivo, na opinide de Tito de Noronha, sdo estas variantes,
nao atribuidas ao autor, que demonstram ter havido duas edigdes com
a data de 1572, sem que nada prove que realmente sejam do mesmo ano,
como sugere, igualmente, Tito de Noronha:

«Mas as varlantes entre as duas edicGes ditas de 1572, nio sfo tio notlwvels que
se possam atribuir ac auctor, Camdes, se introduzisse modificactes no seu Poema,
nfio se limitaria a singelas substituicdes de palavras, e por certo corrigiria erros,
que a sua vasta erudico mio permitte suppor gue manfivesse numa edicio nova.
Aquelle grande génio, ou se dmitaria a sustentar na integra o seu trabalho, ou, caso
0 julgasse menog perfeito, mfo se limitaria a t&o0 pouco; tinha pulso assaz robusto
para manejar a lima, intelligéneia para ampliar e ubstituir, ¢ ndo se restringinia a
leves emendas sem grave alcance e de somenos importaincia,

A presumida segunde edigio & tida como a mais correcta e também feita sob
a vista do auctor, Nio s6 a temos por isso, mas, o gue & mais, como a primeira £
a Unica pelo auctor vista (ed. B e/7248).

As razbes em que nos funddmos, contra a opinifio seguida, sfo G&bvias: além
de outras mais especiosas, & histéria como =e ella pode constitulr, das primeiras
edicbes, leva-nos a este convencimento,

Publicou-se g 1.° edicfo, com privilégio por 10 annos: a edicio esgotou-se, ou
por ser pequena a tiragem ou por terem jdo exemplares para a India, visto o livro
tractar de cousas d'ella, ou por outros motivos quaesquer; o periode do priviléglo
find4ra, o auctor era fallecido, o impressor também; o livro escacefira no miercado.
Nestas circumstfneias, um impressor mais audacioso do que os seus collegas, (nio
eram nuitos, s6 irez!) emprehendeu a reproduccfio do Poema das glérias phtrias:
mas se o palz, sob o jugo do estrangeiro, tendia o desnacionelizar-se, a crenga
augmentava de intensidade; a censura em mome da fé = dos bons costumes, etfpa-
tifou o lvro.

O Poema, assim alterado, nfo podia satisfazer a curiosidade dos amadores, & na
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impoa-ibilidade de se obter licenca para dar o livro tal qual primitivamente féra
impresso, houve alguém que, escapando-se & censura e pondo de parie escripulos,
reproduziu o Poema consoante pela primeira vez se conhecéra.

Para. evitar meparos, a edicio nova retracta a primitiva no rosto e mo texto.
O impressor nio tinha a portada gue \servira & primeira edigdo e fez outra gue
ficou invertida por impericia do gravador. Se o impressor fosse o mesmo, senvir-se-
~hia da mesma pontada, dos mesmos typos e a conirafacedo seria completa. Mas
nfo Foi. As variantes de palavras, o maior niimero de erros die impressio, provam
que o livro foi trabathado & pressa, como era nabtural gue fosze, visto ser felto a
occultas.
A falsificacio fez-se, e nfio houve quem se desse & canseira do confronto por se
nfio suspeitar da fraude. Os intere-sados, sob o ponto de vista icommercial, o auctor
e o Impressor nfio existiam jA; & censura mfo chegou noticia da restauragio do texto
condemnado e as duas edicbes, parecidas entre sl foram aceites como uma fGnica,

86 mals tarde, o depols da publeaclo dos seus Commentdrios ao Poema, €
que Faria e Souza attentou na existéncia das duas edicbes similhantes, e se julgou
primeira uma d’ellas (E/724D) unicamente por ser mais incorrecta, Pareceu bem o
alvitre, e acceitaram-se as datas irmis como authenticas e prova inconcussa do grande
acolhimento que tivera o livro, sem se curar da impossibilidade ida publieacio simul-
tanea. Mas a falsificagdo fez-se e nfio tinha razfo de ser se folwme feita mo perfodo
abrangido pelo privilégio, e justifica-se ndo s6 litterdria, mas commercial, de res-
taurar o texto, corrompido na edicio de 1584. Quando? Pelas razles adeante pon-
deradas, julgamos poder fixar o re.tabelecimento do bexto primitive em 1585. Deve
portanto ser esta a data da terceira edicho de Os Lusiadass ((75),

Nesta ordem de ideias, Tito de Noronha procura basear a sua con-
vicgdo sobretudo na observacio e estudo da actividade tipogréfica do
tempo, tentando caleular a actividade dos industriais de tipografia de
fins do século XVI (id., pp. 80-82) e refere os nomes de Germio Galharde,
André Lobato e Anténio Gomcalves, o impressor de Os Lusiadas, con-
cluindo:

«Seja como for, do que nfio pode restar ddvida, é que a edicio dos Lustada:,

authentica, impressa em 1572 por Amténio Gongalves, é a que tem na portada do rosto
o pelicano com o colo voltado & esquerda do leitor» (id. p. 83) Isto é a ed. B e/T248,

Razdo: Antonio Gongalves, que se servia de tipo usado, néo ia gastar
dinheiro a fazer ou abrir portadas novas e comprar novos tipos. E a seguir
acrescenta, 2 guisa de conclusdo:

«A outra edicio mails incorrecta (ed, E/72-D) & uma falsificacdo, feita por

outro impressor: se fosse obra de Anténio Gongalves servir-se-hia dos mesmos typos,
que nfo tinha elle tanta variedade d'elles, ¢ da mesma portada» (p. 83).

() Tito de Noronha, A primeira edigdo dos Lustadas, Porto, Chardron, 1880,
pp. T7-80,
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Para Tito de Noronha h4 uma certeza: fizeram-se duas edicdes.

«Dsterminada pols gual fosse a primeira edicio dos Lusiadas, e megeitada a hipd-
tese da existéncis, de uma segunda edigio feita ainda em wvida do Poeta, fica assente
que Camdbes foi estranho &s variantes que se encontram na que tem sido chamada
primeira edigio (ed, B/72-D), wconsiderada como mais incorrecta, devendo-se acres-
centar, como genuino, o texto da edicdo chamada segunda (a que tem o pelicano vol-
tado & esquerda) e deve ser conforme ao manuserito do auctor (E e/72-D) salvo os
lapsos de imprensa, vulgares nas edicdes daquelle tempo» (id, p. 86).

Desta forma interpretou, entendeu ou expressou esta opinido de Tito
de Noronha, o técnico tipogrifico nortenho, Eleutério Cerdeira, nestes
termos:

«Aparte pequpenos sendes que mada desmerecem o seu valioso estudo, Tito de

Noronha colocou-se, como bom investigador, possuindo admirdveis conhecimentos da
técnica tipogrifica, dentro da boa logica,

Aprecia as especulagdes anteriores, analisa com proficiéncia o trabalho grafico,
refere-se &s diferentes substituicbes vocabulares que se encontram mas entio supostas
primeira e segunda edicbes, algumas das quals j4 apontadas por Faria e Sousa (...),
com o fim de demonstrar a incultura do everevedor das primeiras, em 'comparacio
com & jpropriedade expressiva do redactor das segundas» (70),

Em suma, resumindo a posi¢éio de Tito de Noronha, houve as seguintes
edicOes de Os Lusiadas:

1 edicio (1572): pelicano voltado a esquerda (Ee/72-8):

2. edicdo (1584): a célebre edicdo dos Piscos;

3.* edicdo (1572): pelicano voltado & direita (E/72-D).

2) -— José Gomes Monieiro (1880).

José Gomes Monteiro, como José Vitorino Barreto Feio, seu mestre,
de quem foi colaborador, emigrou para a Alemanha «na epocha do grande
exodo portuguez» onde, em Altona, perto de Hamburgo, colaborou na
publicacio das «Obras completas de Luiz de Camdess» (1834), se bem que
em pequena escala, mas numa actividade que lhe permitiu ficar com um
renome que lhe facultou o honroso convite para colaborar na edicio
monumental e ilustrada de Emilio Biel, em 1880. De facto muito deve ter
aprendido com J. V. Barreto Feio, dada a seguranca com que ele se

(18) Cf, Eleutério Cerdeira, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 1948,
p. 15,
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exprime na Introdu¢do de «Os Lusiadas, edicdo critica-commemorativa
do 3.° centenédrio da morte do grande Poeta», publicada por Emilio Biel
no Porto (1880), pois corajosamente, ele declarou:

«Longos annos decorreram desde entdo; o estudo das obras do mosso grande
mm.mmmamanmﬂminnﬂomemmgmmadequeo
Snr, Bamreto Feio deu provas messe importante trabalho, fez-me combudo conhecer
que alguma icousa havia a icorrigir ma sua vecemsdo, Obedecendo pols 4 méxima
sagrada do discipulo de Platio, Amicus Plato, séd magis amica veritas, ndo duvidel
rectificar, depols ido mais atbento exame e de formada uma profunda convicgdo, tudo
o gue se me anbolhou menos exacto mo trabalho waritico do meu wenerdvel miestre.
As suas motas & edicio de Hamburgo, sfo dignas de conservar-gse, por lsso irdo mno
fim do Poema, promiscuamente com as gue mie [pertencem, e guasi todas ma sua inbe-
gra, ainda aguellas gue ‘eu julgo rectificar. ajuntando-lhes um additamento para esse
fimy» (7).

Nesta edicfio, por ocasiio do 3.° Centenirio da morte de Camdes,
46 anos depois, fol preciosissima a sua colaboracéo, excelentemente apro-
veitada pelo grande fotégrafo alemio no Porto, o célebre Emilio Biel.
Como se exara no proprio titulo, esta edicfio foi feita segundo a 2. edigdo
de 1572 (Ee/72-8) bem como na de 1834 (Hamburgo). Além disso,
foi antecedida de um Poemeto Commemorativo da autoria de José da
Silva Mendes Leal, o qual escreveu também a biografia do Poeta, intitu-
lada «Camdes e Os Lusiadas. Estudo sobre a vida e obras do Poeta».

José Gomes Monteiro, na Introducdo (p. XXIV), aceitou com A. Silva
Ttilio, a ideia bizarra de que Camdes teria tido a intengfo de acrescentar
a Os Lusiadas, mais alguns cantos, a fim de celebrar a expedicio de
D. Sebastidio a Marrocos. Trata-se, evidentemente, de uma ideia sem
grande consisténcia, pois a licenca concedida para a publicacio foi datada
de 23 de Setembro de 1571 e o Poema foi publicado em 1572. Ora, a intro-
ducfio no Poema dos futuros feitos deste Rei, destruiria uma certa unidade
do Poema. A accio comeca com a partida do Tejo e termina com o regresso
a0 mesmo; a narrativa da histéria de Portugal, feita aos soberanos de
Melinde e Calicut, assim como as profecias da Itha de Vénus (canto IX)
inserem-se. Mas, onde meter og feitos de D. Sebastifo? E o livro ficava
a espera?

Por outro lado José Gomes Monteiro aproxima-se também de F. Freire

(17) Cf. José Gomes Monbeiro, Os Lusiadas de Luiz de Camdes. Bdigdo-critica
commemorativa do Terceiro Centendrio da morte do grande Poeta, Porio, Emilio
Biel, Leipzig, Typog. Gieseck, 1880, p. XLIX,
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de Carvalho, ao explicar os erros tipograficos; aceita, mesmo, que o ori-
ginal camoniano, entregue ao impressor, fosse nio o autégrafo, mas um
traslado ou copia adulterada, feita por algum copista ignorantes» (p. XXV).

Alias, a hip6tese explicativa de uma ma caligrafia, de dificil leitura
e pouco cuidada, é sempre possivel e provivel em homens de letras.

Mas a verdade ¢ que houve duas edigbes de «Os Lusiadass em 1572.
Qual das duas é, textualmente, a mais valida? José Gomes Monteiro opta
pela segunda, chamando a atencfo para os erros que se encontram nas
duas edigbes. Mas, eis os termos em que ele se exprime:

¢E jA hoje ocloso entrar em longas discussdes pars demonstrar que a Segunda
edigdo de 1572 € o modelo obrigado para a reimpressio do poema dos Lusiadas.
Amaxpaﬁoﬁthdasobmapﬂme!mnﬂoudmibteammm@ﬂstaqﬁo. Isto méo
quer dizer que a segunda edicdo original seja isenta de erros. Hé-os infelizmente, e
podem dividir-se em duas cathegorias: uns sio communs a ambas as edigdes; foram
outros cometidos de novo na segunda impressdo, Estes sio, pela maior parte, erratas
grosseiras, mio formamdo palavra conhecida, facels de corrigir e que nio podem wser
constdenados icomo vaeriantes. Os ermos communs 4s duas edicdes tem muito maior
gravidade. A sua repeticBo papece mostrar gue a composicio typographica d'esta
segunda edicio fora feita sobre um exemplar da primeira, muito imperfeitamente cor-
rigido, icomo j& fica indicado nesta introducfio, Assim o compositor teria reproduzido
estas incorreccdes por nio we acharem devidamen'e emmendadas. Exerceram estes
erros uma perniciosa influencia na detumpacfio do texto. Nio podendo verificar-se a
sua. existenicia pelo simples confronto ide uma com outra edicio, visto serem identicos
em ambas, foram quasi todos successivamente meproduzidos nas subsequentes edicdes
até aos nossos dias. Entretanto jA desde os fins do século XVI comegou a critica a
fazer justas correccbes, como se v& na edicdo de 1597; e ainda até mos tempos moder-
nos tem continuado este trabalho de depuragio do texto dos Lusfadas» (78).

Um outro problema, altamente complicado, diz respeito & ortografia
a adoptar. Como resolvé-lo? Néo é facil, como o ndo é também o da pon-
tuagdo. Sdo problemas que José Gomes Monteiro, desde 1834, aprendeu
a pressentir e agora (1880) expde desta forma quanto i pontuacio:

¢0 problema da pontuacio nio deverias ser tdo dificll de resolver como o da
orthographia, HEsta, a nfio soffrer uma reforma radical, depende ida conciliagio 'de
diversos gystemas mais ou menos oppostos; e, pela mesme natureza evolutiva ida lin-
guagem, resiste aos esforgos dos philologos de todas as linguas, que tentam fixa-la.
O problema, porem, da pontuacio, fundada em repras derivadas da loglea syntaxiea,
ainda que mais féiceis de sentir que de fixar, deveri ser uniformemente resolvido
em todos os tempos e em todas as linguas, Entretanto, para me cingir s ao nosso
poema, a diversidads, a confusfio e mesmo a ananchia que se obsenva no modo de pon-

(v#) TIdem, p. L.
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tuar os Lusiadas mas primeiras edicdes, & surpnehendente, Dir-se-hia que os mossos
entigos escriptores e compositores typographicos munica comprehenderam o valor dos
sigmaes orthographicos empregados na pontuagio. O morgado de Matheus, nfio podendo
entender-se no meio de similhante desondem, concebeu a ideia de gue Luiz de Camoes
congbderava os pontos e wvirgulas como signaes musicaes, gue empregava, mfo para
facilitar a intelliigenicia de seus wersos, mas para serem solfejados, indicando as pausas
malores ou menoras qus 0 poeta gqueria se fizessem ma leitura de suas estrophes.
B impossivel aventar gue fundamentos moveram o nobre editor para attribuir a
Camdes tio extravagante pensamento.

A werdade € que ainda nas modernas edigdes se observa considerawvel irmegula-
ridade mo systema de pontuacio: uns editores sio prodigos da virgula, 'do ponto e
virgula, dos dois pontos e ido parenthesis; outros sio avamos d'estes signaes, que
muito facilitam a intelligencia do texto. Na presente edicio procurou-se fazer um
uso macional da pontuacio, sem faltar o indispensavel. Os jestrangeiros, sobretudo,
apreciam uma boa pontuaciio que lhes facilite a intelligemicia do sentido do auctor.
D'este apreco deixou testimumho Mr. Quillinam, traductor inglez dos Lusiadas, quando
recomendou a Mr, Adamson, seu futuro editor, que o seu livro fosse dedicado ao auctor
d’estas paginas e a elle Mr, Adamson: a esbe admirador de Cambes, por ter escripto
uma. excellente biographia do poeta; e fdquelle, por lhe haver explicado diversas
passagens do poema e por ter sido, juntamnte com o snr. Barreto Feio, o editor da
methor edicio das Obras de Camdes ou, pelo menos, do mais bem pontuada,

A (Injcertezsn ou ausenicia de pontuzcio tem dado origem a duvidas acemca da
interpretagio de algums logares dos Lusiadas (79),

Quanto ao problema das duas edices, José Gomes Monteiro, com a
maior convicgdo e entusiasmo, deixou-nos a seguinte opinido:

«Descoberto este phenomeno de duais edigdes feitas no mesmo anno e pelo mesmo
impressor, fol geralmente acreditado, atribuindo-se, conforme a opinifio de Faria, &
immensa procura da primeira edigio, que exigiria promptamente uma segunda.

Hoje, porém, estudada a questio mais attentamente, & opinido geralmente seguida
que & reimpressdo fora, sim, feita alguns annos antes de expirar o praso concedido
pelo alvard de privilégio; mas 86 depois de exhausta a primeira edigdo, ® ainda em
Yida de Camdes. E, na verdade, se attendermos a que entre esta e a que ostensiva-
mente we publicou como segunda, em 1584, medearam doze annos e que d'ahi até o
fim ido 'século XVI as edigdes se succederam com o intervalo de seig annos, facilmente
acreditamemos que essa larga lacuna ide doze annos fosse interrompida com umae
edicdo, que deve ter sido a chamada gegunda de 1572, publicada com a mesma data,
mas somente cinco ou sels annos depois.

A origem id’este phenomeno podia attribuir-se a diversas causas: ou & uma con-
trafaiccio fraudulenta, feita dentro ou féra do paiz, cago previsto, como vimos pelo
alvars de privilégio; ou a consciénela do impressor gue, vendo salr da sua officina,
deturpado de erros tdo grosseiros e tio bastos, um livro que desde a sua apparicio
o plblico sauwdara, ainda assim, como uma obra maraviihosa, quizera valer a sua

(70) Idem, p. LV.
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reputacio e dar satisfacho ao desgostoso auctor, apressando-se a publicar uma nova
edicio com sacrificio de uma boa dose de exemplares da primeira; podia, finalmente,
attribuir-se a fraude editorlal do préprio impressor,

A primeira d'estas hypotheses € excluida pelas importantes correccdes da
segunda edicdo, feitas & vista do autographo ou de um exemplar emendado da pri-
meira edigio.

A segunda hypothese £ igualmente inadmicsiviel. Se a nova edicio fosse feita
com © fim, tio honroso para o impressor, de corrigir a primeira, nfio se veria n'ella
reproduzida uma multidio de erros gravissimos, que ficaram sendo communs a ambas
ag edighes, 86 a draude do editor explica cabalmente o facto. Bra da conwveniéncia
de Amténio Gongalves forrar-se por esse dolo s despesas e delongas de novas Meen-
cas; e sobretudo lhe convinha furtar-se o perigo de submetter novamente & censuna
um livire scripto com desusada liberdade e ji licenciado com tanta fortuna; perigo
real, se attendermos ds mutiladas edigtes ide 1584, de 1591 e ainda de 1597, as quaes
vieram patentear que Anténio Gongalves amdara avisadamente valendo-se d’aguelle
estratagema editorial, Com este intuito empregaram-se védrias cautelas para nfio
revelar a reimpressioc da obra. O formato, os typos, 05 omatos typographicos e, afi-
nal, a mesma data da impressio sfo eguaes em ambas as edicGes; e, se alguma diffie-
renca material veio de futuro a motar-se, ficou ella tho imperceptivel, que fol neces-
sério decormer mais de meio século, para que Faria e Sousa, que por espago de winte
e cinco annos tinha trazido entre mios o Poema de Camdes, s6 depois de ter publi-
cado o seu grande commentfirio aos Lusfadas, viesse a descobrir a existénela da
dupla edicdo» (80),

Anotemos, a terminar, que J. Gomes Monteiro nasceu no Porto em
1810; frequentou a Universidade de Coimbra até 1828, ano em que emigrou
para a Alemanha onde, em colaboracio com José Vitorino Barreto Feio,
assinou a edigdo das Obras de Camdes (1834). Em Portugal, de regresso
a patria, foi proprietirio de uma boa coleccio camoniana, sendo neste
aspecto também precursor de Fernando Palha, Monteiro Milhdes, José
Carlos Lopes, Tomés Norton, Moreira Cabral, ete.

3) — Francisco Gomes de Amorim (1889).

O titulo completo da sua edicdo é o seguinte:

Os Lusiadas de Luiz de Camdes. Edigdo critica e annotada em todos
0s logares duvidosos, restituindo, quanto possivel, o texto primitivo pela
correcgdo de erros que nunca se tinham expungido (Lisboa, Imprensa
Nacional, 1889, 2 vols.).

(80)  Imirodugdo de «Os Lusiadass, pp, XVIII-XXXIT,
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Este camonianista concorda, em grande parte, com Tito de Noronha,
como ele proprio confessa:

«Concordo com elle em que a edicio tida até aos mossos dias por segunda,
deve ser a primeira, que no anno de 1572 nfo se fez mais que uma; gque a que nés
ambos consideramos segunda, € uma contrafeicio; que se esta flogse feita pelo auctor
nio se limitaria. as insignificantes emendas que ali apparecem; que a nossa primeira
é a mals correcta e a gue mais probabilidades teria de ter sido feita sob as wistas
do Poeta, se acaso este revisse alguma, o que nio oreio» (81),

Tal é a posicdo, em sintese, de Francisco Gomes de Amorim. Porém,
para nos darmos conta, circunstanciadamente, das razdes que o nortearam,
citemos mais alguns passos que julgamos caracteristicos. Assim, escre-
veu ele:

«Ao contrério do que pensaram o morgado de Matheus, Mendo Trigoso, Mablin,
Gomes Montbeiro e outros, eu creio gque a edigio que elles julgaram primeira, nio &
Senfio a segunda; emguanto que esta, iconsiderada a mais correcta, fol a primeira
impressa; mas, provavelmente, também néo seria feita sob as vistas de seu auctors (s2),

E ele portanto partidirio de que a edicio E/72-D, cujo texto reproduz,
€ a que é a segunda e exiplica os seus erros com o facto de Camdes ter
adoecido e, gravissimamente enfermo, ter confiado a revisdo aos tipo-
grafos (p. 118). Por outras palavras, ele préprio assim o afirma, expli-
citamente:

«A segunda edi¢io do Poema nfo €, pois, senfio uma contrafeicGo da primeirs.
Saiu tanto mais incorrecta, quanto maior fol a ighorfncia dos que atentaram subrepti-
ciamente, com @ intenclo erlminosa de roubar a mie do Poeta, provavelmente, no
mesmo anno de 1580, em que falleceu seu filho, ou ainda no de 1579, adquirida a
certeza prévia de que elle se ndo levantaria do seu leito de tormentoss (idem, p. d14).

Quer dizer, Francisco Gomes de Amorim explicava, imaginativamente,
tudo o que lhe parecesse, sem qualquer prova, poder ser possivel. E, teimo-
samente, na mesma ordem de ideias acentua mais ainda: «Quer seja uma,
quer outra que se deva considerar primeira, d’estas duas edicbes, é indu-
bitavel que uma d’ellas se fez com fim criminoso, e que Camdes foi intei-
ramente estranho & sua feitura» (p. 117).

Imaginativo, quase entusiasmado, ele compraz-se em ver Camfes,

(s1) Imtrodugdo de «Os Lusiadass, Lisboa, 1889, p, 108),
(82) Inirodugdo, vol. I, p, 111,
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miseravel e doente, a assistir ao drama da possivel nova edicio do seu
Poema. Vejam-se os termos em que ele o faz:

«Camoes, estorcendo-se n'uma dolorosa agonia de dois annos, presenciaria do
seu humilde catre, todo esse infausto e crudelissimo vilipendio. Seria entfio, vendo-o
assim ma miséria extrema, vivendo de outras misérias maiores, que o seu fiel Jau
obtinha das raras almas bemfazejas, que wum pérfido editor, quem quer que fosse,
seguro da impunidade, com a certeza da morte préxima do auctor, relmprimiria,
subrepticiamente, «Os Lusiadas:. B, por suprema irrisio da sorte, wo passo que a
fronte augusta do Poeta caia mo fundo de uma cova, cnde se perderiam para sempre
os seus restos mortaes, retenia o seu mome ma posteridade; e safa dos prelos de um
Iadrio & sua immortal epopeia, roubada & pobre mée, que lhe sobreviveu ainda
alguns annos, e que mem sequer teria entfo com gue lhe mandasse fazer o mais
modesto enterro! Esgotada a primeira ledicio, prosseguiria a venda da =egunda,
como se fosse a cdontinuacio d'aquella. Quem daria pelo crime? A quem ocorreria
levar um exemplar da antiga para os confrontar entre si, mo acto de comprar a
moderma ?» (Idem, p 124).

Indiscutivelmente, Franciseco Gomes de Amorim tinha uma forte
imaginacao; alids podia ter razfo. Mas, que provas adianta? Nenhumas.

No que diz respeito ao problema das variantes, F. Gomes de Amorim,
tenta apontar pistas e fa-lo de wuma maneira que nio podemos deixar de
citar por extenso:

«Vemos gensfvel differenca entre as duas ediges, sobretudo nas terminacgbes
dos werbos no pretérito imperfeito. Uma escreve, por exemplo, edificaram e outra
edificardo; além e oulras wvariantes m8o menos extraondinirias.

Se istp nfo indica, claramente, que o Poeta foi estranho & segunda edigéo, prova
até a evidéncia, que nfo assistiu & impresséo de uma d'ellas: allds, iguataria a ontho-
grafia. B deviemos suppor que, ce alguma se fez debaixo das suas vistas, ndo deve ter
gido a menos correcta, Oppondo-4se do mesmo modo a minha razio a conceder que
tio egregio espirito se associasse @ um logro, feito a quem quer gue fosse, rejeito
absolutamente a idéa de que elle tivesse parte ma wegunda legitima, seja ella qual
fér. Repito, portanto: essa edigio s6 pode ter sido feita depols ou préximo ao fempo
da sua morte e com o intuito de roubar a sua herdeira» (Idem, pp. 117-118).

Verificamos, assim, que F. Gomes de Amorim devia ser algum tanto
obsessivo. A pena que teve da pobre mie do Poeta, deve té-lo altamente
impressionado, apesar de lhe faltarem provas para tanto.

No que diz respeito ao exame téenico das diferencas entre as duas
edicoes, ele ndo foi omisso. Debrucou-se sobre o frontispicio ou a portada
e analisou, com certo cuidado, outras diferengas, nomeadamente as orto-
graficas. B o que ele expde deste modo:
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¢Reconhego que mfo se pdde sustentar ditcussio séria sobre orthographia por-
tugueza, que n’aguelle tempo ndo tinha (como ainda nfo tem hoje!) regras fixas.
Todavia, parece-me improvavel que o Poeta, mestre como era em tudo, nio tivesse
adoptado desde logo, segundo usou o seu émulo Garrett, no comego da sua carreira
litteraria, um systema (nico, melhor ou pelor gue o dos seus contemporimeos, Mais
que qualquer outro, elle devia saber e sentir quaes eram as tendéncias e indole da
lingua, cujos dominios alargou immensamente, para regularisar-se. Vemos, contudo,
sengivel differenca, como j4 atraz motel, entre as duas edigGes, sobrebudo nas termi-
nacgdes dos verbos, mo pretérito imperfeito: uma escreve, por exemplo, edificaram e
outra edificardo; além de outras variantes nfo menos extraordiniriasy (Idem, p. 117).

Finalmente, a terminar a exposicio das opinides de Francisco Gomes
de Amorim, acrescentemos mais uma transcricgdo que resume a sua
opinido final, Transcrevemo-la, acrescentando-lhe apenas a numeracdo:

«Recapitulando, pois:

1) — de menhum dos awectores que tenho lido, até hoje, cblho prova alguma que
contmarie a minha convicgfio inabalfvel: a edicio considerads segunda por
todos os criticos (excepto pelo Snr. Tito de Noronha) € a que fol primeiro
impressa (Ee/72-8);

2) — Que a por mim considerada mealmente segunda se faria dentro do tGltimio
anno da vida do Poeta, quando este nio podesse ji erguer-se do leito; e s6
appareceria & venda apbs a sua morte, ou pouco antes d'ella (E/72-D);

3) — Que westa me parece felta na mesma typographia, com typo absolutamente
irméo, differindo apenas nas partes que ji atraz ficam indicadas;

4) — Que nio se pbde admittir a existéncla de uma s6 edigio com a data de 1572,
pelo facto indubitdvel de serem duas composigies distinctas, as que conhe-
cemos e ndo simples reimpressdes de folhas; porgue se prova, segundo ja
fartamente demonstrei, que em todas as folhas de ambas se acham mudan-
cas, desde o principio até ao fim, e que consisbem:

a) mas letras malfisculas do comego dos Vversos;

b) mnas letras pegadas ou separadas;

¢) mno argumento ou falta de vingulas;

d) mas wvarlantes orthographicas;

@) no mimmero de emmos, e em muitas outras pequeninas cousas, que resul-
tam 'de uma confrontacio minuciosa como a que eu fiz, e da qual vio
transcriptos adiante os dois primeiros camtos.

5) —Parece-me inicontestada a mnatureza clandestina da segunda (BE/72-D),
visto lser esta a mais incorrepta: quem commette um erro, nunca pode pro-
ceder com a seguranca de guem obra bem, com justica e direfto; o erro
attrahinia os erros: abyssus abyssum invocat;

8) — Que Cam®Bes nio teve parte n'esta Gltima, feita com intengio fraudulenta;

7) — Que mio podemos associfi-lo, sem flagrantte injustiga, & uma accglo dolosa,
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em vista da inconbestivel mobreza e elevacio dos seus sentimentos e da
austera severidade com que em toda a sua obra fulmina sem pledade o
wicio e o crime;

8) — Que mfo apparecendo em menhuma das edicbes que conhecemos, de 1572,
envenda que auctorlse a julgar-se gque o Poeta levaria até ao fim a relm-
pressio de uma d'ellas, sem lhe alterar uma estamcia, um tnico verso —
facto absolutamente impossivel de acreditar (appello para todos os poebas
presentes e futuros) sobretudo, conhecendo-se tantas estancias omittidas,
que we dizem suas — s6 poderemos, razoavelmente, acceitar, como feita
debalxo das suas vistas, se alguma o foi, a mais incorrecta, a que ew con-
sidero primeiro impressas (B e/T2-8). (83),

Vejamos os termos em que ele fez um esforgo claro de procurar
contrariar a posi¢io assumida por Sebastido Francisco de Mendo Trigoso,
a propbsito da edicdo do Morgado de Mateus:

«Estas observactes ide Trigoso nfio me parecem dnteiramente exactas. Vou
dar em seguida o resultado do meu proprio examie, felto sobre maior mfimero de
edigbes do gque as que elle viu.

Ambaaeﬂaatwnmfmnﬁapidoapontaﬂhmosﬂmﬁosdmtm,mmm
ao centro i@ dols golphinhos dos lados. Ambos os pelicinos estdo voltados do mesmo
modo, e nio como diz Trigoso; mas o do m.® 1 vira a cabega pora a nossa direita,
e [tem o bico contra o dorso, do sew lido esquerdo; ao passo qu o m." 2 enterra-o hio
meio do peifo. Esta s6 circumstamcia bastaria para provar que os desenhos s&o
differemibes embora o desenhador os imitasse em quasi tudo o mlads, e que nfio & copia
do mesmpo, vista pelas cosfis,

Tive a paciéncia de medir a compasso os dois desenhos, Depois de detido exame,
cheguei & wconclusio de que essag medicdes nio tinham importancia pare, que por ellas
se distinguissem as duas edigdes, — A aza esquerda do pelicano, em 0.° 2, tem 17,5 milli-
metros, e a. mesma aza No n.° 1 tem apenas 15 Os golphinhos, tambem no mn.° 2, sio
maiores do que no m.° 1. O frontiop differe igualmenbe nos tracos perpendiculars do
friso, bem como na altura dos capiteis das columnas, na grossura @ nas bases d'estas;
e em todo o idesenho, As distancias ide altura e largura, no interior das portladas, sio
diversas. Advirta-se, porém, que taes differen¢as se encontram, até em exemplares do
mesmo wumero. A bibliotheca macional de Lisboa possue tres de um e um de outro.
Fui alli, levando commigo as duas primeiras edigfes do sr. Fernando Palha, cada uma
de geu numero e em ftodas as sels reunidas notei divergencias, ainda que mais pegue-
nas n'umas que m'oubras. O facto & gue, por esse lado, nada poderia colher-se; e a
opinido do nosso chorado Tullio, como adiante veremos, sairia triumphante d’esta prova,
se mio houvesse outras quie a destruissem.

O sr. Tito de Noronha, no seu livro A primeira edigio dos Lusiadas, wita, varias
obras em que se véem portadas similhantes & do poema de Camdes, nas quaes, com-

(83) Introdugdo, in-Os Lusiadas, Lishoa, 1889, pp. 1264127,
Cf. J, L. de Vasconocelos, O texto dos Lusiadas segundo as ideias do Snr. F, Gomes
de iAmorim, Porto, 1890,
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twdo, icomo leu pesscalmente observei, se notam as mesmas diversidades que m'estas.
Vieja~se, por exemplo, o livro IV da «Copilagam de todalas obras de (il Vicente, etc,
Lisboa, 1586». Em seguida ‘ao titulo, licencas e privilegio, vem muma portada que se
approxima muito das dos tres exemplares da bibllotheca, que eu julgo primeira,
de 1572; mas a da gque tenho por segunds, existente na mesma bibliothecs, parece
estar mova, e nitidamente impressa, ftendo sido sem diuvida feita na occasifio de se
publicar o livro; ao passo que a das citadas obras de Gil Vicente, de 1586, estd gasta
e cancada, como todasg as das primeiras de Camdbes.

Ainda outro exemplo: mo lvro II das ditas obras de Gil Vicentte, a jportada &
similhante 4 da gque eu chamo gsegunda edicio; e o pelicano olha do mesmo lado; mas,
apesar da grande similhanca, ndo & 11 mesma, Vieja-se tambem o TraTado de la vide
loores y excelencias del glorioso apostol y bienaveniurado evamngelista San Juan, el
mds amado y querido discipulo, ete. Lisboa, 1554.

«Come
cam as obras
de deuacam

Livro Pri-
meyro.
M.D.LXXV,
(:)»

A portada € a mesma da supposta primeira edicfo, 'com a differenca de ter as
columnas invertidas, com a parte de baixo para cima. Ainda um pormenor curioso:
todos os capacetes lestio wvoltados do mesmo modo, um para o outro, nas quatro edi-
coes idos Lusfadas da biblitheca; nas do sr, Fermando Palha he differenca mo rosto
da. supposta primeira, Como, porém, julgo que este foi peproduzido pela photo-litho-
graphia, talvez safsse voltado em sentido contrario ao d'aguellas.

Tste meu trabalho estava wcomcluido, gquando appameceu o tomo VII do Supple-
mento do sr. Brito Aranha, ao Diccionirio de Innocenicio.

Al wem @8 duas portadas das edigdes de 1572; e sinto gue nfio se diga de gue
edigbes fonam copiadas. Noto n'ellas a mesma differenca gue achei mag do sr. Fer-
nando Palha, Os capacetes da primeirs portada, reproduzida mo livio do sr, Brito
Aremha, olham ambos para fora; os da segunda ambos para dentro. Esta circums-
tancia, € o que mais adiante asseverou José Castilho, obrigou-me a ir ver de novo os
exemplares da bibliotheca; e confirmo que os capacetes de todos quatro, até mesmo
0 que traz as notas ms. de Caostilho, olham papra dentro, Eu supporia, em wista da
affirmativa. de José Fellciano, que se tivasse commetido alguma fraude, trocando-se
as porbadas, se mio me certificasse Immediatamente gue apesar do modo uniformie
dos capacetes, tres dos pelicanos teem o bico espetado no peito, um no lado! — Repito,
porém, que todas estas alteragBes podem nfio passsar de slmples curiosidades. Flea
demonstrado que similhantes desenhos se empregavam Indifferentemente n'aguelle
seculo em wobras diversas; e que 86 pelo exame compapative dos caracteres typogra-
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phicos do rosto, pelos do privilegio e das licengas, e pelas differencas orthographlcas
€ que as edigdes do anno de 1572 se podem distinguir entre gi (84),

IM0, 2.°, 4) — Augusto Epifdnio da Silve Dias (1910-1917),

Sendo, como & um dos maiores camonianistas do primeiro quartel
do século XX, em 1910, na sua Introdugdo a Os Lusiadas, ocupou-se,
filologicamente, deste Poema, procurando demonstrar qual das duas
edigBes é a primeira, sem se mostrar interessado pelo exame de quaisquer
processos técnicos e tipograficos, que, a seu ver, ji tinham sido suficien-
temente estudados por Tito de Noronha.

Para Augusto Epifanio da Silva Dias é apenas este o critério seguido:

«BEstd ainda por explicar satisfatoriamemte, porgue a segunda edicio nfo se
declara por tal. A hipétese de ser «¢reproducdo gue se pretende confumdir com o
original», parece-me excluida pelo facto de ser dificil encontrar pigina em que as
duas edicdes mio divirjam na grafia do ditongo do».

Detém-se depois, na anélise e confronto de palavras e erros tipogri-
ficos, concluindo que foi a edicdo em que lemos Cipido que serviu de
original a que em seu lugar tem Capitdo. Opta, portanto, pela edicdo
Ee/72-S,

Augusto Epifinio da Silva Dias, camonista sénio, honesto e muito
comedido, é incontroverso e mada imaginativo na sua argumentacio. Para
ele, razao néo é imaginagio. Motivagao, sim.

5) — Tedfilo Braga (1911).

Trabalhador incansivel (por isso e s6) muito meritério, no seu estudo
«Camdes. A obra lyrica e épica» (Porto, 1911, pp. 693-709), fez uma longa
e larga exposicio sobre os mais variados aspectos do problema das duas
edicdes princeps de 1572, optando por considerar a chamada primeira
edicio (E/72-D) como «subrepticia»; teria sido executada pouco tempo
depois da edicio dos Piscos (1584).

Infelizmente, este grande estudioso, como quase sempre, em todos
os seus trabalhos, exagera e ndo raro simplifica (por falta de motivacdo

(8¢) Francisco Gomes de Amorim, Os Lusfadas de Luiz de Camées, Tomo I,
Lisboa, 1889, Imp, Nac, pp, 71-T4,
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suficiente) as suas opinibes, tantas vezes infundadas. Afirma com faeili-
dade, mas pouco prova. Como justificar, por exemplo, logo de inicio que
Os Lusiadas sofreram, na edicio de 1572, «grandes deturpactes da Cen-
sura ecclesiastica em quanto & metrica e &s referéncias histdricas e
mythologicas» ?

Que a edicdo de 1584 disso fosse vitima (afirmé-lo néio estaria mal),
mas... quanto a primeira, nio se entende 14 muito bem, o que nio signifieca,
de forma alguma, que consideremos inftil a sua opinido. Muito ao con-
trario.

Por isso mesmo, a deixamos aqui transcrita, apesar de longa, para
utilidade e comodidade de consulta:

€0 texto dos Lusiadis soffreu na edigio primeira, em 1572, grandes deturpa-
¢bes da Censura eclesfastica em quanto 4 metrica e &s referenclas historicas e mytho-
logicas, a que o poeta teve de submetter-se para conseguir a publicidade, A impericia
dos impressores d'esse ultimo quartel do século XVI, veio ajggravar o poema com
algumag lestrophes mal iconstruidas, versos sem sentido ou mamifestamente ermaidos,
quando Cambes era o maiy perfeito poeta lyrico da sua epoca, e de uma culturg phi-
lologica comprovada. As edicdes dos Lusiadas, execrandamente truncadas pela Cen-
sura endlesiastica, como & de 1584, e as numerosas edigdes subrepticias que simula-
ram, matertalmente, a edicfio authentica de 15672, estabeleceram uma deplorfvel ins-
tabllidade do texto do poema, tormada mais precaria pelas emendas de revisores
alhelos mo criterlo da historia Mtteraria. Bouterweck o reconheceu: «pama entemder
o poema de Camdbes € indigpensivel o lconhecimento da poesia e da historia litbe-
raria».
‘Para estabelecer a licio definitiva ou o Canon dos Lusiadas, importa antes de
tudo verifiicar se houve duas edigdes do anno de 1572, em yida de Cambes. Quando
apparecsu esta hypothese, ¢ quem lhe deu curso? Escrevie o Morgado de Matheus:
nenhum auctor, até 4 obra posthuma de Mamnoel de Farie (1639), fez mencfo de
terem sido feitas duas Impressfes do Poema em 1572; gue este editor fol o primiiro
que deu moticia d'ellas mo § 27 da segunda vida, sem as caracteristicas com exacclo
bibliographica; que depois d'elle ninguem mostrou te-las collacionado... estes conhe-
cimentos, publicados agora pela primeira vez (1817), servirdo a distinguir perfeita-
mente 'as duas edigdes, e assentar com a malor probabilidade qual d'ellas deve cha-
mar-se primeiras (Suppl.).

Admittida pelo Morgado de Matheus a hypothese das duas edigdes do mesmo
anno, Sem 'cophecimento mecessario da historia da Impremsa em Portugal, avangou
logo para uma mais complicada hypothese, fixanido uma como primeira e mais authen-
tica, e outra como segunda menos preferivel: egquem meparar ma mudanca de ortho-
graphia e nas insignificantes ou indiseretas cormmecgGes que se encontram mna segunda,
e nos erros typographicos gue deixou n'ella, poderd facilmente conjecturar, que o
mesmo poeta, entregando para a primeira o seu manusecripto, mfo corrigiu as provas
e sobretudo nfo teve parte nas mudancas orthograficas da segunde...». Conclue, «que
ambag sio unicas, que se pédem estimar e seguir como originaes e sobretudo antepdr

19
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a todas as outras» Effectivamente, no quadro schematico de todas as edigdes dos
Lusiadas, d'estas duas fontes provieram og textos seguidos pelos Crasbeeck, Fran-
cisco Barreto, Barreto Felo e Juromenha, & o texto que predominou, desde Faria e
Sousa, P.* Thomaz J de Aquino e Morgado de Matheus, Por conclucles subjectivas,
partindo da hypothese das duas edicdes o mesmo anno, fixou-se como primeira a
menos correcta (E/72-D), considerando a segunda, emendada pelo proprio Cambes,
como authentica e preferivel (E e/72-8). Daqui o conflito entre os bibliophiles. Mas
o faeto que tormou por muito tempo imsoluwel o problema da edigio authentica dos
Lusindas fol a aceitacio quasi geral das duas edigies no me:mo anno de 1572; escre-
via Trigoso, no Relatorio aprsentado & Academia em 12 de Abril de 1818: «® fora de
duvida, gue obtendo Camdes em Setembro de 1571 o privilegio para elle s6 imprimir
0 seu Poema, salu A4 luz no anno seguinte, no gqual foi impresso ducs veres; coOmMo
porém no fromtispicio, nem em parte alguma se declarava nada a weste respeito, mio
somente se fiecou dgmorando qual era a edi¢@o mais amvtiga, mas até grande parte doa
nossos bibliographos persistiram na intelligencia de que realmente nio tinha havido
se ndop uma waquelle anno, Desde entfo, até que o Poeta faleceu, nfo tornou, que se
saiba, a imprimir-se este poema...», E apontado o juizo dos gque recomheciam uma
edigio uniea, wolta 4 hypothese: «Em cincumstancias taes, & evidente serem estas
as wnicas edigoes auctorisadas; por uma pante ellas foram feitas em vida do auctor,
assistindo elle em Lishoa e com seu consentimento, vigto o privilegio que se ihe tinha
dado, e isto basta para nos provar a sua authenticidade; ...».

Como logica € um processo falso! E comclue Trigoso, seguindo o eriterio litte-
rario: «esta edicio (que se pé6de chamar segunda) deveria ser preflerida & primeira
e tanto mais, que nio havendo sblido motivo para pencar gue Cambes mio assistiu
aguella com o mesmo esmero com quie assistiu a esta, alguns versos se acham visi-
velmente melhorados, mals cadentes e icom melhor sentidos, Todos os editores eriti-
cos dos Lusiadas laboraram, mfo grado as suas preferencias, ma credulldade das duas
edicbes do mesmo anno: assim, motava o P.* Thomaz José de Aguino, secretario de
Faria e Souga: texemplares da primeira edigdo, os quaes por terem sahldo considera-
velmente errados em muitos logares, f6ram logo emendados pelo Poeta em outra que
se fez 'am Lishoa no mesmo anne de 1572, em que havia sahido essa primeira...».
Franeisco Freire de Carvatho jura na hypothese edas duas ediges fieitas em wvida do
poeta, ambas oconforme a opinido geral, do anmo de 1572». Pelo seu lado, Juromenha
pretende justificar a hypothese por uma contrafaccio: «Sobre estas duas edigdes,
tem-se 'suseitado uma questdo, isto &, se a segunda fol realmemte uma nova edicio
ou uma contrafaccio da primeira, Estou persuadido que foi uma contrafacgGo d'esta,
porém ordenade pelo auctor ou wditor...». B accumulando mals hypotheses justifica-
tivas, escreve Saldanha da Gama: ¢a similhanca que existe entre as duas, faz-nos vér,
gue sshiram ambas das Officinas de Amtonio Goncalves no amno de 4572» O con-
fronto entre as duas edicSes estabeleceu ms differencas capitaes entre ellas, mas pelo
desconhcimento da historia da Imprensa e da sua technica, continuou confusa a fixa-
cdo da sua authemticidade. Apenas José Feliciano de Castilho, na sua Memoria, em
1850, apontou uma lconclusio segura e fundamental: «O exame d'este novo exemplar
da chamada segunda. edigfo de 1572 (que pertencia ao Imperador do Brasil) confinma
a desconfianga que a contrafacclo de warlos livros d’essa data em mim suscitaram,
a saber: — que nfo féram sé duas, mas ires ouw guairo as edigbes datadas de 1572,
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Segundo, que apenas wuma foi realmente publicada n'esse anno, e todas as outras o
foram subrepticiamente no intervallo que decorre até 1584».

Depois de 1639 é que Faria e Sousa meconheceu estas differencas de texto mos
exemplares dos Lusiadas de 1572, consignando esse facto na Segunda Vida, que appa-
reiceu posthuma na edicio das Rimas de Camdes de 1685: «El gasto d’esta impres-
sion fué de manera, que el mismo afio se hizo otra. — Y por gue esto he examinado en
las mismas dos ediciénes que yo tengo; por differencias de caracteres; ide orthographia,
de eimatas que ay en la primere y se vien emendadas en la segunda y de algunas pala-
bras con gue mellora lo dichos,

O Morgado ide Matheus procddeu ao exame dos dols textos dos Lusiadas e con-
clue: «Na primeira (1. & a menos correcta»), a tarja & um tanto mais larga e menos
alta, que na segunda; o Pelicano guwe tem em cima vé-se na primeira com o collo
voltado para a nossa direlba, emquanto na segundae é elle wvoltado para a esquerda;
os filetes das columnas descem, na primeira, da direita para a esquerda, e vice-versa
na segunda; os typos d'este fronstispicio sfio n'aquella maiores que m'esta.s O Mor-
gado de Matheus levou o seu confronto ao rigor de comtar os erros typographicos da
dita 1.* que foram 160, sendo repetidos 80 na dita 2.® com mals 53 ide novo.

Na primeira (designacio de Farla e Sousa e Morgado de Matheus), o Alvari
de privileglo contem 34 linhas e a data por extenso — vinte e quatro dias do mez de
septembro; na segunda o privilegio tem 33 linhas e o data em mmmeracio romana
XXITIT de setembro, variando o mumero de palavras nas linhas 1As palavras do titulo
Os Lusiadas impressos em Lisboa tem os caracteres typographicos mails peguenos
do gque ma 1.°; o Privileglo em typo de menor corpo, e o da informagio do Qualifica-
dor ¢ egual ao do texto, semdo & assignatura em letra mals pequena. As emendas de
palavras, como aponta José do Canto, sfo 9:

Tormapam por comegaram

batalha » trabalhos
todos » tudo
faro » forte
soffre » fosse
Cipléo » Capitam
armando » armado
quando » guiando
mumos »  IMouros

A medida que se foram mobtando as differencas que appareciam nos varlos
exemplares de 1572, complicava-se o problems, porgue se destrincaram «iresy edi-
¢des dos Lusiedas do mesmo anno, e pana algums até «ecincos. José Feliciano de
Castilho, tendo examinado sete exemplares de 1572, confessa: «tive ocasiio de reco-
nhecer positivamente, que, icom @ data ide 1572, houve talvez <¢guatros e pelo menos
«tres» edigdes» (em carta a Inmocencio),

O auctor 'do Dicclonario bibliographico acceita, icomo meio de differencar a cha-
mada primeira, pelos versos da 1* estrophe:

Entre gente remota wediftcaram
Novo Relno, que tanto sublimaram
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Assim methorados na segunda edicdo (E e/72-8):

K entre gente remota edificardo
Novo Reino, que tamto sublimardo.

Na primeira 1é-se, no canto IX, estancia 56 (E/72-D):
Filha de «Maria» & terra, por que tenho
Apparece melhorado ma segunda edicio:
Filho de «Mayas» & terra, por que tenho,

Fixadas todas as differencas gue evidenclam a existéncia das duas edicoes
datadas de 1572, apparecem novos problemas: Qual d'ellas fol effectivamente a pri-
meiry ¢ com que fundamento reconhecer-the esse caracter? E a attribuicio de uma
ao anno de 1572 nfo serd uma contrafacedo, uma edicio subrepficic. B ainda mais,
a <chamada primeira manifesta todos os indiclos para considera-la uma simulacio
sendo w chamada, até ha poucos annos, ssgunde (Pelicano com o collo voltado para
a esguerda) a verdadeiramnte authentica. No seu estudo A primeira Edicdo dos
Lusiadas, sustenta Tito de Noronha a veracidade d'estes problemas com os seus
especialissimos conhecimntos 'da historia da Imprensa em Portugal Hscreve:
«Temos pols que ha duas edigdes, ambas datadas de 1572, e que uma é reproducio
da outra, mals ou menog fiel, mas reproducgdo gque se pretende confundir com o ori-
ginal. Que ambas sejam impressas no mesmo anno e pelo mesmo impressor, ha
rasdes de sobefo para mdo ter como certoy» (p. 21). B estabelecendo a authenticidade
exclusiva da chamada segunda edicfo dos Lusiadas, aprecia as suas variantes: «Mas
as wvarlantes, entre s duas edigdes de 4572, nfio sfo tio notavels gue se possam abtri-
buir ac auctor Cambes; se introduzisse modificacdes no seu poema, nfo se limitaria
a singelas substituicbes de palavras, e 'de certo corrigiria erros, gque a sua vasta
erudigio Dfo permite euppdr que mantivesse n'uma edigio mova.— A presumida
segunda edicio (B e 72/8) é tida como a mais correcta ¢ tambem feifa sob as vistas
do auctor; mio s6 a temos por isso, mas, o que € mals, como a primeire e a unica
pelo awetor vistas (p. 7).

O Morgado de Matheus, tendo cabalmente motado as bases que distinguem as
duas edicdes de 1572, entreviu a conseguéncia a tirar do seu processo: «Julgo porém,
se me nio engano, gue estes conhecimentos, publicados agora pela primeira vez, ser-
virfio a distinguir perfeitamente as duas edicdes e a assentar com o maior probabili-
dade qual dellas deva chamar-se a primeiras.

Trigoso ¢ os academicos que fizeram o Relatorio & Academia Real das Sclenclas
sobre a monumental edlefo do Morgado de Matheus, reconhecendo bastante mudanga
westa outra dicio de 1572, entenderam «que esta edigio (que se pbdde reputar
segunda) deveria ser preferida 4 primeira (E/72-D) e tanto mals que... alguns ver-
sos se acham vistvelmente melhorados e icom melhor sentidos (Relat, de 12 de Abril
de 1818).

¥ por isso que os versos melhorados eram o5 primitivos e com melhor sentido
do que ma detunpada edicio tida por primeira, & que vamos achaer o seu texto exclusi-
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vamenbe reproduzido nas edigdes do seculo XVI idos Lusiadas ide 1584, 1591, 1597 &
1613 (E &/T72-48).

A parte as deturpacdes systematicas da edicio dos Lusiadas de 1584, oo seu texto
foi reproduzida a segundae de 1572, conformee se verifica pelo confronto das variantes,
como ohservou Tito de Noromha -(Op. cit, p. 67): «D'esta harmonia entre a segunda
de 1572 e a de 158}, pOde-se inferir que o editor ndo conheceu a chamada primeira
edi¢lo (B/72-D), suppondo que o sejas (p, €9).

No texto dos Lusiades commentados pelo licenclado Mamoel Corréa, é tambem
seguido o authentico ou da edigdo original (B e/T2-8) dita segunda de 1572. Tito de
Noronha, que observou este facto (p 50), explice porgue & gque Manoel Corréa, s6
depois da morte de Cambes, tentou imprimir o seu Commentario. Quiz reagir contra
a detumpacio do texto originario, como esse amigo ide Camoes o confessa: «Hoje fago
&6 por sayr pela homra de Luis de Camdes, gque por esta sua obra mio ser entendida
de todos, & calumniada lde muitos; e declarada de alguns, etc.». Pergunta Tito de
Noronha: «Referir-se-ha Corréa & edicfo de 1584, com as suas motas as vezes bem
pouco sensatas? Referia-se ide certo, i, se assim nfo fosse, Corréa careceria de mioti-
vos para sayr pela honra do amigo, A sua edicdo commentada é um protesto contra
ag interpretagbes Injustas ou dmpertinentes, e, como base d'este protesto, appresenta
o texto genuino, o que elle covhecew em vida do cuctor. — Nio falla de duas edigbes,
appresenta @ licdo da segunda (K e/T2-8), sem oe referir 4 outra, o gque seria matural
fizesse, dado 0 caso de ter conhecimento id'ellay, B considera: «o motivo (do trabalho
dos Commentarios) parece ter sido a edigio dos Piscos» (p. 51)

Outra clrcumstancia valiosa: o exemplar da edigio dos Lusiadas de 1572, que
pertencen ao Impersdor do Brasil, e tinha a declaracio manuscripta ma folha ido
privilegio em letra quasi apagada: Luis de Camdes, seu dono 576, é também da cha-
mada. segunda edigio (B e/T2+8). O bibliothecario, Dr. Ramiz Galvéo, werificou pela
lente @ verdadeina orthographia que tanto walorisa este exemplar, lendo Cambes e
nfio Camoens, como parecera a José Feliciano de Castilho. Escreve Ramiz Galvio:
cAdiante da phrase Luis de Camébs seu dono, com o auxilio da mesma Jente se dis-
tingule, posto que apagadissima, a data 578. Este facbto corrobora a hypothese de
haver pertencido ao poeta este precioso volume, e traz para a discussdo do assumpto
mais um argumnto de pezo, que € pena tivesce escapado ao sagadssimo auctor da
Memoria». Este exemplar, como da segunda edicho chamads, vem provar que era
essa a edicfio unica que, em 1576, existia dos Lusiadas, em circulagio hawvia ji quatro
annos, e que. para Camdes, seu dono, era wverdadeiramente o originario.

A edicio dos Lusiadas de 1591, seguindo a de 1584 e @ 'de 1507, em que se
declara — Pelo original antigo agora movamente impresso...— peproduzem o texto
da chamada segunde edicfio de 1572, e até a imita materialmente no formato in-4.,°,
nos caracteres italicos com o mesmo mumero de folhas 186 numeradas, Este mesmo
texto, pelo original antigo, ¢ também na edicio dos Lusiadas de 1609, ¢ mesmo da
chamada segwida de 1572, Que mais clara prove, dada pelos eruditos e editores do
seculo XVI?

Pelo exame do material typographico, tanto mo emprego das winhetas do fron-
tispicio dos Lusiadas, caracteres italicos, divisGes das linhas, chega-se & conclusio de
que a chamada segunda edi¢fio de 1572 (B e/T2-8) & que propriamente se deve con-
siderar authentica e originalmente, S6 um .ccnhecedor da technica typographica
e, a0 mesmo tempo, tendo a erudicho especial da Historla da Imprensa em FPortugal,
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¢ que podia fallar com seguramga n'este exame; possubu esses predicados Tito de
Noromha, entigo official da Impremsa macional, que, durante a vida, colligiu sSempre
materiaes para a Historia da Imprensa em Portugal. Bscreve elle no seu estudo sobre
A Primeira edicdo dos Lusiadas:

«Examinando os productos da Tmprensa portuguesa durante o seculo XVI,
péde-se tambem deberminar qual seja a primeira edicdo.

Em 1551 saiu das officinas de Germa Galharde, um dos mais activos e laborio-
sos impressonss do seu tempo, o Summitrio de Lisboa de Christovio de Oliveira, livro
in 4° O vosto é mettido em uma portada de madeira, que se tormou celebre. Com-
poe-se a portada ke um pilintho com seus adornos; de duas columnas com canelluras
na metade inferfor, cahindo da esquerda para a direita do leitor, & a meio d'ellas dois
capecetes sobrepujados com uns festes que mio chegam a pousar ma gola dos capi-
tells; pela pante de traz dos capacetes, em gulda de tropheus, umas alabandas cruza-
das; Do emtablamentto vé-se um pelicano com o collo voltado para a esquerda do
ledtor entre dois golphinhos de fantasiay. — ¢BEm 1554 o miesmo impressor imprimiu
o Tratido de la vida, loores y ewcelencias del glorioso aposTol... sam Juan, de Diogo
de Estella; serve a enquadrar o rosto a mesma portada, A gravura, com o trabalho
daml[preasao,mfﬁwuatgnmm,pﬂnupahnmtempMHs destacadas do chelo da
mmﬂeahmmmﬁommmm;mhm'emm'm.wm
iﬂaﬂmﬂmmmwmnmatmanoummme.eoﬁmumm,
para aproveitar a cercadura, cortou as alabardes que, ‘com os icapacetes, formavam
tropheus, conhecendo-se-lhes ainda um pedacinho das hastes, Foi assim que a portada
tornou a servir, em 1554, no livro impresso tambem por Germd Galhapde, Primeire
parie de las Sentencias que... estan por divrsos Autores escritas.

A mesma portada, j4 sem as lancas, semwiu ainda na edigdo da Doctrina &’ prin-
cipios ¢ fundamentos d’christédade, do bispo do Algarve D. Jofio de Mello. ‘A Doc-
trive nio tem datae; mas fol lmpressa depols de 1554, antes de 1584, por guamto
n'este anno era ji D. Jofp de Mello arcebispo de Evora... Germf Galharde morreu
em 1560 e e viuva icontinuou & imprensa até 1563: d’ahl em diamte mfio conhecemos
edicio alguma da casa Galharde (p. 80-82).

Seguindo os seguros mecursos dos sews materiaes para a Histordy da Imprensa
em Portugel, falla Tito de Noronha da actividade do impressor dos Lusiadas:

‘Antonie Gongalves estabeleceu prélos em Lisboa em 1568, tendo adquirido typos
¢ utensillos que amterionmente haviam sido de Galharde, e Imprimiu, m 1572, a piri-
meira edicio dos Lusiadas, servindo-se, mo Tosto do livro, da mesma portada, que
servira a0 Summario, & Vida de San Juan e & Doctrina de principios. — Os typos ita-
licos que mos Lusiadas empregou Amtonio Goncalves sfo os mesmos de que em 1568
Se servira na impressio de uns poemas de Cadaval Gravio, a Pythographic e a Bra-
chyologie e sio idemticos a outros de que usare Galharde, porém mals cansados.

Seja ccomo f6r, do que mio pbde restar duvida & gue a edicdo dos Lusiadas,
authentica, impressa em 1572, por Antonio Gongallves, & a que tem ma portada do
rosto o pelicano com o collo voltado & esquerda do leitor» (p. 83).

A actividade da officina de Anfonio Gongalves vae de 1568 até 1576, periodo
de oito annos, determinado por Tito de Noronha pelo exame bibliographico de todas
as suas edicdes, que foram 14 Hvros e 3 folhetos. De mals, nfo era possivel a Antonio
Gongalves fazer em 1572 duas edicdes ldos Lusiadas, pela lentidio do seu trabalho,
tanto mals que Megise mesmo anno Imprimiu a obna de Frel Simfo Coelho, Primeira
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parte do Compendio da Chronica da Ordem, folio de 242 paginas; e ainda a obra de
D. Jeronymo Osorio, De rebus Emmanuehs, in-folio de 480 paginas, primorosamente
impressas Demails, pelas grandes calamidades e miseria publica d'este cmno de 1572,
a producio da imprensa fol diminuta; «apenas sete edigdes mahiram dos prélos dos
guatro impressores existentes, e obra litteraria 86 o Poemas (p. 22). Antonio Gon-
galves era o melhor dos quatro impressores, e lo preferido para as publicagfes luxuo-
sas, como observou o bibliophilo José do Canto,

Quem faria @ simulacfo dos Lusiadas com a date de 1572, a chamada primeira
(B/72'D), com a portada do pelicano voltado o collo para o idireita? E em que tempo?

Tito de Noronha responde, fundamentalmiente, icomo perito: um mesmo auctor
ou mma mesma typographia mio pédem ter, simultameamente, duas ortographias:
«A falsificacio fez-se em momento opportuno, A edigio de 1584 tornara o poema
desconhecido quasi, taes e tantos tinham sido os icérbes e as modificagGes; entfo sim,
é gue o livro, que podia ter j& uma acceitagio relativa, reclamasva nova edigho, como
que um protesto &s injurias que a censura lhe fizera,

A edicdo appareceu, feita a occu'tas, imitativa, semelhante no typo e mo rosto,
mas em epoca proxima ida wdicio adulterada, para poder concorrer com ella... A data
d'esta edicfio péde suppdr-se em 1585, por quanto em 1588 appareceu a Compilagam
de todalas Obras de Gil VicenTe, 2.* édicdo. O rosto d’esta. Compilagam e do lwvro 2.°
e 4.2, que tambem sfio especiaes, estio mettidos dentro da portada de madeira, copla
da que servira és Senfencias e aos Lusiadas impressos por Antonio Gongalves. mas
o pelicano tem o icolle voltado & direit 1 do leitor. —Felte a gravura e utilissda ma
edicio dos Iustadas, empregou-a depois mas Obras de Gil Vicente ®Este impressor
foi André Lobato, que heve prélos em Lisboa de 1583 a 1587. — No livro quarto (da
Compilagam) & que a portada estd exactamente como ma edigdo dos Lusiadas, sem
discrepanicla alguma.

A Compilagam € muito incorrecta, até em a numeragio das folhas, Esta imper-
felcfo do impressor estd pamallela com a do que fez a edicdo dos Lusiadas (E/72-D),
conhecida por mais inregulars i(p. 83).

Quem seria o explorador d'esta edicio subrepticia? Observa Tito de Noronha
que André Lobato, tendo dmjpresso em 1586 a Compilagam das obras die GI1 Vicente,
no seguinte annio de 1587, imprimiu, por conta de Affonso Lopes, os Autos feitos por
Antonio Prestes e por LUIZ DE CAMOES. Seria este Affonso Lopes, mégo da Capella
d’el-rel, o editor do Poema? & ainda o P.* Bartholomeu Ferreira o que assigna a cen-
sura d'este Tivro de Autos em 2 de Septembro de 1586; e elle mesmo faria vista grossa
para a edicio subreptici: gue reproduzia, simultaneamemte, a que elle approvara
em 1572, tanto maily que a edigio dos piscos de 1584 fol quasi abandoneda ma reedigdo
dos Lusiadas 'de 1591.

Temos ainda um angumento que mos dé por certo, que a ediclo dos Lusiwdas,
8 que tem o pelicano com o collo voltado & direita, & posterior 4 wedicio de 1584, e
anterior 4 da Comgpilagam Qe Gil Vicente de 1586». O exemplar dos Lusiadas, que
pertencen a bord Holland, do qual se serviu o Mongaido de Matheus, para a sua edicio
monumental, era denominada primeira de 1572, (E/72-D), isto & com o collo do
pelicano voltado & direifa. ® n'este exemplar que escreveu Frei Joseph Indio: «¥o lo
o4 morir en un hospital en Lisboa, sin tener una savana con que cobrirse». Fol por-
tamto depols de 1580, quando jA Fr José Indlo divagava por Hespanha, que elle adqui-
riu lesse exempilar dos Tusiadas da recente edigho, com que se explorava a curlosidade
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dos estrangeiros, O privilegio concedido a Camdes expirara em 24 de Septembro de
1582; em wista d'esta circumstancia fez-se a edicio de 1584 para reformagio dos
costumes, e d'ahl a reaccho habil a favor do restabelecimento do texto original, talvez
mesmo consentida pelo P.° Fr. Bartholomeu Ferreira.

A edigio subrepticis (B/72-D) foi fixada como authentica por Mamoel de Faria
e Sousa, que a tomou, com avbitrarias modificagles, como texto da sua edicio dos
Lusiadas de 1639; e, como diz Trigoso: <os grandes creditos de que este auctor gosou
por muito tempo féram causa dos que vieram depois jurassem nas suas palavrass.
Tornou-se o texto canonico, seguido tambem pelo Morgaido de Matheus em 1517 e
1519; até que, em 1834, o opinifo de Trigoso e de Mablin, de 1826, foi adoptada por
Barreto Feio, que, em Parls, estevie a, ponto de reproduzir a edigdo subrepticia, que
ahi existia, em 1834 Hoje o icomoenso icritico reconhece a edicio de 1572 (pelicano
com b collo voltado para a esquerda) a unica d’esse anno, original e authentica
(Ee/72-8).

O texto authentico dos Lusiddas (dito segunda edicio de 1672), comiegado a
restabelecer em 1591, fol, em 1597, reproduzido «Pelo original amtigo agora nova-
mente impressos. A licenca para e Censura & de 15 de Novembro de 1594 e o privi-
leglo de 30 de Dezembro de 1595 epara se fornar « imprimir o livro dos Lusiadas
que ja fol impresso por dgore haver pouces...» O intuito determinado da restituicio
do texto authentico apparece mas edigdes crashesckeanas e nas de Jodo Franco Bar-
reto, cujo sentimento patriotico mamifestara nas guerras de Permambuco em que
andou No seu estudo, escrevie Tito de Noronha: «Jodo Franco Barreto seguiu pouco
mais ou menos a chamada segunda (Ee/72-8), com alteracdes pouco sensiveis...»
(ib., p. 31 e 32). Foram numerosas as reproduccdes d'este texto, substituldo depois
pelo que Farla e Sousa, hypotheticamente, classificon ide primeira edicio de 1572,
segulda, pelo Morgado de Matheus ma monumental edicdo de 1817 (E/72-D). As
criticas suggeridas por esta edicio & que vieram determinar a preferencia pelo texto
authentico (dito segunde ediglo), Bscreve Trigoso no Relatorio 4 academia: «...icon-
tra a espectacio do sr, Morgado de Matheus e até mesmo contra a mossa, achamos
portanto mudancas n’esta ouira edigdo de 1572: & certo que a maior parte d'ellas
podem despresar-se pelo pouco que influem no sentido ou na cadencia dos versos...
mas ainda assim restam, & nosso wer, alguns logares em que esta edicio (que se
p6de meputar segunda), deveria ser preferida 4 primelra...s

Em 1819, Mr. Mablin, annotando uma edigio dos Lusiadas, sustenta a primazia
do texto d'aquella dita segumda (Me/72-8) insistindo ma mesma ddeia, em 1826, na
sua Letire @ I'Académiec des Sciences de Lisbonne sur le texte des Lusiades, Esta pre-
ferencia velu a prevalecer mas edicoes de Barreto Feio, de 1834, de Freire de Car-
valho, de 1843, e de Juromenha de 1870, fundamentado hoje esse prevalecimento pela
historia da Imprensa e a critica dos textos do seculo XVI.

Trigoso, no Relatorio & Academla, caracterisa a influencia dos textos de Faria
e Sousa, gue, pela reproducgdo do P.* Thomaz de Aquino e Morgado de Matheus,
determinaram uma outra corrente bibliograhplea: «Manoel de Faria e Sousa atalhou
em parte a westa desordem; procurou, e nfo lhe fol impossivel, enicontrar uma idas
edigbes originaes (a mesma de gque agora se serviu o sr. D. José Maria de Sous
Botelho); e néo sabendo ainda m'aquelle tempo que houvesse outra do mesmo anno,
contentou-se com seguir a primeira (B/72-D); mas como a seguiu elle? alterando-a
e emendando-a em todos os logares, que o seu pouco dlscernimento lhe fez parecer
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viciados; assim tirou grande parte idos erros que havia, pars substituir-lhe, em
menor mumeroe, outros novos e primitivamente seus: os grandes creditos de que este
escriptor gosou por muito tempo, foram causa de gue os que vieram depois jurassem

todos nas suas palavrasy.
O Morgado de Matheus, na Carta & Academia, escreveu: «... eu dou as rasbes

porque preferi a primeira 4 segunda, sendo provavel que a primeira fésse impressa
sobre o manuscripto dado por Camdes, e sendo evidente que todas as mudancas e
alteracdes que se véem ma segunda nHo podiam ser obra d'elle», O texto, preferido
pelo Morgado de Matheus, foi vulgarisado pelas edigbes rollandanas de 1821 a 1875:
«as dadas 4 luz em Lisboa pela typographia Rollamdiana em um volume in{16, sfio
copias quasi fieis da do Morgaido de Matheus, impressa em Paris no anno de 1817,
e por -consequencia da havida por primeira do anno de 1572» (Freire de Canvalho,
Adv) (85),

A terminar, e a titulo de curiosidade, anotemos um engano muito
esclarecedor.

Em 1886, o litégrafo da Imprensa Nacional, J. Eusébio dos Santos,
convencido de que dava a estampa uma reproducéo da ed. princeps, repro-
duziu a ed. apderifa, isto é, a do pelicano voltado & direita. Pois, na intro-
ducgdo, T. Braga escreveu: «Prova-se que a segunda de 1572, que tem a
cabeca do pelicano voltada para a esquerda, € que € a auténtica». Mas, em
que ficamos? Mais um caso de confusio na obra de T. Braga que aliés,
com ela, prestou um excelente servico. Foi este possivel engano que tornou
acessivel a edicdo E/72-D.

6) — José Maria Rodrigues (1911).

José Maria Rodrigues foi, indiscutivelmente, o camonianista-base
(nimero um, portanto), do primeiro quartel do séeulo XX. Vamos tentar
expor a sua posigao a respeito do problema das duas edigGes.

Porém, para se compreender e seguir, facilmente, a exposigio das suas
ideias, ha que considerar, prioritariamente, a terminologia de que se serve:

a) Edicio Fe, a que tem o pelicano voltado & esquerda (Ee/72-S);

b) Edicao E, a que tem o pelicano voltado a direita (E/72-D);

¢) HEdicdo P, a que foi publicada em 1584 (a chamada edicio dos
Piscos).

Destas edices qual foi a publicada em primeiro lugar? Na opinido
de José Maria Rodrigues «o confronto do texto, da ortografia e do mate-

(85) Theophilo Braga, Camdbes, A Obra Lyrice e Epica, Porto, 1911, pp. 693-709,
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rial tipogréifico das duas edigdes, ndo deixa dividas a respeito da priori-
dade de Ee», isto é, da Ee/72-S (*).

Estamos perante uma opinido meridiana e claramente exposta, sem
qualquer ambiguidade. Este grande camonianista nio aceita a opinifo
de Anténio da Silva Tulio, segundo o qual as edicoes Ee e E (Ee/72-S e
E/72-D) seriam, ndo duas edicbes distintas, mas uma s6, nas quais se
foram fazendo correccbes durante a tiragem (7).

Segundo ele «para Ee houve uma nova composigio tipografica, desde
a primeira até & \ltima esténcia. Nao h4 pagina nenhuma do Poema que
disto nos mido ofereca provas cabais, pois, s6 de longe em longe, € que
aparece alguma oitava em que se nao encontram divergéncias na orto-
grafia, no tipo, ete.» (*2).

Assim, desenvolvendo a sua tematica, José Maria Rodrigues esclarece:

A — Quanto ao texto:

@) encontram-se em E (E/71-D) discordincias que nio podem pro-
vir do manuserito autégrafo do Poeta;

b) asdiscordincias entre E (E/72-D) e Ee(Ee/72-S) s6 podem expli-
car-se pelo desejo de introduzir variantes em E, a fim de a
diferenciar de Fe;

¢) o Poeta pretendeu exemplificar n'Os Lusiadas, varias particula-
ridades fonéticas que se encontravam nas obras dos nossos eseri-
tores; estas s@o, em geral, mantidas na edicdo E, se bem que
nem sempre;

d) entre as duas edicbes (Ee e E) ha discordincias que s6 se
explicam como emendas feitas em F em relacio i edicio Ee (*°)

B — Quanto a ortografia sio intmeras as correccoes introduzidas por E
em relagio a Fe (cf. idem, pp. V-VI).

(e8) Introdug¢do, in-Os Lusiadas, Lisboa, Imprensa Nacional, 1921, p. 1,
(81) Of, Archivo Pittoresco, Tomo IV, pp. 173 e segs,

(88) Introdugdo, in-idem, p, I, nota 1,

(#0) Imtrodug¢do, in-idem, pp. I-IV,
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C — E edigiio E (E/72-D) foi publicada depois de Be (Ee/72-S):

1.°— o tipo empregado em E, no seu conjunto, € o mesmo que serviu
para a edicdo Ee;

2.° — mas em E, o tipo estd muito mais gasto; nio ha pagina nenhuma
de E/T72-D, confrontada com as de Ee/T2-S, que ndo forneca
claros indicios de que foi o tipo desta que serviu para imprimir
aquela e nao vice-versa.

Impressionou muito José Maria Rodrigues o facto de, na edigio
Ee/T2-S, no canto II, 39, 6 aparecer este verso:

Bem quanto merecesse, nem te errasse
em vez de:
Sem que fo merecesse, nem te errasse.

Este quanto, em vez de que to, explica-se, intuitivamente, por uma mé
leitura paleogréfica da abreviatura «q.to» no manuscrito autégrafo (do
Poeta?).

A hipbtese de que Ee/72-S foi publicada depois da edicio E/T72-D,
com o fim de corrigir os defeitos desta, nfo € admissivel (p. IX),
dados os erros comuns que ambas cometem. Como escreveu José Maria
Rodrigues:

«B manifesto que a maior parte, pelo menos, destes erros, mfo poderiam ter
escapado em uma edigdo feita com o propésito de corrigir aguelas em que eles se
encontram. Fe mfo fol feita com o intuito de emenidar os erros de E. Nesta é que se
fazem ou pretendem fazer correcgbes dgquela, embora mo fosse esse o fim da sua
publicacios (p. IX).

Nio se esqueca que as duas edigbes espanholas, publicadas em 1580,
foram feitas sobre o texto de Ee/72-S.

Ainda outro aspecto deste complexo problema mereceu a atencdo
esclarecida do mesmo camonianista.

As duas edigbes (Ee/72-S e E/72-D) serdo, efectivamente, de 15727
A priori, evidentemente, poderiam sé-lo, mas, infelizmente, ha divergéncias
entre os dois textos destas edi¢cbes que nio se explicariam, facilmente, se
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o mesmo tipoégrafo tivesse feito as duas edigdes. Mas, entéo, como explicar
o caso? Eis a resposta de José Maria Rodrigues:

«Compreende-se bem que, mais tarde, depois da morte do P. e da de A. Gon-
calves, alguém adquirisse o titulo que serviu para a edigfio dos L., a fim de os publi-
car de movo, gquerendo fazer supdr que era a segunda edigio de 1572, introduzindo-lhe,
por isso, certos caracteres diferenciais, e fazendo, no texto. ma ortografia. na pontua-
¢8o, um icerto mimero de modificagbes, icomo que para sugerir a idela de que essa
edicdo fOra revisia pelo P e era, portanto, superior @ primeira; mas nfio se rcom-
preende outra digdo, feita em 1572, nas condigbes de E. Nip tendo havido revisdo
do P, pois esta nfo se pode admitir para E, a nova edigio, se realmente datasse
de 1572, devia ser apenas uma reimpressfo de Ee, com mais ou menos emendas ou
melthoramentos de ordem tipogrifica, mas conservando intacto o texto primitivo.

Acresce ainda que, se F tivesse saido dos prelos ide A. Gongalves em 1572, o
papel em que estd impressa esta ed. devia, naturalmente, apresentar as marcas de
dgua do que fol empregado em Ke e em loutras publicagdes do mesmo impressor, o
que nic se verificas (00),

Realmente, na opinifio de Ataide de Melo, as filigranas dos papéis
usados em E/72-D e pelo impressor Andrés Lobato, aproximam-se. Por
isso, ndo seria impossivel que, entre 1580 e 1584, Andrés Lobato impri-
misse a edicdo E/72-D.

Néo é impossivel, Mas té-lo-ia realmente feito?

Fiquemos com esta interrogacao e passemos ao problema das varian-
tes, a respeito das quais José Maria Rodrigues sugere uma explicacfio.
Seria natural que Frei Bartolomeu Ferreira fosse emendando, aqui e
além, uma ou outra palavra que lhe merecia reparo e em que julgava ter
havido lapso por parte de Camées. O que tenho como certo é que na edicéio
Ee ha varios lugares em que deve ter intervindo méo estranha e essa
intervencio s assim a posso explicar.

Supde isto que o P. nao reviu as provas, alids ndo deixaria passar as
obsequiosas emendas. Mas esta mesma falta de revisio, por parte dele, é
confirmada pela existéncia de certas erratas em Fe, que nfo teriam esca-
pado 4 atencio de Camdes, por menos cuidadoso ou menos experiente que
ele fosse no assunto. O ms. aprovado passou por certo directamente da
mesa do Santo Aficio para a tipografia e o P. nio foi por esta ouvido nem
achado para nada.

E para qué, se a obra impressa tinha de reproduzir, fielmente, o ms.

(e0) J. M. Rodrigues, Iniroduc¢fo, in-Os Lusiadas, Lishoa, Imprensa Nacional,
1921 p. XTI
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aprovado, com o qual depois havia de ser conferida, e se a revisdo entregue
ao autor constituiria um verdadeiro perigo para o editor, por causa da
tentacdo gque aquela teria de fazer uma ou outra emenda no original,
podendo inutilizar a edigdo? Para o trabalho mecénico de pdr o que se
fosse compondo em conformidade com o ms. aprovado, entendia-se que
bastava e era até preferivel a revisdo técnica da tipografia ou do
editor» ().
E o ilustre camonianista acrescenta:

«Bm todo o caso, houve um certo culdado wom a revisio de Fe. Os erros nfo
sio tantos como og 'de B e alnda durante a tiragem se foram fazendo emendas, como
se v& pelo confronto dos exemplares existentes.

E claro que daqui nfo pode, de modo menhum, inferir-se que houvesse mais de
uma edicio de Fe» (idem, p. XVIII).

Terminemos com a opinido de outro grande camonianista do nosso
tempo, Hernéni Cidade, segundo o qual José Maria Rodrigues merece
todo o louvor. Eis os termos em que ele se exprime:

«Bxemplo de respeito pelo texto, deu-o o Prof. José Maria Rodrigues. Con-
vencido, embora, de que lhe poderiam restitulr a pureza 'do original as virias correc-
cbes que, oo ‘decurso dos seus estudos, fol sugerindo e justificando, méo ousou inserir
nenhuma delas na sua edigio da Imprensa Nacionals (22),

As razdes que levaram José Maria Rodrigues a considerar a edigdo
E/72-D ecomo terceira edicio, foram as seguintes:

1. — entre as edicdes E/72-D e P (isto é, a ed. dos Piscos) ha muitos
pontos de contacto;

2.° — sendo uma edicio completa, a edicao E/T2-D nao podia ser feita
segundo a edicio dos Piscos que é mutilada, com 23 estincias
a Tnenos; o mais natural é que a ed. P adopte licdes de E/72-D,
aliAs sem ser obrigatério segui-la ou reproduzi-la permanen-
temente;

3. — durante dez anos (até 1582), continuou em vigor o privilégio
de impressio concedido pelo alvara de 24 de Setembro de 1571:

{"1) J, M. Rodrigues, idem, in-Os Lusfades, 1921, pp, XVI-XVII,
(92) Hernfimni Cidade, Laiz de Camdes II, in-Revisia da Faculdede de Lisboa,
1950, tomo XVI, 2,* série, p, 220,
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por isso «ndo é natural que neste prazo se fizesse uma edicio
clandestinay;

4.°—entre 1582-1584, estabeleceram-se, em Lishoa, varios impres-
sores (Andrés Lobato, Afonso Lopes, etc.) os quais podem ter
sido os impressores da edicio E/72-D;

5.° —acresce que Afonso Lopes imprimiu, nesta altura (1586), a
2.* edicdo das obras de Gil Vicente e dois autos de Camdes
(1587) ; ora, na dita edicio de Gil Vicente, aparece (ou foi apro-
veitada) a portada da edicdo E/72-D, a qual foi repetida por
varias vezes, como ornato, umas vezes completa no frontis-
picio, e outras vezes, varias, fragmentada.

Uma conclusdo a tirar: a edicio E/72-D teria sido uma fraude
comercial, «com o tipo que serviu para Ee (isto é Ee/72-S), comprado
aos herdeiros de A. Gongalves, simular-se-ia uma segunda edicdo de 1572,
fazendo, pela antiga, uma mova portada, ques propositadamente, ficasse
as avessas, para ndo haver davidas de que se tratava de outra edicdo,
mudando muitas vezes e com o mesmo fim, a desinéncia do em am e o
¢e em ce, melhorando, mas sem plano seguido, os acentos, a ortografia,
emendando alguns erros de imprensa (mas deixando escapar outros e
introduzindo muitos de novo) e — o que é mais e peor — tocando no texto
para fazer supor que se tratava de uma edigdo revista e melhorada pelo
préprio autors ().

7) — Alexandre de Albuquerque (1921).

No Brasil, a expensas do «Gabinete Portugués de Leitura» do Rio de
Janeiro, A. de Albuquerque publicou uma pequena monografia intitulada
As duas edigbes dos Lusiadas de 1572 (1921), trabalho com que se esforgou
por contraditar as teses de Tito de Noronha (1 1 de Julho de 1896). Este
estudo mereceu varios comentarios, nomeadamente da parte de Ataide e
Melo, nos Anais das Bibliotecas e Arquivos (n.° 16), em Portugal; pds-lhe
algumas reservas contestatarias as quais o autor brasileiro procurou
responder no jornal <O Paiz» (9 de Agosto de 1924), resposta que, com
dignidade e interesse, os Anais das Bibliotecas e Arquivos reproduziram
(vol. V, m.° 19-20, pp. 156-158).

(e3) J. Maria Rodrigues, Introdugdo, in-Os Lusiadas, Lisboa, Imprensa Nacio-
nal, 1921, pp, XIII-XIV,
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Alids, ao procurar contestar Tito de Noronha, Alexandre de Albu-
querque exprime-se menos respeitosamente, mas também cometeu uma
falta; confundiu a data da publicacio da «Compilacam de todalas obras
de Gil Vicente» ique foi publicada em 1586 e nio em 1550, data da repre-
presentacdo da farsa deste grande scritor intitulada Quem tem farelos.

8) — A. J. Gongalves Guimardes (1910-1923)

Este camonianista fez uma edicio de Os Lusiadas em Coimbra, na
Imprensa da Universidade (1923). Era Doutor em Filosofia Natural e
Letras. Foi Professor de Filologia Clissica e Latim na Faculdade de Letras
de Coimbra, além de ser Professor de Mineralogia e Petrologia na Facul-
dade de Ciéncias da mesma Universidade onde se doutorou.

Quanto ao problema das duas edigOes, ele aceitou as conclusdes de
Tito de Noronha (1880).

Mas citemos, por extenso, a sua opinido:

¢«1l) Que a primeira edicdo d’Os Lusiadas, impressa em vida do
Poeta, e, como é de crer, segundo o original do autor, é a que tem na por-
tada o rosto do pelicano voltado & esquerda do leitor (Ee/72-S);

2) Que a edicio de 1584, mutilada no texto, é a segunda.

3) Que, posteriormente a esta Gltima edigéio e antes de 1586, se fez
outra subrepticiamente, semelhante no todo & primeira, com a mesma data,
0 mesmo nome de impressor, mas com algumas variantes e diversa orto-
grafia» (°*) isto €, a edicdo E/72-D.

A segunda edicdo foi, portanto, «clandestina» (p. IX) e tdo clandes-
tina que o primeiro a dar-se conta do facto foi Manuel de Faria e Sousa
(Tomo IV, p. 31 dos Comentdrios impressos, em Madrid, em 1685). Este
autor repete a sua descoberta na segunda vida de Camdes com que ante-
cede os dois volumes das Rimas vdrias publicadas em Lisboa, em 1685 e
1689, na Imprensa de Theotonio Damaso de Mello, dedicadas «al muy
ilustre sefior D. Juan da Sylva Marquez de Gouveias.

Manuel de Faria e Sousa, assim como o Morgado de Mateus, consi-
deram as duas edicBes de 1572 como auténticas, mas a primeira é clan-
destina.

(¢#4) A, J. Goncalves Quimardes, Prefdcio de «Os Lusfadas», Colmbra, Imp.
da Univ., 1923, p. VL
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Como escreve A. J. Gongalves Guimardes: «Sendo as duas edigbes
impressas na mesma tipografia e no mesmo amno, porque o nio teriam
sido com o mesmo tipo e a mesma gravura do frontispicio? Seria uma
das edigdes contrafeita da outra? Qual destas teria sido composta pelo
original do autor?»

Tal é o problema e a maneira como o pde. Pois, ele responde a si
proprio, proclamando que o assunto ji foi suficientemente estudado e
exposto por Tito de Noronha (1880).

Por isso repetimos, que, para Goncalves Guimaries, na sequéncia do
Professor. Doutor José Maria Rodrigues, a primeira edicio de Os Lusiadas
é a ed. Ee/72-S, a qual deve ter sido feita segundo o original fornecido
pelo Poeta; a edicio dos Piscos (1584) é que é a sequnda. Como é Gbvio,
portanto, a terceira é a ed. E/72-D, a qual teria sido executada ai por 1586.
Uma publicagido subrepticia, como é intuitivo e, portanto, clandestina,
tendo sido detectada, tardiamente, no século XVII, como se disse (1685
e 1686).

Em suma, a edicdo clandestina teria sido ocasionada pelas detur-
pacoes da edicio dos Piscos, a fim de facultar, de novo, um texto completo,
uma vez que & Inguisicdo ndo o deixara publicar completo (1584).

Ora, apresentando uma edi¢io que imitasse a primeira (Ee/72-S),
conseguia-se uma tal finalidade. Néo seria com outro fim que foi feita a
edigdo E/72-D, na qual a portada ou frontispicio teria ficado &s avessas
«por esguecimentos.

Amotemos, para terminar, gue o Doutor José Maria Rodrigues, como
vimos, ndo aceitou esta explicaclo, excessivamente explicativa, por
imaginativa.

9) — Ataide ¢ Melo (1923).

Mais recentemente (1923), Ataide e Melo retomou o estudo destas
portadas. Este estudioso, que era bibliotecirio da Biblioteca Nacional de
Lisboa, escreveu um estudo intitulado As portadas d’Os Lusiadas que
publicou nos Anais das Bibliotecas e Arquivos. Revista trimestral de
Bibliografia, Bibliclogia e Biblioteconomia (2.* série, vol. IV, mn.° 16,
1923, pp. 249-250), que vale a pena relembrar. Escreveu ele:

«Na primeira edi¢do ou edicdo Fe, o pelicano esti voltado para o
lado esquerdo do leitor, os filetes sio verticais, as colunas sio ambas
sombriadas do lado direito.

Na segunda edicfio ou ediciio E, o pelicano estd voltado para o lado
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direito do leitor, os filetes sfo horizontais, uma das colunas é sombriada
toda ela do lado esquerdo do leitor e a outra na parte superior do lado
direito e na inferior do lado esquerdo.

Esta portada, nas duas variantes, foi usada, que eu saiba, nas obras
que passo a mencionar, indicando, também, qual das variantes foi a

empregada;

1548.

Regra & Statutos da Ordem de Santiago. Lisboa,
Germiao Golhardo. Pelicano para a esquerda.

1550? Melo (D. Jodo de) — Doctrina e principios funda-

1552.
1554.

1554.

1560.
(Anterior a) 1562.
1563.
1570.
1572.
1586,
1586.

1598.

mentais da christandade. S.d.l. e tip. Pelicano para
a esquerda.

Noronha (Leonor de) — Historia da nossa redencam.
Lisbhoa, Germdo Galhardo. Pelicano para a esquerda.
André Eborense. Primeira parte de sentencias... Lis-
boa, Germio Galhardo. Pelicano para a esquerda.
Estella (Diego de) — Tratado de la wvida del apostolo
S. Juan, Lisboa, Germdo Galhardo. Pelicano voltado
para a esquerda.

Rodrigues de Oliveira (Cristovao). Sumério... Lishoa,
Germao Galhardo. Pelicano voltado para a esquerda.
Vicente (Gil) — Breve sumario da Historia de Deos.
S. L m. d. Pelicano voltado para a esquerda.
Reportorio dos tempos. Lisboa, Germdo Galhardo.
Pelicano voltado para a esquerda.

Idem. Lishoa, Antonio Gongalves. Pelicano voltado
para a esquerda.

Camoées (Luis de) — Lusfadas ed. Ee. Lisboa, Anio-
nio Gongalves. Pelicano voltado para a esquerda.
Regras de S. Bento. Lisboa, Anténio Ribeiro. Pelicano
voltado para a esquerda.

Vicente (Gil) — Obras. Lisboa, André Lobato. Peli-
cano voltado para a direita.

Vicente (Gil). Breve sumario da Historia de Deos.
S. L Antonio Alvares. Pelicano voltado para a
esquerda, mas faltando-lhe o pedestal das colunas.

Por tiltimo temos, para esta detalhada anilise, Camdes (Luis de)
— Lusfadas. Edicdo . Pelicano voltado para a direita.
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Assim, resumindo, Ataide e Melo esclarece:

«Em face ‘destes factos, fica assente o seguinte: que a portada da primeira edi-
clo se comecou a wsar em 1548 e era ainda empregada em 1598, estando em posse,
sucessivamente, de Germdo Galhardo, Antémio Gongalwes, Anténio Ribeiro € Antd-
nio Alvares; e que a portada da segunda edicio das Obras de Gil Vicente, em 1586,
foi impressa por André Lobato».

O estudo de Ataide e Melo foi comentado por Claudio Frolo no Didrio
de Noticias de 11 de Jameiro de 1923. Mais um nome a adicionar aos de
Tedbfilo Braga, José Maria Rodrigues, Alexandre de Albuquerque, Eleutério
Cerdeira e Aquilino Ribeiro.

Ataide e Melo considera primeira a ediciio Ee/72-S e sequnda a edicio
E/72-D, descrevendo-as nestes termos precisos:

«Na primeira edicio ou edigio Ee, o pelicano esti voltado para o lado ecguerdo
do leitor, os filetes sfio wverticais, as wcolunas sfo ambas sombreadas do lado direito.
Na segunda edicio ou BEdicio B, o pelicano esté woltado para o lado direito do
leltor, os flletes so Horizontals, uma das colunas é sombreada toda do lado esguerdo
do leitor, e a outra, na parte superior do lado direitoemna inferior do lado esquerdo» (25),

10) — Aquilino Ribeiro (1946 e 1954).

Comecemos por acentuar que este grande escritor nio foi, propria-
mente, um historiador; por isso mesmo, sem qualquer intuito deprecia-
tivo, se transcreve aqui a opinido do Professor Doutor A. A. Gongcalves
Rodrigues, a respeito do seu valor como camonista, algo historiador:

«No seu Luts de Camdes fabuloso verdadeiro, Aquilino Ribeiro, com a sua desen-
voltura habitull em assuntos histéricos, alarga-se em consideragBes destltuldas de
qualguer fundamento, em puro delirlo verbalista. O desrespeito sistemético pela icro-
nologia & a auséncia total de investigacfo, levam-no a conclusies inaceitéveis e ridi-
culas» (98),

Sem subscrevermos a adjectivaciio atribuida por A. A. Gongalves
Rodrigues as conclusdes referidas, tentemos localizar o problema, como
Aquilino Ribeiro o viu, nas seguintes obras:

(*s) Ataide & Melo, As portadas dos Lusiadas, in-Anais das Bibliotecas e Arqui-
vos, vol. IV, n.* 16, 1923 p, 249,

(98) A A Gongalves Rodrigues, Camdes e sua vera efigie, A propésito de um
retrato desconhecido, Lishoa, 1968, p. 50,
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1) — A edigdo princeps dos Lusiadas, in-Camdes, Camilo, Ec¢a e
e alguns mais, 2.° edigdo, Lisboa, Livraria Bertrand, s. d.,
pp. 89-108;

2) — Luis de Camdes. Fabuloso verdadeiro. Ensaio, 2.° edi¢@o, Lisboa,
Livraria Bertrand, s. 4. pp. 210-213, vol, II;

3) — A edigdo «princeps» dos Lusiadas, Lisboa, Livraria Bertrand,
8. d., 24 pp.

Aquilino Ribeiro iniciou o seu primeiro estudo sobre a 1= edicéio de
Os Lusiadas, no «Boletim da Junta de Provincia da Estremadura» e inti-
tulou-o: «A edicdo princeps dos Lusiadas» que depois incluiu no volume
«Camdes, Camilo, Eca e alguns mais», tendo-o apresentado, igualmente,
em separata.

Este escritor, & guisa de clareza, quanto ao problema da primeira
edicgo de Os Lusiadas, uma vez que havia duas com a mesma data, tentou
identificar, como primeira, cronologicamente, a que fosse a verdadeira
edicdo princeps.

Ora, José Maria Rodrigues pretendera mostrar que esta é a que tem
o pelicano a othar para a esquerda (Ee/72-S) pois, Aquilino Ribeiro, ao
contririo, considerou, como verdadeira, a tese contraria; a edicio princeps,
para ele, é a que tem o pelicano voltado & direita (E/72-D).

O Professor Hernéni Cidade, posteriormente, exprimiu também assim
a posicao de Aquilino Ribeiro:

«A solucho dads por Aquiling & a do editor de Hamburgo, e assente sobre a
mesma base: edigio melhorada (E e/T2-8) ¢, evidentemente, a segunda, Ora, a ed. Fe
tem o texto mais cuidado do que a E, Assim, Menclrio € naquela nfo filho de Maria,
mas de de Maie (I1,50); é a Febe (Lua) e nio a Febo (Sol) que se atribui o cresci-
mento dos mariscos (VI, 38); é o Orionte (constelacio) € nfo o Oriente que se quali-
fica como ensifero (VI, 85)» (97),

Este ilustre camonista, concluiu: «Esta solucio do problema, é de uma
evidéncia demasiado simples, para que ndo provoque desconfianca».

Mas, eis algumas das motivacOes bésicas para o raciocinio de Aqui-
lino Ribeiro:

(*7) Hernini Cidade, idem, p. 213,
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1) — composicdo tipografica feita sobre qualquer cépia deficiente,
obra de caligrafo desastrado e «infiel no traslado por ignorincia
ou relaxamento () ;

2) —ma4 leitura por parte do tipégrafo compositor, devido a escrita
dificil e «enredada de riscaduras e entrelinhas, contendo emendas
sobre emendas» (idem);

3) — incompeténcia dos compositores e revisores;

4) — fallta de revisio por parte do autor que teria sido substituido
no trabalho, altamente complicado (a lingua néo estava ainda
fixada, morfologica e sintaticamente, e os nomes préprios eram
uma dificuldade ciclépica;

5) — mo fundo, tudo se resume nisto: Camdes seria um mau revisor.

Assim se compreende que as duas edigGes de 1572 temham imensas
maselas, como mostra Aquiino Ribeiro:

¢0O poema podia mauito bem ter ido dar &s mios dum oficial mau .cumpridor,
pixote no offcio ou incompetente, percalcos estes que aconbecem, por via de regra, a
humildes, pobres e sumidos, como é crivel que fosse Luis de Camdes naquela alturas
(Idem p. 96).

Tal é a posicdo de Aquilino Ribeiro quanto ao problema das duas
edicSes de 1572, um caso insofismavelmente complicado, para o qual as
mais variadas explicagdes, obviamente, foram possiveis.

Entretanto, a fim de que as opinides deste grande escritor, que nio
foi historiador, possam ser suficicientemente avaliadas, aqui deixamos
algumas transcricbes que julgamos tteis:

I,

«A edicio =alu afligida de erros cruciais, que, € natural, o censor fosse o pri-
meiro & contar ao ler repousadamente a obra, € que ao golpe de vista que, pro-forma,
seria obrigado a lancar ao exemplar impresso — simples conferéncla perfunctoria —
teria escapado. A qualidade de autor, estd averiguado, inibia-o de poder ser o reve-
lador capaz da propria obra, mio contando ainda com & sua inexperiéncia, que era
fenomenal, como se V&

(s8) Arg. Ribeiro, Camdes, Camilo, Ega, etc.,, Lisboa, p. 95,
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No mesmo ano de 1572 se fez a segunda edico, Pois que o poema mfo sofrera
nenhuma espécie de alteracio textual, mas apenas a emenda dos erros, que nfo eram
poucos, pode presumir-se que o proprio censor, sondado, teria aconselhado o pro-
cesso, lancar a nova edigio sem dar cavaco, fechando ele oz olhos. Em verdade, embora
nio pareca estatuido, como veio a suceder com o regime da Mesa Censéria, cada nova
edigio devia passar pelas formalidades processuais da primeira. Porque wseriam
morosas ‘e ‘earas —a burocracia munca viveu do ar — teriam entio adoptado aguele
recurso. O mesmo Anténio Gongalves faria a edicio o mais pocsivel parecida com a
primeira, para nfp despertar reparos; como de facto. As wvariantes, todas elas ide
ordem grafica, podlam dar nas wvistas de praticantes mo oficio, mas de modo algum
de leigos. A mais saliente era mo frontispicio. O pelicano que na primeira edicho olha
para a direita, pascou, por inatencio do gravador, encarregado de talhar de novo
a portada, a olhar para a esquenda, Quanto aos erros emendados logo no primeiro
félio, aquele verso

EnTre gente remota edificaram,

corrigido para

B entre gen'e remota edificardo,

de forma gque, pela introducfio da copulativa, as duas oltavas, antes antinémicas, fica-
ram sintdxicamente ligadas, formando um periodo gramatical, wom sentido 16gico,
era icostume corrigirem-se até de f6lio para £6lio. Na mesma edigdo aconbecia as
pAginas varlarem muitas vezes deixando supor ao primelro conspecto que se tratava
de estampagens diferentes [Foi o que sucedeu na primeira edicio dos Lusiadas e ainda
na segunda, em gque muitas folhas divengem de exemplar para exemplar.

A gue intuitos obedeceu a segunda estampa e com que motivos foi felta — di-lo
Manuel de Faria € Sousa na Vida do Poeta que antecede a edigio das Rimas:

¢El gasto desta impression fue de manera gue el mismo afio se hizo otra,
Y porque esto ha de parecer nuevo, ¥y no facil de creer, yo assegurp que lo he exa-
minado bien en las mismas dos ediclones gque yo tengo; por differencias de caracte-
res, de ortografia, de erratas gue hay en la primera, y sSe ven emendadas en la
segunda,; v de algunas palabras con que mejord lo dicho».

Para explicar esta segunda edicdo, sem novas licengas, parecida mas mio igual
a primeira, os hermeneutas, em vez de adoptarem a versfo mais simples e imediata,
esta, proporcionada por Faria de Sousa, inventaram a edigio apéerifa e contrafeita.
Para qué? Segundo uns, como meio de esbhulhar Luis de Camdes ou a mie, sua her-
deira, dos direitos de autor; segundo outros, como forma ide rebater a imoralidade da
edicBo oz jesuitas, mutilada em cortesanesca homenagem aos Falipes. Nio racio-
cinam estes barras da bibliografia que a edicio trazendo o nome de Antémio Gom-
calveg tinha de mesponder a este dilema: era feita icom o consentimento do impres-
sor, isto &, compuseram-na os seus tipdgrafos, estamparam-na os seus prelos, e
implicitemente deixava de ser apberifa; ou nfo era, e este chamaria aos tribunais
o autor de tal fraude, Quanto ao apropriamento de direitos, s6 um méscio, sem
experiéncia alguma de livearia, sustenta tal dislate. O livro sempre foi uma Inddstria
preciria em Portugal; Aquela altura mem isso. Todas as edigbes subsequentes dos
Lusiadas ou das Rimas ee fizeram mencé do subsidio dum Mecenas.
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Um dos argumentos dos luminares da bibliografia & que a segunda edicio, a
do pelicano gue olha para a esquerda, se emendou alguns dos erros da primeira,
a do pelicano que olha para a direita, também se acha bastante mareada de gralhas
e até de erros. ® certo, nunica porém, segundo José Rodrigues, de maneira a gque
pela. quantidade desses erros e gralhas perdesse a sua superioridade manifesta sobre
a outra. Diz André de Resende, a respelto das canseiras que teve quando estava a
Seu cargo a impresséo do Brevidrio do Arcebispado de Evora: «Isto com wungua sair
de casa do impressor, por 800 meio dia que 14 non vou, arruinam tudoy (99),

)

«Todos os que tém alguma pritica das lUdes editorlais sabem quanto & diffeil
corrigir uma prova tipogréfica, deixando-a escorrelta. A mobilldade do original, se
o autor é trabalhado pela insatisfacio, corresponde & flore sempre renovada das
grathas do icompositor. Acontece frequentemente haver necessidade de mondar o
texto trés, guatro o weineco vezes até que figue depurado completamente, Ora Lauis de
Cambies emcontrava-se pela primeira vez diante de lavra propria em letra de forma,
salvo a poesia que ilustra os Coldquios das drogas e dos simples, impressos em Goa,;
nio teria portanto o seu lipis experiéncia alguma de tal minus, devendo ainmda
levar-se em linha de conta que nenmhum autor € o bom revisor do que escreve; de
mesto, repetimos, ma fase por que entio passava o idloma, com toda e instabilidade
do seu evolutivo, sem dicionirios, sem gramfitica, sem paradigmas, rever devia
constituir um verdadeiro bico de obra, Metendo em linha de conta todos estes facto-
res, partindo, bem entendlido, de que o cérebro de Luis de Cambes estava sujeito as
contingéncias dos demais cérebros nesties assados; podendo ainda presumir-se a
interferéncia do tal wchefe ou dono de tipografia menos exacto — teremos tocado os
elementos que informam o problema das duas estampagens wiciadas, sem gue seja
preciso fazer intervir o maravilhoso ou o sobrenatural,

Como as duas sairam muito marcadas ou defeituosas, desde que uma corrigisse
pronunciadamente a outra ficar-se-ia ciente qual era a princeps, Nio sucede assim
de modo inequivoco, pelo menos ao ripido exame. Dai a \disputa.

Conscante o semso comum, a ordem l6gica das colsas e a experiéncia tipogra-
fica, de duas edices duma obra, datadas do mesmo ano, deverf iconsiderar-se
segunda, salvo deslgnacfo em contririo, aguela que emende @ outra nos seus erros,
sobretudo mos erros mais palmares e imediatos. Bm contraposiglio, como dirla o
Asgis, «a outrar» teri de considerar-se a originals (100),

(#2) Aguillno Ribeiro, Luis de Camdes, Vol, TI, Liv. Bertrand, Lisboa, pp. 210214,
(100} Aquilino Ribeiro, Camdes Camilo, E¢a e alguns mais, Liv. Bertrand, Lils-
boa, 1949, 2.* ed,, pp. 97-98,
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«Portanto, a nosso ver, & edigio do pelicano gue olha para a direita, de tiragem
infima, sucedeu-se no mesmo ano, como estd inscrito mo fromtispicio, outra edicdo
o mals possivel parecida com a primeira em tipo, formato, papel, para fugir a for-
malidades processuais com licencas e alvars, inGtels & morosas., Corriglda aqui e
além, mormente nas passagens gralhadamente cruciais, foi revista icom tanta imipe~
ricla ‘como da primeira vez. No entanto o texto ganhou quase sempre sobre o da
prtmdmeuigﬁoe,mﬂemﬁognrﬂmw,ofwtoomempremmﬂe atribuir-se ao
revedor, 'Cambes ou alguém por ele. Se foi o préprio Cambdes, os senhores camonia-~
nistas déem licenca que o génio dele, posto que privilegiado, o tenhamos por com-
pativel com o desgragado jolo das gralhas.

Que a edigio B fosse feita no fintuito de fraudar dos direitos de autor quem
de direito, poeta ou sua méie pobrissima, € irriséria, Que direitos de autor havia a
egperar duma obra em Versos heréicos, escriptos numa linguagem rebarbativa — para
o grande vulgo, Imunizado alids em relacio & letra redonda por sua Ignorincla de
analfabeto?! Os exemplanes da 1. edicio dos Lusindas deviam ter sido impingidos
as boas almas, porque seria gratuito dizer os bons wespiritos, invocando a necessidade
dsgnﬂmnoﬂém!ﬂhnbtﬂam.mtunpo,mmmﬁmqmn&oexlsﬂmwm
pesoas @ interessarsse pela histéria rimada; cinguenta, capazes de idistinguir o
verso herbico da medonditha; nfo se contavam, incluindo a corte, duzentas que sou-
bessem icortar letra redonda, Os frades e capelfies de fidalgos eram alhelos a curiosl-
dades lirleas e, quando compunham prosa em romance, era para ser digerida no esto-
mago de avestruz dos comventos, as mais das vezes porém utilizavam-se do latim
latdo. Os fidalgos eram lgnaros icomo seus cavalos de raca e disso fazlam gala,

A pedra-ama de Portugal deve ser pols aguela edicfio, de que restam mrarissi-
ms exemplares, cuja portada ostenta o plssaro mitoléglco a olhar para a direita do
observador, tarjas a lembrarem as colunas dos welhos altares armimados, @ que a
megalomania naclonal prebendeu enjeitar por espfria, pervertida, contrafeita e até
criminosa em sua desdita textual e graficas (101),

—IV—

«Na edicdo do pelicano gue olha para a direita, o verso 7, estdmeia I, canto I,
aparece assim redigido:

Enire gente remota \edificaram

para ma edicio do pellcano gue olha a esquerda ficar do modo que se segue, cons-
tituindo dai em diante a ligio finica admitida:

B entre gemte remota edificardo

(101) Aguilino Ribelro, Camdes, Camilo, Eca e Alguns Mais, Liv, Bertrand, Lis-
boa, 2.* ed, 1949, pp, 107108,
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com © que, pela introducdo da copulativa, as duas oitavas, antes auténomas, flcaram
logicamente ligadas, formando um perfodo gramatical. Sem a particula desvaliada,
alterava-se o sentldo completamente, passando na primeira estincla o predicado
para o lugar de sujeito da oracdo. O desacerto era de tal ordem que devia ser o pri-
meiro ponto a reclamar a corrigenda, como sucedeu. 86 esta errata forneceria indi-
culo suficiente de que se estava perante a segunda edigio. Com efeito, o invenso seria
absurdo. Repugna ao entendimento que uma segunda edigfio, clandestina. ou mdo, com
revisdo do aufor ou sem ela, criasie, suprimindo a copulativa, uma gralha onde ela
nio existia, Gralha tdo grave que brigava com o discursivo do argumento epopaico
e com a prépria sintaxe. Contra-semso em toda a linha, Esta errata bastaria por si
§6, repetimos, antes de mais nada, para anunciar logo, clangorosa como a trombeta
castelhana, qual a edicio débil-nata. na melhor das hip6teses princeps.

Nessa mesma, a do pelicano que olha para a direita, deparam-se-nos outros erros
de igual indole. Assim, estincia 24 ,canto I, léem-se 0= versos:

S8e do grande valor da forte gente,
Do luso, ndo perdeis o pens mento.

Luso, analisando a oracfio, € um adjectivo, do luso, continuado de gente, quando devia
dar lugar ao complemento determinativo, na qualidade de substantivo, isto 6, Lusité-
nia., Mas para lsso havia que sub:tituir o do por de, e assim figura no texto da edi-
¢ao melhorada, segunda portanto, & do pelicano que olha para a esquerda.
Na estincla 56 do canto IT, edigfio do pelicano que olha pama a direita, 18-se

também:

Jomo isto disse, manda o consagrado

Pilho de Maia & terra porque tenha...

corregido ma edigfio do pelicano que olha para a esquerda para

Filtho de Maria  terra, porque tenha...

Mals uma vez se arsinala pela emenda qual seja a edigio rectificada. O erro,
com confundir Cristo com Mencirio, filho da ninfa Maia, assume as proporgdes de
sacrilégio. O ensamblamento do dogma teolSgico com o mito pagfio estava reservado
para. o canto X, quando Tétis fala aos mautas. Por agora fol 1apso da precipitada pri-
meira ectampagem. Repugna ao entendimento a argumentagho inversa, & Jozé Maria
Rodrigues, Isto & que tivesse ocorrido a gralha na segunda, o que determinaria que
onde estava certo surgisse erro, absurde Tematado.

Outro erro palmar da edi¢io do pelicano para a direitia, canto VI, estincia 18,
verso 6:

Camardes e cangrejos, e outros mais
Que recebem de Febo crescimento,
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justamente emendado na edigio do pelicano que olha para a esguerda:

Camardes e cangrejos, e outros mais
Que recebem de Febe crescimento,

Segundo o conceito mitolégico ndo & Febo, o dispensador da luz, mas Febe, deusa
marinha, quem d4 crescimento a todo o género de marisco. O erratum era elementar
por sua natureza.»

11) — Eleutério Cerdeira (1946).

Amos depois, o problema das portadas continuava ainda com grande
actualidade: Eleutério Cerdeira encarou-o, tecnicamente, como tipégrafo
que foi. Para ele nio havia davida de que Andrés Lobato se serviu das gra-
vuras xilogrificas que constituem, globalmente, a portada de Os Lusiadas.
Porém, de principio, ele até nem soube servir-se delas, pois agrupou-as
mal, pondo-as até de pernas para o ar (1585) nas Obras de Gil Vicente.
86 nos tiltimos volumes da sua Compilacam (1571) é que ele corrigiu este
defeito técnico. Alids, segundo Eleutério Cerdeira, este erro crasso nio
favorece a hipotese de ele ter conhcido a primeira edicdo de Os Lusiadas.

Acrescente-se que André Lobato exerceu a sua profissdo de impressor,
em Lisbhoa, entre 1584-1587.

‘As obras impressas por ele sdo tecnicamente inferiores. D4 a impres-
sao de possuir pouco material. E como conseguiu as gravuras da portada?
Hleutério Cerdeira conjectura que Manuel de Lira, por precaucdo se teria
desfeito delas, para evitar complicacles; receava o Santo Oficio?! E assim,
elas teriam ido parar is mios de Andrés Lobato que, tendo desaparecido
de Lisboa... desapareceram também. as famigeradas xilogravuras (Idem,
p- 90).

Para Eleutério Cerdeira a edicio E/72-D é uma fraude literirio-
-clandestina. Discorda de Aquilino Ribeiro e pretende destruir a opinido
de José Maria Rodrgues. Nio tem dividas de que uma das edi¢Ses foi uma
fraude, um truque editorial «tio audacioso e estupendo, que bem o pode-
remos considerar tnico na Historia da Imprensa do séeulo XVI e seguin-
tes!s, como peremptoriamente afirma no seu estudo intitulado Duas
grandes fraudes camonianas (Barcelos, 1956, pp. 18-19). Para ele, pois, a
edicio E/72-D, como ficou dito, € uma contrafaccio ou uma fraude.

No fundo, pretende explicar as muitas anomalias existentes nas duas
edicdes de 1572 (E/72-D e Ee/T2-5) pela insuficiéncia ou incapacidade
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dos tipografos, fendmeno, alids vulgar, ainda no nosso tempo. & que eles,
ainda hoje: compdem um texto, quase mecanicamente, sem atenderem a
compreensdo do assunto que, nio raro, os ultrapassa e ndo podem, de
forma nenhuma, compreender. Na verdade, que conhecimentos tém eles
sobre a maior parte dos assuntos que compoem? E claramente afirma:
«S6 quem nio tem frequentado as oficinas tipogréficas, desconhece o
quanto hi também de subconsciente na grande maioria dos compositores.

O mais hébil tipégrafo compde, sem saber o que compde, isto & sem
prestar atencdo ao assunto de que trata o original; e, depois, ao emendar
um erro apontado pelo revisor, ou ao fazer a substituicio de uma letra
ferida, quantas vezes nido faz um inconcebivel disparate!» (1°2).

E, para ilustrar a sua opinido, um facto irrefutavel exemplifica que,
para substituir o i de alegria pode ficar o absurdo de alegira como acon-
teceu numa edicio de Os Lusiadas em 1940.

Pode ter acontecido assim também com Os Lusiadas em 1572:

«Sfo duma abstracglo invulgar e quase inmcreditivel os tipbgrafos do nosso
tempo. Os dos primeiros séculos da Imprensa deviam ter psicologia idéntica, Ao
Investigador e ao critico convém, todavia, nio pender de wista todos estes pormeno-
res, especialmente os que podem ser nio s6 da época como do artifice, A este pro-
posito, o Prof. Dr. Gongalves Guimaries, com superior observacio, preceitua: ¢O estudo
minucioso das grafias e das proprias gralhas tipograficas, pode esclarecer muito a
critica, porque uma boa parte dessas gralhas reflecte 0 modo habitual de escrever do
compositor ou do mevisor e deixa transparecer a escrita usual da épocas.

Na primeira edicio d'Os Lusizdas encontram-se erréneos termos, como estes:
Camisio por Canusio, pradupedante por quadrupedaste, que, como outros mais, se
reproduzem na contrafaccio, Isto demonstra bem, da parte do primeiro compositor,
uma possivel incompatibilidade da ortognafia do original e uma perfeita falta de
conheclmentos literdrios, ‘A troca de inflexdes verbais, como: bramando por brama-
vam, guarda-se por guardar-se, etc, que também se preproduzem na edigdo apéerifa,
sio provas evidentes de descuido do compositor e o fruto duma revisio gue nio fol
acompanhada por outra pessoa, No entanto, se Anténio Gongalves era pouco culto e
descuidoso, o sew contrafactor excedeu-o na incultura, pols nfo s6 conservou respeitosa-
mente estes disparates, como abté the ampliou o niimero, Registemos alguns, a titulo
de iexemplo, antecedendo-os da redaccio orlginal, —embora todos eles sejam de sobejo
conhecldos de oriticos e ‘camonianistas:

Quando as infldas gentes se chegarfo

Quando ag fingidas gentes se chegirio
(.18, 1, 7)

(102) Cf Duas grandes fraudes camonianas, Bancelos, 1948, p. 52,
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Filho da Maia aa ‘berma, porgue tenha
Fitho de Maria aa terra, porque tenha
'(r- 23. ap B)

Os animos alegres mesoando,
O animos alegres resonando,
(f. 35w, 2, 2)

De guem foge o ensifero Orionte,
De quem foge o enslfero Oriente,
(f. 110 v, 2, 8)

Portugnes Cipifo chamar-ge deue:
Portugues Capitam chamar-se deue:
(£, 133, 8, 3)

Responde lhe do ramo Philomela,
Regponde (lhie do vamo Philomena,
(£. 155, 2, 2), ete,

Que juizo farh o leitor do que era uma oficina de impressfo do século XVI, num
pais pobre como o mosso, onde o nfimero de letrados 'e das pessoas que sabiam ler era
diminuto?» (108),

E a proposito confirma-se este ponto de vista com o pressentimento
do gue seria uma oficina grafica no séc. X'VI, o que € também esclarecedor,
e por demais evidente.

Mas vejamos, que até vale a pena e pode mio ser infitil, mais esta
passagem:

«0 melo em que se vivia nfo dava para o luxo dum revisor especlal. Hstas ofi-
cinas imprimiam um, dols ou trés livros apenas por ano A revisfo, a nfio ser que o
aubor a fizesse, estava a icango do comjpositor-imipressor proprietirio da oficina, como
pessoa muito mals sabedora do gue o ¢mercador de liviros®, cuja profissfio nio obri-
gava a saber ler. «INSo mos parece plausivel — diz Tito de Noronha —gue enire nbs,
e mo século XVI, os autores fossem o8 revisores das suas obras, mas sim os impres-
soresy, —i¢ a segulr —«lembra-nos ebé um &dicto de Francisco I (31 de Agosto
de 1539) mo gqual se determinawva que, quando os impressores nfo fossem suficlemte-
mente letrados para rever os livros que imprimissem, mantlvessem wcorrectores para
esse efeito. Ainda em tempo de Luis XIV (Agosto de 1888) se renovou essa deter-
minac8os.

Isto passou-se em Franca. Amberiormente ou nas mesmsas &pocas e sem aguelas
determinacSes governamentais, o que se passaria em Portugal?

(108) [Eleutérioc Cerdelra, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 1946,
pp. 5354w,
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E a oficina ? Essa, constituida apenas por um prelo de pau e meia diizia de cai-
xas de tipo, funcionaria em gqualquer baitica, onde a luz ¢ o ar nfio seriam em
demasiay (104),

A contrafacgdo ou edicdo apéerifa (E/72-D) ndo é obra de Andrés
Lobato, um impressor espanhol com pouca categoria. Parece quase um
impressor némada, dispondo de pouco e mau material, isto é, <«um
impressor daqueles que naguela época se deslocavam, em busca de tra-
balho, transportando a quitanda da prensa e dos tipos numa traquitana
ou num burrico lazarento. Que interesse teria este homem, que nao era
portugués, em fazer uma contrafaccdo d'Os Lusiadas?» Ou mais exacta-
mente: «O compositor tipografico da contrafaccio foi, indubitavelmente,
um Portugués que ndo se arreceou de prezumiveis perigos nem se moveu
a interesses materiaisy (1°%).

E mais adiante acrescenta:

«Camdes nido reviu o seu Poema, cremos podé-lo afirmar. Se o tivesse
feito, teria com certeza corrigido versos falhos, por omissdo tipogréfica,
como aquele

Da primeira co terreno seio,
(f. 148,2, 6)

limado asperezas de muitos outros e nio deixaria passar o contra-senso
anterior. Mas... estaria ele em condicdes de o rever. Completamente cego
dum dos olhos, nao teria o outro, nessa altura, miope, présbito ou esclori-
sado a ponto de ndo poder ler? Nenhum dos seus companheiros de letras
nos descreve o enorme calvirio da sua amargurada vida. A emulacio e a
injustica dos seus coletineos envolveram num ecriminoso siléncio todo o
verdadeiro rastro do seu curriculum vitae. De certo, apenas sabemos que
morreu pobre, em verdadeira miséria! E até o licenciado Manuel Correia,
de quem o Prof. Augusto Epifinio disse — «eu ndo creio que morresse de
amores pela verdade» — apesar de se dizer seu contemporineo e amigo (?),
parece ndo ter sido fadado por Deus para este género de comentos...» (1°°).

Como se disse, Eleutério Cerdeira, pés em causa certos aspectos das

(10¢) Bleutério Cerdeiia, Duws grardes fraudes camonianas, Ba-celos, 19486,
pp. 54-55,

(105) Eleutério Cerdeira, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 19486,
pp. 85-86,

(100) KEileutério Cerdeira, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 1946,
pp. 65-66,
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opinides de José Maria Rodrigues quanto ao problema das duas edicdes
de 1572. Assim, a ediciio dos Piscos (1584) teria adoptado ou adoptou o
texto da edicio E/T72-D, o que mostra que esta edigdo é anterior a 1584.
B Cerdeira comenta: «infelizmente, em nota, este camonista acrescenta:
«Mas ndo quer isto dizer que P seguisse sempre E, pois a partir do canto IT
comeca a notar-se a influéncia de Fe. E assim que no f. 19, 1.7 traz infidas
como esta e néo fingidas como E.

E El Cerdeira continua o seu comentéario. Indo mais longe que José
Maria Rodrigues, sugere que a edi¢io E pudesse ser obra de Andrés Lobato
ou Afonso Lopes, ai por 1584, o que ele considera uma hipétese pouco
fundada:

«Motiva esta conjunctura o facto de que a portada de F aparece também mna
2 wedicio das obras de Gil Vicente, completa, no principio dos livros 2° e 4° <
fragmentada em vérias plginas, como ornato. Desta maneira, F serla uma fraude
comercial, Com o tipo que serviu para Fe, comprado aos herdeiros de A. Gongalves,
simular-se-ia. uma segunda edi¢do de 1572, fazendo, pela antiga, uma nova portada,
que, propositadamente, ficasse as avessas para nfo haver dividas de que se tratava
de outra edigio, mudando muitas vezes, e com o mesmo fim, a desinéneia do em am,
€ 0 ¢e em ¢g, melhorando, mas sem um plano seguide, a pontuagio, os acentos, a orto-
grafia, emendando alguns erros ide imprensa (mas deixando escapar outros e intro-
duzindo multos de novo) 8—o0 que ¢ mais e pior —tocamdo no texto para fazer
supdr que se tratava de uma edicho revista e melhorada pelo proprios (107),

Para Eleutério Cerdeira tudo isto ndo passa de uma conjectura sem
qualquer base:

«J4 acentuamos, mo decorrer dectas consideracdes, que as torturas cominadas
pelos ingquisidores ao Poema, deviam ter sido exercidas sobre um exemplar da edigio
princeps. Nem oulro podia ser o original, visto tratar-se duma reedigio. Ai se emen-
dou e se tracou, eliminando, talvez = tinta rubra, a matéria condenada, Da mio destes
transitou para a do mequerente, para que & obra se imprimisse. A presungdo duma
edicdo manterior g 1584 cai pela base, Bm wvida do Poeta nfo se fizeram duas edigdes.
Depois da sua morte, s6 em fins de 1582 é que o Poema podia ser legalmente reedi-
tado., Quener mdmitir a possibilidade duma -edigio clandestina entre a data da monte
de Cambes e este mmo € nio reparar para a situacfo alvorocada do Pais. A Invasfo
castelhana, a derrota do Prior do Crato, o dominio estrangeiro, o terror, as persegui-
cbes politicas, proporcionariam oportunidade para tal? Poder-se-a, sem um grande
arrepio, dar aceitagio & hipétese do Dr. J. M. Rodrigues de gque «simular-se-ia uma
segunda edicio de 1572, fazendo, pela antiga, uma nova portada, que propositada-
mente ficasse as avessas, etc., ete, para fazer supor que se tratava de uma edigfo
revista e melhorada pelo proprio autor?s.

(107) Cit. por E., Cerdeira, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 1946,
pp. 73-T4,
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Mas demos de barato que assim fosse. Hssa hipétese encerra em si o angumento
que @ destrol. Se se tivesse feito tal edicho haveria necessidade ou oportunidade de,
no ano de 1583, requerer a licenca para a edicho denominada dos piscosf?» (108),

«Os pontos de contacto que a anflise daquele professor encontrou nas duas edi-
¢Oes, nesta e na apéerifa, provém do facto de ambas elas terem sido feitas ma mesma
tipografia, a de Manwel de Lira, servindo-lhes de original o mesmo exemplar censu-
rado. A fraude devia ter sido simultdnea com a edigio autorizada, embora flancada
no mercado, sub-repticiamente, talvez sob a alegacio de comstituir um Mmitadissimo
nfimero ke exemplares aparecidos da primitiva edicdo. Todos os tipos nela emprega-
dos mo texto do Poema, icomo ji vimos, sio semelhantes ao desta edigio e precisa-
mente 0s mesmos de uma. outra edigio d’0Os Lusiadas que «& custa de Estévio Lopes»
fol feita, em 1597, na oficina. do measmo Manuel de Lira. Por sinal até com a mesma
ou, amtes, malor deficiéncla de maiGsculas ide ithlico, temdo, em sua substituigfo,
letras de lcaixa alta de redondo, 0 que constitui uma repeticio do mesmo que se
observa na edicio apderifa, Tdéntico caso se di, quanto a tipos, com a edicio dos
Piscog. Alguns dos tipos nela empregados sio também dos gque serviram na edigio
clandestina.: o titulo do frontispicio icorpo 20 & o nddondo e itdlico de corpo 11.

Aqueles pontos ide icontacto, que o compositor, inadvertidamente, reproduziu
na edicho falsa, vém aié icerto ponto livrd-lo de inteira woulpa que se lhe poderia assa-
car por golpes vibrados no bom-senso ¢ na gramética. Foram indubitavelmente emen-
das feltas pelos censores ou, antes, por algum wcensor armado em purista, que se dis-
pbs a icorrigir o mosso Bpico, até nos versos onde nfio perigava nem a moralidade
nem a Fé. Talvez o mesmo que, tendo ajudado a suprimir as 23 estincias conde-
nadas, se lambeu todo a fazer uma espécie de parva traducio do verso:

No ar lageivos beijos se vAo dando
(f. 148v, 2, 8)

Alegres passatempos vio tomando
(TX-28, 4)

Para se ver a inutilidade das correcgbes referidas, citamos algumas, seguidas
da redaccHo original:

A luz celesbe as gentes descobrindo:
(111, 4)

A luz celeste aas gentes encobrindo:
(f. 19, 1, 4)

J& ichegfio por donde o vento teso,
(I1-21, 5)

Jé& chegfio perto donde o vento teso
(£ 22v., 1, §)

(108) Eleutério Cerdeira, Duas grandes fraudes camoniamas, Barcelos, 1946,
p. 79,
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Leuando o Idolaira & o Mouro preso,
(II-54, 3)

Leuando o Idollatra, & o Mouro preso,
(f. 28, 1, 8)

€6 mouo spiritu a0 mestre seu mandaua
(IX-54, 7)

Com mnouo sprito ao Mestre seu mandaua,
(£ 20v., 2,T)

Que nfio m'empregue & qué me nfio mereca
(VII-83, 6)

Que nfo no empregue em guem © nio mereca
(£ 127, 1, 8)

Néo causario, que o vaso da iniguicia,
(XIII-65, 3)

Nio causaram gue o viaso da niquicia,
(f. 138v, 3, 3)

Carmesi, cor que a gente tanto preza,
(11-87, 8)

Carmesi, cor, que a gente tanto preza.
(f. 35, 2, 8)

Tem o Galego cauto, & gride claro
(III-19, 5)

Tem o Galego cauto, & grande & raro
(£. 41, 2, §)

Antfo vasquez ide Almeida he Capitio,
(IV-25, 2)

Antfio vasquez de Almada he Capitéo,
(1. 66, 2, 2)

Tal resposta torna a mensageira:
(V-54, 4)

Tal regposta me torna a mensageira.
(f. 88w, 1, 4)

O Rel que da noticla falsa & digna
(VIII-58, 5)

O Rel gque da notlcla falsa, & indina
(f. 48T wv., 2, 6)
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Véo da morte as absequins celebrando,
(IX-24, 2)

Viao da morte as exequias celebrando,
(£, 148 v, 2, 2)

De ddes de Flora, & Zefiro orndda.
(IX-40, 8)

De dbes de Flora, & Zefiro adornada.
(f. 151, 3, 8)

A effecto do que tem predestinado
(IX-5, 4)

Por onde vem a effeito o fim fadado,
(f. 145v., 1, 4)

Foge da gente, & bella gente humana:
(IX, 28, 4)

Foge da gente, & bella forma humana:
(£. 149, 1, 4)

Mas neste tempo a Nimpha o som -canoro
(X-22, 1)

Mas neste passo a Nimpha o som canoro
(f. 164, 3, 1)

De Dios os Rumes fortes afugenta,
(X-61, 2)

De Dio os Rumes feros afugenta,
(f. 471, 1, 2)

O tipégrafo, fellzmente, ndo reproduziu nada disto ma contrafacglio; mas, por
falta de atencgfo, ajudou, nesta edicio dos Piscos, ao estroplamento. Alguns exemplos:

Tomar-se-lhe amarello enfiado,
(II-39, 2)

Tornar-se-the amarello de infiado:
(f. 27, 2, 2)

O tipbégrafo comeu, como se vé, algumas silabas e algumas palavras; porém, fol
modestissimo mo que enguliu sem intencio criminosa, comparado com agueles que
devoraram wversos inteiros e oitawvas completass (109).

(109) Eleutérlo Cerdeira, Duas grandes frawdes camonianas, Barcelos, 1946
pp. T9-83,
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Além disso, discordando de Aquilino Ribeiro, cujo nome alifs nem
sequer citou, Eleutério Cerdeira, em 1949, voltou ao mesmo assunto com
o seu estudo intitulado «A edicdo princeps de Os Lusiadas», artigo publi-
cado no n.° 138 da revista Ocidente. Nele acusa Aquilino Ribeiro nestes
termos: «Tenta, ndo sabemos com que fim, denegrir o caracter do seu
Autor, e, baralhando datas e criando confusses, chegar a finalidades
opostas dquelas que o estudo sereno e honesto j4 hid muito estabeleceu
quanto & edigdo d'Os Lusiadas, considerada como princeps» (p. 1).

Efectivamente, Aquilino Ribeiro, no Boletim da Junta de Provincia da
Estremadura, publicara um trabalho intitulado «A edigio princeps dos
Lusiadas» que, a seguir, inclue no volume «Camoes, Camilo, Eca e alguns
mais». Deste artigo, publicado no referido Boletim, fez uma separata que,
logo no segundo dia, publicitariamente, anunciou como segunda edigio.
Fora um sucesso!...

Por outro lado o mesmo Aquilino pretendeu destruir a tese de José
Maria Rodrigues, na opiniio de Eleutério Cerdeira, de maneira menos
bem e com pouca competéncia. Eis a sua afirmacio:

«Pars. se tomar uma atitude destas, & preciso estar muito senhor do assunto, e
o ilustme mowelista, embora fizesse o confronto das duas edigdes, datadas de 1572,
mnfo viu com olhos de ver; ndo leu toda a bibliografia que Ihes diz respelto, e o que
leu ou estudou sobre o caso, nfio fol além do que se disse abté 1921, data em que a
Bihlioteca Nacional de Lisboa deu a lume a patriética edicio facsimilada de Os Lusia-
das, levando-nos a concluséo de ique, a partir dessa época, nenhumas outras publica-
gbes sobre o assunto o lnberessavam e de gue, icansado de tanto estudo, adormeceu
sobre o caso. Vinte e olto anos durara este somo!» (110),

Que os tipografos trabalham inconscientemente, di-lo E. Cerdeira:

¢Da anélise e confromtos que acabamos de vir desenvolvendo, ressalta & evidén-
cia a contrafacodo com o fim intencional de a fazer passar pela auténtica, 86 nio se
reproduziu bem a verdadeira nos pontos onde surgiu a insuficiéncin técnica ou o des-
culdo —ou amtes talvez a precipitagio—, dada a priovével intranguilidade em gue
teria sido realizado este trabalho clandestinos (111),

Quanto 2 edicdo dos Piscos (1584), Eleutério Cerdeira sugere que ela
tivesse provocado uma enorme reaccio que estaria na base da reimpressiao

(110) Cf, Eleutério Cerdeira, A edi¢Go princeps de Os Lusiadas, in-Ocidente,
n.,” 138, p, 2.

(112 ®Eleuwtério Cerdeira, Duas grandes fraudes cemonianas, Barcelos, 19486,
p. 57.

21
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clandestina, ou apocrifa, de Os Lusiadas (E/T2-D). Teria sido feita por
Manuel de Lira e nao pelo impressor espanhol Andrés Lobato. Mais
expressamente: «A edigdo apéerifa d’Os Lusiadas teve mais uma finali-
dade patriotica do que interesseira. A sua tiragem, naquele momento his-
torico, poderia representar, talvez, um verdadeiro sacrificio» (Idem,
1946, p. 85).

Por outras palavras, pretende E. Cerdeira: «esta fraude literiria nio
teve, estamos certos disso, sendo um intuito altamente patriético — a per-
pectuagao (sic) do Poema. Eis porque a sua reedicio clandesting, sem
possivel mira de lucros e até sujeita a graves consequéncias, se fez no
momento em que se tornava necessario reacender no espirito dos Portu-
gueses o amor sagrado da patria!» (12).

Mas transcrevamos a opinido de Eleutério Cerdeira que nio é despi-
cienda:

«As quatro pecas xilografadas, constituindo o conjunto da portada que orna-
mentou o fromtispicio da ediclo princeps, pertenceram inicialmente @o impressor
Germéo Galharde, que teve offcina em Lisboa entre os anos de 1519 a 1560. As colunas
da mesma, primitivamente, achavam-se ornamentadas com troféus compostos de
machada, clava, tridente, alabarda e capacetes, tal como ce v& no Tratado de la vida
loores y ewxcélencias del glorioso apébstol y blenauenturado euangelista san Iuan
(1554), cuja gravura se encontra no JA referido estudo de Ti‘o de Noronha. No entanto,
esta discutida portada fora, j& muito anteriormente, dada, pelo mesmo impressor,
pela primeira vez & estampa, em 1548, no rosto da Regra e Statutos da Ordem de
Baniiago (vide «Aufos portugueses de Gil Vicerie y de la escue’a Vicentinay —
D. Carolina Michaela de Vasconmcelos, Madrid, 1922). Fol para aguela obra gue ela
fora especla’mente gravada. Tinha entio no seu embasamento, entre os dols ramos
de presumivels louros, a espada de Santiago, gque na estampagem seguinte lhe fol
suprimida, conforme se vé& em «Este liuro he do comego da historea de nossa redégao»,
cuja tiragem se concluiu a 12 de Abril de 1552. Em 1554, depois de impresso o Tra-
tado de la vida del glorioso apésiol, fol também utilizada na Primera parte de las
Sentencias que... estdo por diversos Autores escrilas, mas entfo tendo jA eliminados
das colunas os troféus espenas subsistindo os capacetes, por estes e encontrarem
gravados ao centro das colunas e nio ser f4cil a sua exclusfio

Com a mesma chapa, mas sem 'data, aparecem ainda ma Doctrina d’pringipios
e fundamé&tos d’christG@dade, do bispo do Algarve D. Jodo de Melo, que Tito de
Noronha supde ter sido impressa entre os amos de 1554 e 1556, o Summario de Li-boa
de Crist6vao de Oliveira (15557) e o Breue sfimario d+u historia de Deos feito por
Gil Vicente, representado em Almeirim em 1527, que D. Carolina Michaelis cré «pro-
vavelmente do periodo que decorre de 1557 a 1580%.

(112) Eleutério Cerdeira, Duas grandes [raudes camonianas, Barcelos, 1946,
p. 91,



A EDICAQO «PRINCEPS» DE «OS LUSIADAS» 323

Germao Galharde faleceu em 1560. Sua viuva continuou ainda com a oficina
até 1563, data da dltima obra nela impressa.

Antonio Gongalves, impressor d'Os Lusiadas, apareceu em Lisboa, como ja se
digse, em 1568, cerca de cinco anos depois, devendo, iconforme presume Noromha, ter
adquirido o material que pertenceu a Galharde. D. Carolina Michaelis, referindo-se
& edicdo do Breue sitmario da historia de Deos, diz: «Bila nfio tem data, A dos Lusia-
das é de 1572, E salu em Lisboa com privilégio real e licenca da santa Inguisicio da
casa do impressor :‘Anténio Gongalves que comprara os materiais de German Gathard,
& viava desse excelente impressor em 1567».

De facto, a gravura que enquadra o rosto da segunda edicio do
Reportério dos Tépos, de 1570 (ndo citado por Noronha) e a da primeira
edi¢do d’Os Lusiadas, ambas impressas por Anténio Goncalves, é a mesma
que existiu na oficina daguele impressor. E acrescenta:

¢De 1572 a 1576, data em que possivelmente, segundo Sousa Viterbo, Anténio
Gongalves deixa de imprimir, menhuma outra publicacdo se iconhece em que @ mefe-
rida gravura livesce tido aplicacio. .Apemas dez anos mais tarde, em 1586 ¢ em Lis-
boa, o impressor Anténio Ribeiro a wtiliza, em arremedo de caixitho a duas desco-
nexas gravuras, na Gltima pégina da Regra do gloricso patriarcha sam Bento, B ter-
mina aqui, segundo parece, a odisseia desse enquadramento xilogrifico que, embora
pobre de engenho artistico, serviu de portada a nove publicactes, entre elas a do mals
glgantesco Poema épico do todos os tempos — Os Lusfadas. Resta esclarecer que,
de facto, juntamente com ela, passara 4s mfos deste impressor, o material que per-
tencera a Amténio Gongalves, Como? Por lcompra ? Por heranca? Apenas se verifica
que as gravuras da portada em discussio descansaram uma década. B j& alguma
coisa. 6, pois demonstrado fica que a hipétese do prof. Dr, J, M. Rodrigues de que o
tipo fora comprado pelo impressor Lobato aos herdeiros de Anténio Gongalves, é
imsubsistente. O convencimento de tal hipétese s6 se poderia adquirir ce a gravura da
portada da primeira edlcio aparecesse em poder de:te impressor, Tivesse-a conse-
guldo o contrafactor, que, com certeza, a esta hora, todos nés acreditariamos ma
hipétese das duas ediches feitas em vida. do Poeta.

Quanto & gravura que serviu no rosto da edigio apéorifa (também conjunto de
4 pecas xilogravadas), nfo resta davida de gue 6 a me:ma que nos aparece, desor-
denadamente empregada, nos livros da Compilagam de todalas obras de Gil Vicente,
apenas bem combinada nos dois filtimos Livros dessa publicacio, impressa também
naquele ano de 1586 pelo dmpressor espanhol Amdrés Lobato, gque teve oficina em
Lisboa entre os anos de 1583 a 1587. De ai a suposicio de gue fosse este o contra-
factor, atribulndo-se a um Afonso Lopes, «mogo da lcapela de el veis, possivel hiblig-
polo, para quem aquele imprimia, todas as alteracBes e variantes que encontramos
nos exemplares da fraude. ¥ curioso que, com o apelido Lopes, se encontra, entre os
anos de 1587 a 1598 uma espécie de dinastia devotada 3 industria do livro. O refe-
rido Afonso Lopes, editor da citada Compilagam, em 1586, e dos Autos ¢ Comédias
de Anténio Prestes e de Luis de Camdes, no ano imediato; Jofio Lopes, mercador de
livros em 1588; Simfo Liopes, idem, de 1586 a 1593, passando a ter oficina de impres-
sdo deste ano até 1598; Estevio Lopes, que de 1595 a 1598, fora editor de wérias
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obras, entre elas as Rhimas de Luis de Camobes, em casa de Manuel de Lira e, por
fim, um outro Afonso Lopes, o impressor do Livro Septimo do Amadis, gue Braan-
camp Freire e Veninclo Deslandes dizem que se nfo deve confundir com o «mogo
de capela» do mesmo nome, Haveria, entre estes Lopes, algum parentesco?» (118},

12) — Herndni Cidade (1950).

Hernani Cidade, calmamente, percorre o longo caminhar das opinites
que surgiram, sucessivamente, nas mltiplas tentativas de solucdo do
problema das duas edigbes princeps que talvez seja praticamente insolavel.

Este grande camonista, ao percorrer este caminho, até teve coragem
de nfio impdr qualquer das soluges esfarrapadas ao longo dos sécs. XIX
e XX.

Por tudo, com a boa vontade de procurar esclarecer pistas de solugéo,
calmamente, talvez s6 para puro esclarecimento, sigamos, em espirito,
Hernéni Cidade quanto as nuances de solucéo por ele propostas.

Comeca com a data possivel da chamada segunda edigdo. Pois, veja-
mos as razoes que, segundo ele, a motivaram:

«Quanto ao motivo e & data da segunda edi¢io, & muito dificil eccrever a pala-
vra decisiva, HA guem Jhe atribua a data de 1572 (Faria e Sousa) ou a gque marca o
tempo da actividade do editor Anténio Gongalves — 1576, e Seria feita com o objec-
tivo do lucro, que nfo o de corrigir a primeira, wisto que, gualquer que seja a que
como segunda se considera, lhe néo faltam erros, e graves.

Esta hipétese, defendida por Alexandre de Albuquerque (Ads duas edigdes
@0s Lusiadas», de 1572, Rio de Janeiro, 1921), também admite a venda réipida do
Poema cuja publicacio ji de si mesma dmplicaria a celebridade do Poeta. Tambkm
parece mais de aceitar um intuito comemcial, sem wcontrafaccdo fraudulenta, visto
que esta, a ser tentada, bem se pode admitir se revestisse de maiores cautelas» (114),

E qgual das duas edicdes, com a data de 1572 (E/72-D e Ee/72-S)
serd a mais antiga, cronologicamente falando?

Hernini Cidade, em apropésito, acentua que Aquilino Ribeiro voltou &
tese do editor de Hamburgo, segundo o qual a edicio E/72-D é a mais
antiga, visto que a edicio Ee/72-S ostenta um texto mais cuidado, sendo
portanto, uma edigfio melhorada, isto é, a segunda. E exemplifica:

(113) Eleutério Cerdeira, Duas grandes fraudes camonianas, Barcelos, 1946,
pp. T4-79,

(114) Hernfni Cidade, Luiz de Camdbes, II. Epico, in-Revista da Faculdade de
Letras, Tomo XVI, 1950, 2 série, n.° 1-2, p. 213,
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FEe B
Filho de Maria (I, 50) Filho de Maia:
Febe (VI, 38) = Lua Febo = Sol
Orionte (VI, 85) Oriente

HA casos em que a métrica de Fe é mais perfeita que a de E:

a) Respondeu o valeroso capitdo (I, 61, 1)
Responde o valeroso capitao

b) Comecaram a seguir sua longo rota (I, 29, 8)
Tornaram a seguir sua longa rota

A sintaxe nao recebe tratos de polé em Ee que prejudiquem o pensa-
mento: O rei..., em vez de A rei nao obedece... (III, 93, 7).
Infelizmente, também ha na edicdo E formas que corrigem FEe

FEe B

mao méao (V, 71, 2)
mais miis (IV, 26, 3)
do rio dos rios (IIL. 84, 2)
das cintas da cinta (I, 47, 4)

Nio é tudo. B mais regular o emprego das mailisculas na ed. E; a
grafia etimolbgica dos nomes proprios é mais respeitada; ha descuidos
de acentuaciio que E corrige. Pois a explicagido de Hernéni Cidade, sob este
ponto de vista, é simplesmente esta:

«Se supusermos o revisio a cargo de um gramético sem cultura literdria, tere-
mos g decifracio do enigma desta malor cormeccio ortogrifica, em coincldéncia com
malores disparates ma matéria ¢ na mitologia, O gramético sem cultura eubstituiria
facilmente o termo que desconhecesse pelo gue entre os mais conhecidos se Ihe pare-
cla, como Orionte por Orlente, Febe por Febo, Maia por Maria.

Admitindo a revisio felta na primeira edicio pelo prépric Autor, por grande
que seja o natural deseuido de quem revé texto prdprio, compreende-se mals o impres-
sionassem os erros da substincia do gue os da formas (115),

(118) Hernéini Cidade, idem, p, 214,
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Além disso, Herndni Cidade chama a atengfio para o facto de José
Maria Rodrigues salientar, com razao, um caso muito curioso. B o seguinte:
«no exemplar da edicdo FE, pertencente & Academia das Ciéneias, ocorre
o verso do canto II, 39:

Sem quanto merecesse...

A explicagio mais plausivel serd a que ele da: o tipogrifo ndo com-

punha sobre exemplar da ed. E, em que o verso aparece correcto:

Sem que to merecesse,.,
mas sobre o manuscrito em que viria a abreviatura q to, que facilmente
seria levado a desenvolver em quanto. Impressa a folha, reconheceu-se o
€IrTo, que se evitou nas seguintes, sem se inutilizar a erradas (1),

E esta uma explicacio sem mais, se bem gue com interesse, tanto
mais que outros dngulos Gpticos podem ser considerados e Hernini Cidade
nio os despreza. Veja-se:

«0 Doutor José Maria Rodrigues observa que existem licdes comuns entre a
edigho dos Piscos ((1584) e a ed, B, do que comelui ter sido aquela feita sobre esta.
Entre as ligdes que mponta, hd uma mais digna de ser constderada — Comegaram por
Tornaram, e tanto bastard, na verdade, para poder admitir a anterioridade de &
relativamente aquela GMima data.

Entre essa data e 1582, que & a da terminaciio do privitégio, deveria ter sido
publicada a discutida segunda edigio —pensa o mesmo eminente camonista.

E nessa época que se estabelece ;em Lishoa, o impressor espanhol Andrés Lobhato,
em icuja tipografia o mogo da Capela do Pago, Afonso Lopes, imprimiu, <m 1586, a
2* ed, idas obras de Gil Vicente, e em 1587, os autos de Anténio Prestes e Luis de
Cambes — enfalrides e filodemo. Na edicio dos autos vicentinos, figura & mesma
portada de . O editor teria consentldo em diferencas propositadas que lhe permi-
tissem afirmar que o Poeta a teria revisto— e assim as variantes se convertlam de
objecgio, mo intuito de fraude, em prova de prop6sito de outra, Todavia, uma vez
admitido este motivo de ganincia, nip parece inadmissivel transferir a sua acclo
para 1572. Hudia os direitos de autor e mio seria impossivel responder a8 reclama-
¢Oes baseadas nas variantes.

Dir-se-ia, por exemplo, que estas eram resultantes de modificaces que por dete-
rioragio de material, desmancho de chapa, se foram fazendo durante a impressio (117),

Mas outros caminhos podem ter sido percorridos, como é claramente
intuitivo. Por isso mesmo, a chamada segunda edicio, pode ser posterior

(110) Hernani Cidade, idem, p, 214,
(117) Hernénl Cidade, Luiz de Cambes II, O Epico, in-Revista da Faculdade de
Letras, Tomo XVI, 1950, 2.* série n.,° 1-2, pp. 214-215,
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A ediclo dos Piscos. De resto, outra opinido é expressa também por Her-
nini Cidade:

«H4, finalmente, guem considere a segunda edicio posterior a dos Piscos, Como
esta mutilava o Poema, sentir-se4a a mecessidaide de the restituir a integridade ori-
ginal, mas isto discretamente, em edigio muito semelhante & princeps, para gue, com
ela confundida, se pudesse subtrair & censura (Tito de Noronha, Gongalves Guima-
ries e Eleutério Cerdeira).

B a quem possa levantar a objecgio das diferengas motadas, perante as quais
o autor da fraude, por lcompreensivel receio, seria mais semsivel do que o plblico
tedor, lembra Eleutério Cerdeira que o censor, Frei Bartolomeu Ferreira, 10 bene-
volente para a primeira edi¢gdo, prometeria vista grossa sobre o casos (118),

Finalmente, Hernéni Cidade, indo um pouco mais longe, aceita tam-
bém que o censor, Frei Bartolomeu Ferreira, fizesse vista grossa a publi-
cacio integral da dita segunda edicio, mesmo apds a edi¢do dos Piscos
(1584). Allias, ele seguindo no encalce de outros, ousa ir mais longe quanto
4 apreciacio da propria actuacio da censura inquisitorial. Veja-se:

«E quem sabe — acredcentapemos noés —se toda a mesa censéria discreta-
mente se assoclou 4 fraude,

Fora ela que impusera as mutilages da edigho dos Piscos, mas deixéd-la-ia
passar sem cortes iem 1595.

Porque nio admitir que, na mesma ocasiio em gue mutilava a outra, assen-
tasse em fechar o3 olhos a uma edigice Integral, que, para a pbdr ao abrigo de sus-
peita de duplicidade, facilmente se confundisse icom & princeps? Seria aquela desti-
nada aos que mais conviesse preservar do paganismo das estrofes cacrificadas, dei-
xando ao livrelro o cuidado de vender os exemplares da outra aos menos necessitados
de recato virginals (119).

Finalmente, uma opinifio de Hernéni Cidade a reter também:

¢Dos edltores que lhe sucederam, somente Gomes de Amorim, partindo da
hip6tese de que o Poema féra desfigurado pelo tipégrafo, levou as correccbes a
excessos que fizeram dele, em suas mios, exercicio de aluno medfocre, sobre o lapis
de pedagogo rabujentoy (120),

(118) Hern&nl Cidade, idem, pp. 215-216,

(119) Hernfini Cidade, idem, p. 218,

(120) Cf Hernfnl Cidade Luiz de Camdes II, O Epico, in-Revista da Faculdade
de Letras, 2 série, 1850, Tomo XVI, p. 220,
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13) — Ultimos esforgos (1930-1963).

A terminar, esta longa excursiio, anotemos que mais alguns eruditos
se ocuparam também do problema camoniano das duas edicdes de 1572.

Para além de Roger Bismut, Professor, em Paris e Bruxelas. de Estu-
dos Portugueses, em 1930 Alfredo Pimenta publicou nos seus Estudos Filo-
séficos e Criticos (Coimbra, Imprensa da Universidade, 1930, XLI-600 Pp-),
um estudo intitulado «Duas edigdes d'Os Lusiadass.

Em 1956, o Professor F. Rebelo Gongalves ocupou-se também do
mesmo assunto no seu trabalho sobre Erratas e Pseudo-erratas d’Os Lusia-
das (in- Revista de Portugal. 8éric: Lingua portuguesa, 1956, pp. 189-192).

Mais recentemente, J. de Almeida Pavio, em 1963, publicou em
O Ocidente. Revista portuguesa mensal (Vol. LXIV, 1963, pp. 133-154) um
estudo intitulado «Os Lusiadas» e a edigdo dos Piscos.

Como se vé, foi longo o caminho percorrido pelos criticos a respeito
do problema fundamental que é o da edigio «princepss de Os Lusiadas
(1572). Quem terd razio? Abstemo-nos de responder, contentando-nos
com a apresentacdo documental do problema.

Para ja todos verificario que ninguém solucionou um problema que
nio passa de um imbréglio de opinides. Mas uma opinido, por defi-
nicdo, nao € certeza. Por isso, esperemos calmamente, que a Imprensa
Nacional — Casa da Moeda, a curto prazo, faculte ao plblico em geral o
estudo do problema, cuja soluciio vai ser facilitada com a edicio duplex,
facsimilada, das duas ditas edicdes de Os Lusiadas, com a data de 1572,
pela primeira vez apresentadas lado a lado, para confronto eficiente e
imediato. Talvez uma opinifio solucionante, finalmente, ndo seja impos-
sivel.
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APENDICE DOCUMENTAL
Comeo se processou a Edicio Monumental do Morgado de Mateus (1817)

Para esclarecimento de toda a problemética concomitante, a respeito
da edicio de Os Lusiadas, feita pelo Morgado de Mateus, aqui deixa-
mos alguns documentos esclarecedores a complementar a exposicio feita:

—T]

ADITAMENTO A «ADVERTENCIA»> PUBLICADA
NA EDICAO DE 1817

«Explicarei com algumas miudezas as razfes e fundamentos sobre que me estri-
bei para adoptar o trabalho que segui, propondo-me dar huma edicio dos Lusiadas,

As originaes eram raras e desconhecidas. A de Manoel de Faria era reputada a
melthor de todas, alnda que nfo era a mais lida. Mas a sua affiTmacio cathedritica
de se ter occupado 30 amnos mesbe trabalho, os seus woluminosos commentos, tanto
mais respeitados quanto menos lidos, tinham-lhe adquirido tal autoridade que, segundo
diz o Discurso critico, tratando-se entre os doutos Padres das Necessidades de publicar
huma edi¢io mitlda do poema, foi decidideo unanimamente seguir o texto de Faria.
O P.* Thomas, assistido dos mesmos Padres das Necessidades, assim o exegcutou, e as
suas duas edighes, sobre as quaes se fez a da Universidade de 1800, e a ide Paris de
1815, e a outra de Grenoble de 1818, eram as que andaram mas mios de todos, Com
tudo, era conheclio o § de Manoel de Faria, e portanto haverem-se feito duas edigdes
de 1572, Mas, como ninguem, por mais de dous séculos, as tinha confrontado, ninguém
as distinguire, corria outrs opinifio gque s6 se fizera huma edigfo, e depois algumas
folhais de ‘correccio de que se haviam formado diversos exemplares, Desta opinido era
o Sr, Anténio Ribelro, hum dos nossos antiquirios mals distinetos, como se explica
em carta sua gue conservo. HBim huma do relator Trigoso, de 24 de julho 1816, con-
fessg este que existern as duas edigdes, mas que elle as mfo tinhs iconfrontado, & mos-
tra que tSo superficialmente timha lido os wommentArios de Manoel de Faria que
sustenta elle conhecla as duas edigdes quando dera A luz o poema, o que hé notoria-
mente inexacto. O Macedo principiou a confrontacio, mas jpor certo a nio tinha aca-
bada. Dos nossos litteratos de Lisboa era infitll esperar informacgdes quando estavam
nfis de iconhecimentos positivos,

Tendo, pois ajuntado todas as edigbes de gue fallo ma Adwvertencia, principiei a
comferi-las, e achei-as tho diversas no texto, na orthographia ‘e na pontuacio, sem que
nenhum editor explicasse oz fundamentos e razdes do seu trabalho & mudancas, de
forma que logo conhecl ser Impossivel tomar hum arbitrio entre elles e fixar o texto
sem ter presentes as edigbes originaes.

Pude obter immediatamente dous exemplares, e depols o do Sr Amt6nlo Ribeiro,
de 1572. Mas todos estes tres eram conformes, Como porem havia conferido com elles
as outras edl¢fes, mandei pedir a Lishoa a copia de todos o3 lugares variiveis, tirada
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do exemplar da Bibliotheca Real, e, como conhecesse differemnca entre aquelle e os
meus, remetti o fac-simile do frontispicio e primeiras folhas, e entio obtive os conhe-
cimentos distinctos das duas edicdes originaes e das suas variantes; e entdo hé que
recebl agquelle ensayo de confrontacdo do Sr. Macedo. © meu cuidado tinha sido tio
desvelado que depols, quando pude eu mesmo fazer a conferéncia das duas originaes,
vi que cousa alguma esencial me tinha escapado

Munido destas nogbes, principiel o exame das variantes de todas as edigbes, e
conclut por ellas que a edigio de Lord Holland e os exemplares semelhantes eram
os da primeira edi¢do composta sobre o m.s. de Camdes, a qual Faria, com rezio, cha-
mava €l original, e que as variantes da segunda, e mais adiante as das outras edigdes,
tinham sido feitas 4 phantasia dos editores, ou por licenca, ou por falta de intelligencia,
pols menhum allegara rezbes, e as que o P.* Thomas dera para seguir as edigdes de
1609 e de Faria eram wcontraditérias e falsas. Quanto mais estudava o texto original
de Camdes, nio somente wia gue era mui iclaro, mas o mais poético e conforme ao
engenho e estylo delle, sendo evidentes os erros typographicos e ficeis de emendar,
Desde esse momento resolvi restituir o texto original. Porem o receio dos mordazes
portugueses me fez ceder em alguns lugares, do gue me consolo somente pelos ter
conservados, de maneira 'que os doutos possam restitui-los. Hé para mim indubitdwvel
que a segunda edigho fol feita por conveniemcia do livreiro, e tal dfraude, porque a
orthographia mais adoptada mella hé muito superfor & primeira, porgue as variantes
em geral mostram ser feitas por hum ignorante chapado Taes sfo as da oltava 1=
do Canto 1.°, as 'da oit 52 do C. III e oit. 117 do mesmo, & da olt. 12 do C, V., as das
oit, 34 e 80 do C, VIII, as das oit. 10, 40, 83, 97 e 156 do C. X., etc, mais notéveis,
e as outras ridiculas e insigmificantes. estou certo que, #e outros homens mais capazes
do que o 8r. Trigoso, e de hum mais sério estudo ¢ melhor gosto, estudarem a 1* edi-
¢Ao, lhe darfo sem davida preferencia sobre a segunda, porgque sobre todas as outras
ninguém duvidari, senfo hum medtre Constanclo, cuja igmorancia s6 hé lgualada
pela sua inepta vaidade, Fixei-me pois sobre o texto da primeira edigio e segui-o
invariavelmente & excepciio dog erros evidentes typographicos, ¢ 06 a impudencia
deste atrevido jornalista poude asseverar ¢ contrfrio, a perar de nio ter nunea wvisto
huma das edigBes de 1572.

Segula-se a dificuldade de escolher huma orthogrephia e pontuacfo, difficuldade
nfo pequena pela variedade de todas as edigdes antigas e modernas nestes dous pon-
tos, e pela inecerteza em gue a Academin e todos o3 escriptores estavam. Tal era a
estupidez nacional, que o P.* Thomas ourou mesclar ridieulamente todag as orthogra-
phias, e este tolo arbitrio nfio tinha =ido estranhado e menos censurado. Fol este hum
objecto de sfria e longa meditagio minha, consultando Qivros, sfblos, e estudando
cada verso de Cambes antes de decidir a orthographia, e depois a pontuacio. Hé
quasi impossivel deixar de rir com desprezo quando se 1& na leritica do annalizta Cén-
dido que eu adoptel huma orthographia contraria ao génio 'da lingua, em que mostra
conhecer mem a nossa lingua nem o seu génlo, nem o que hé orthographia E o outro
Mr. Constancio, 'que, usando huma ridicula orthographia, pretende, elle, dar-noz hum
tratado della que fixe a mossa, isto hé para o uso dos escrivies de aldea. ha de dizer
bocadinhos de ouro ma segunda parte de sua wcritica! (Verificou superabundantemente
a minhe prophecia!)

Mag meceasitava dar huma nova Vida de Camdes com o jufzo das suas obras, e
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este trabalho, tal qual ele salu, nfo me custou pouco estudo, Apesar disto, fui tam-
bém wcensurado nessa parte pelo Conego de Lamego.

Excuso falar das fadigas occasionadas para conseguir a perfeigio typogriaphica
e a das gravuras desta edigdo, supportando mil dissabores, quaes 56 quem o8 experi-
mentou poderid comprehender.

Tudo isto fiz e sofri por honra do Poeta & da Pitnia, sem algum motivo de inte-
Tesse, pols eu tinha declarado muitas vezes nfio querer mais servir mem pretender
lugames e gracas, e tinha tomado a resolugfo de nio dedicar mem wender esta edigdo.

Bezerra e Palmella insistiram em que ndo podia dispengar-se de a dedicar a
El-Rey, e o primeiro pedio a licenca sem weu o ter autorisado para isso, Forcado a
fazer esta dedicatdria, ella falla por si, e ninguem dird que a lisonja a dictou. HéE um
facto que, mandando exemplares della a El-Rel e & Real Familia, nem recebi huma
carta de agradecimento ou louvor; que, dando-os aos principais Soberanos da Europa,
néo recebi sendo a Flora Ddnica que o Rei de Dinamarca me mandou dar, E o mise-
Tével 'Constancio pode dizer, contra a declaraciio de Didot, que eu fiz a edigio em 8.°
para a vender! Impudente mentiroso! Sem ddvida, eu nio pretendia offerece-los aos
principaes estrangeiros, a quem os dei quando os seus ministros mo pediram ou me
escreveram gque lhes seria agradéivel, declarando-lhes logo gue mio queria caixas,
annéls ou presentes, e estes o podem affirmar.

A ajuda que tive neste trabalho, que pdz em perigo a minha vida, foi a perse-
guicio que me suscitou hum Talleyrand, tdo injusta quamto elle se mostrava ingrato
para icomigo, tendo-o acothido na sua disgraca. Mas esta imgratidio foi commum a
muitos ouiros emigrados gue me pagaram com calinias, accusando hum homem
gue nunca tinha dobrado a cerviz diante de Buonaparte no auge do seu poder e esplen-
dor, que vivia retirado das socledades e dos negécios, e se ocupava unicamente deste
objecto de litteratura, sem outra diversfo gue a do theatro. Mas as nagdes estrangeli-
Tas me fizeram justica.

0Os mossos, & excepcio dos religiosos e d’alguns litteratos, entre os guaes nomearel
Monsenhor Gondo, o Bispo de Portalegre & Thomé Barbosa, pegaram na penna para
menoscaber a minha obra e para me injuriarem,

Bt les hommes, morbleu, sont faits de cette sorte!

C'est & ces actions que la gloire les porte!

Voila 1a bonne fol, le zdle wertueux,

La justice et I'honneur que I'on trouve chez sux.

Allons, ¢'est trop souffrir les chagring qu'on nous forge
Tirons mous de ce bois et de ce coupe-gorge!

0O men dissabor hé tal que, tendo & tengéo de publicar oulras obras fitels & Nagio,
renunciei a mais trabalhar por ellas (121),

(121) Anne Gallut, idem, pp. 292-394,



332 BRACARA AUGUSTA

NOTICIA HISTORICA SOBRE A EDICAO QUE DEI A LUZ
DOS LUSIADAS, PARA MEU FILHO

«Nos meus primeiros annos, aos dez de idade, estando no Colégio dos Nobres,
passel ao estudo da Rhetérica, que professava Jozé Caetamo de Mesquita N&o me
tembra a razfo porque este professor me favorecco maquella tenra idade, empres-
tando-me successiivamente todos os livros portugueses da sua rica e precicsa icolecgio,
a nfo ser o gosto ardente que divisou em mim para este género de lico. O certo hé
que devorel entdio naquelles annos seguintes a Monanrchia Lusitana, as nossas Chré-
nicas, Castanheda, Jodo de Barros, etc. efe., & que ful duas vezes castigado com pal-
matoadas por me esquecer a le-los, sahindo da classe. Esta pena aumentou o attractivo
para este estudo, a tal ponto que me lembra ter assombrado diversas pessoas pelos
conhecimentos que tinha da nossa histéria. Alli, muito cedo, embebi aguelle amor da
independencia nacional e da PAtria, aguelle espirito cavalheiro e romanesco, aquella
altivez de sentimentbos livres e generocos que caracterisavam os antigos Portugueses,
para os ter sempre como modelos. No mesmo tempo, 1 e gostel o Camses, mais como
narrador dos nossos feitos que como cantor delles. Fol depols na Universidade, em
que entrei aos 14 anmos, que seguindo as Mathemdéticas, fiz conhecimento de Jozé
Amnasticio da Cunha, Lente de Geometria, por beneficio da Providencia, pois confesso
dever-the tudo que possa achar-se bom na minha vida HEste homem, o mais préximo
da perfeicdo moral que eu jamals wi, reunia a hum sublime engenho o mais puro cora-
¢lo e o cardcter mais singelo e finme; este dignou-se ser 0 meu mentor, o0 meu amigo.
Objecto de huma wvemeraglo e extrema amizade, era para mim igualmente segunda
consciencia na moral, hum director nos meus estudos. Delle particularmente apprendl
e com elle segul todo o curso das Matheméticas, de maneira a ser approvado em todos
o5 exames, nemine discrepante, até conclulr a formatura. Com elle appreadi melhor
o Italiano, Frances e Ingles, e lemos juntamente os Autores cléssicos destas diversas
litteraturas, emsinando-me elle a gostar as suas bellezas, e desenvolvendo o meu gosto.
Apaixonadissimo de Camdes, nio era possivel que se esquecesge de m'o ler de novo, €
sentir as suas inmumerdvels belezas, ¢ assim me fortificou na minha admiracio pelo
nosso Poeta nacional, e na minha aversio para os outros versejadores que abondam
na nossa Nagho, e dos quals poucos devem ser exceptuados,

Ficou-me desde entfo o hébito de o compulsar multas vezes nos momentos de
prosperidade como nos de adversidade: mag houve hum tempo em gue, ferido da deca-
dencia da MNagho e da degeneracfio dos nossos costumes, apenas podia abrilo, pols as
lagrimas me cobriam os olhos e me impediam continuar a sua leitura.

Em 1797 ou 98 vindo a Coppenhague aonde residia entfo como Enviado Jozé
Bomifdcio de Andrade, que wiajava -como mineralogista mas cultivava tambem os
lettras, e sobretudo professava huma decisiva paixfo pelo Tasso, tive alli diversas
disputas com elle e por este motivo e ocasifo, empreendi o paralelo dos dous Poetas
para mostrar a superioridade do nosso. Fol nestas contendas gque, indignado do esgque-
cimento ingrato da nossa Nacfio para o immortal Poeta que a cantou e immortali-
sara, me ocorreg supprir 4 falta de monumento erigido ao nosso Camébes por dar huma
soberba edigio dos seus Lusiadas. Sentia ao mesmo tempo a humilhacio de sermos
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0s Unicos que ndo possuimos huma boa edigio delle, nem huma &6 de luxo, emtre as
Nagbes Huropeas.

Mandado com huma commissfo extraordinidria & Hollanda em 1798, avistei-me
alli :com o famooo (Arafijo gue, icom & manha propria do seu cardcter, me demorou,
fazendo-me trabalhar em huma redposta gue projectava comtra os Viajantes estran-
geiros de Portugal como Bourgoing, etc.: obra que ndo appareceo a luz pomque,
fazendo-a unicamente para servir de degrau 4 sua ambicdo, temeo por cobardia pré-
pria suprimi-la. Nas nossas iconversces, fallei-The da idea gue me occupava entdo de
huma edicio dos Lusiadas, elle com zelos quiz fazer a moticia biogrijphica de Camdes
(a qual hé a que leo & Academia e que hé fria quanto era o seu coracio, incapaz de
todo lance genercso), e protestou 'de participar & minha emipresa. Mas logo que se
fallou de idinheiro, esfriou e comegou a adiantar que era mecessrio empregar nelle
s6 artistas portugueses, e que elle se encamegava de empenhar Vieyra e Segueira a
fazerem os desenhos, etc,, isto para adiar ao infinito a operacio. Porem como a minha
idea Ohe ficou em memédria por isso eém 1806, sendo Ministro de Estado, procurou exe-
cutd-la & custa da Barba-Longa, isto hé adquirir honra para si fazendo as despesas por
conta d'Elrey e o trabalho litterdrio por méos de hum Lente da Universidade a quem o
encarregou, Mas como succede em semelhantes cousas emprendidas s6 por vaidade, e
quando a sua traiclo e ignoramcia punham mo precipfcio a Monanchia, ficou em pro-
jecto a obra, que duvido mesmo sem estas circuncstancias jamals se realisasse, e por
certo nunca com perfeicfo, pols o dinheiro e ordens mfo bastam para este effeito.
Refire isto porque iconheco a maldade dos meus compatriotas, e sobretudo da faccio
Arafjo, que hio hoje de querer sustentar que elle tewve a primeira idea.

As ooupagdes domésticas em 1800, e as diversas commicdes de que ful encarre-
gado depois. ndo me deram lance de cuidar mesta patriética empresa. Obrigado a dei-
xar o servigo em 1806 pelas intrigas do dito Arafjo, e a demorar-me fora do Reino
para nio pedir satisfagio a hum homem gue me responderia com algum despotismo
ministerial, fiquel em (Paris, no tempo em gque elle machinava a ruina do Estado jentre
sustos e sobressaltos de ver chegar agui o Principe como vi os de Hespanha. A devas-
tagho do meu pafz, que succedeo em consequencia da invasfo, a suspemsfio quasl total
de remessas da minha Casa, quando nio tinha huma sé graga nem pensfo da Corte,
e gue Arafjo me tinha megado até a ajuda de custo continuada, sendo momeado para
a Russia e obrigado icom muita despesa a partir para Berlim, fol causa gue nfo pude
occupar-me wdesta edicio em tempos calamitosos que ameacavam até a minha exts-
tencia se a Pétria se perdesse debaixo do jugo estrangeiro.

Mas assim mesmo, esta idea nfio me deixava de noite e de dia, antes o perigo
da subvensfio da Pétria fazia mais vivos os meus desejos de acordar por este meio o
&nimo dos Portugueses ,ou de deixar & Posteridade este monumento da antiga gléria.
A consideracgio tambem lde mAo morrer completamente, de procurar associar o meu
pequeno nome ao do grande Camdbes, excitava mo meu coragio gramdes desejos ,tanto
mals vehementes guanto me parecla faltarem-me o8 melos para os cumprir, Com
effeito, como ousar fazer huma edicio cuja despesa julgara montaria a cem mil fran-
cos, quando eu nio esperava da minha Casa, repartida com men filho, senfo 20 mil
francos, e mfio tinha ¢4, fora das minhas economias precedentes, senfio outro tanto?
A minha familia aqui pode dizer guamtas vezes me ouvio exclamar: Oh, meu Deus,
quanto gerla fellz se pudesse dispor de cem mil francos! Adlantar este dinhelro do
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meu cabedal, para repd-lo vendendo a edigfo, era de:truir a. melhor parte da acglo e
do monumenta, e isto hé o que nio entendem as almas mesquinhas que me arguem de
0 méo ter feito deste modo para que ellas o conseguissem.

As tribulacdes que tinha soffrido agui pela minha P4tria, como todos 03 meus
conhecidos podem attestar, calmaram-se deopois da retirada de Massena: as rendas
da minha Casa icomecaram a vir-me com alguma regularidade, e assim mais soce-
gado, pude consultar os meios que tinha e resolver-me & despesa da obra, propondo
que, se me faltasse outro dinheiro, eu venderia as minhas joyas para suprir 4 falta.

Hum acaso em 1813, mo principlo, deo-me a gostosa mocdo de me ser possivel
executar os meus longos desejos. Manoel Pedro de Mello tinha feito imprimir por
Didot, em wellino € 4%, a vida do Marechal Valeré, o que fundou as minhas esperancas
de poder tambem eu imprimir os Lusiadas, Encarreguel-o pois, de informar-se de
Didot quanto me custaria a impressio dos Lusiadas, in 4.0 papel vellino, duzentos e
cincoenta exemplares; e de perguntar-lhe qual seria o preco de 12 estampas. A sua
resposta animou-mee extremamente, pois segurou entio que a impressio s6 me oustaria
6 mil francos, e que as estampas poderiam custar-me dezoito mil, e que ¢lle tomaria
depols as chapas para outra pequena edicfo por seis mil francos. Remetteu-me porem
a Mr. Girodet, seu amigo, para tratar com elle dos desenhos e das gravuras., E entdo
tomei & resolucdo de executar a projectada empresa, & principiei o trabalho litterdrio
sobre & vida de Camses e sobre os Lusiadas. Desde logo mais abaixo fallarei, para
prosseguir melhor a minha narra¢fio sobre oz ajustes dos Artistas.

Pela intervencio de Manoel Pedro avistei-me com Didot, e ajustamos que elle
mandaria fazer expressamente papel a Anmnonay para esta edigio, e fundir ma sua
Officina caracteres movos para ella, mas logo entdo disse que nfo fixava o preco,
porque mecessitava ver quaes rerlam as suas despesas, mas que os duzentos e cin-
coenta Exemplares a cem folhas mfio irlam muito alem 'dos seis mil francos. Ficamos
de acordo, N&o tiveram o mesmo resultado as entrevistas com Mr. Girodet. Este come-
gou por dizer-me que necessitava estudar a obra, e calcular o género de Desenhos e
o tempo que estes demandavam antes de fixar o precgo, e depols de infructuosas ten-
tativas para obter delle hum specimen de Desenhos, disse-me que nio poderia faze-los
8 menos de mil francos cada hum e de seizcentos pelo retrato, mas que se obrigava
a fazer executar debaixo da sua Inspecgio as gravuras por outros mil francos. O prego
exagerado dos Desenhos, e demaslado baixo das gravuras, a sua preguica e o modo
por que pouco correspendera ao meu enthusiasmo e & generosidade que procurara
imculcar-lhe me animava nesta empresa, mostrou-me que elle, attendendo pouco a isto,
86 via nella huma especie de empreita, o que unio o desgosto ao susto que me fazia
entfo ainda a despeza de 30 mil e mais francos. Rompi a megociacio por fortuna
minha e favor do Ceo, pois com elle nada teria conseguido em muitos annos, mormente
tendo adoecido pouco depois de huma grave e longa mole:tla, e sabendo que elle
contava icom Laurent para fazer de empreita as gravuras, o que elle s6 fazia mui
ordinarlamente.

Flcou pols tudo suspenso, nfio sabendo wu mem divisando guem me ajudasse,
nem querendo fallar nisto a multos, porque o meu desejo era sahir & luz com a obra,
sem que os meus Patricios ¢ soubessem. Mas Manoel Padro, apesar das suas pro-
messas, ndo poude deixar de dar 2 lingoa e de o dizer ao Brito, o gque me impacien-
tou muito; porem este, costumado & que as obras portuguesas todas sSo obras do
Conde de Tarouca, ndo se imaginou a minha perseveranca. Esta qualldade me deo
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dnimo [para persistir, esperando melhiores icincunstancias, em continuar o trabalho da
vida de Camdes, e a esse effeito, ler e egstudar muito as suas biographias e obras
poéticas, podendo assim mo verfo 'de 1813 aecabar a parte histérica e o juize do
Pgema, que eu tinha muito meditado.

Naquele tempo, meli de novo a Europa portuguesa de Faria, do Clede Neufville,
e tudo quanto tinha & méio dos nossos authores, com o fim de fazer hum Epitome da
Historia dos mossos primeiros tempos da Momarchia, mostrands as causas e ingtitui-
¢Ges que produziram a Waglo de herols que tantas virtudes mostraram. O meu tra-
balho estava principiado e coordenado, porem oz successos de 1814 e 1815 e a into-
lerancia de espirito que me desenvolveo entdo contra tude que eram ideas lberaes,
me fez ver que os homens &) estimam o que satisfaz as suas paixbes e interesses,
repugnam a todas as verdades, e vingam-de sobre o que lhas diz por meio 'da calimnia.
Que tempestade se levantaria contra mim se provasse por factos constantes que os
homens jamais desenvolvem grandes talentos e superiores qualidades senfio nas socie-
dades que hum raio de liberdade aguece e vivifica; que D. Affonso Henriques, eleito
pelos seus soldados e pela Nagfio, fol obrigado a ganhar o seu amor e cooperacio,
para defender-se contra o Castelhano que o tratava de usumpador e rebelde, a ser
hum grande soldado para sustentar-se contra Castelhanos e Mouros; que D, Affonso 3.7,
chamsado ao Trono, sends delle lancado fora seu irmfo Sancho, ndo somente teve de
contentar a Nag#o, conservando-<the os seuw privilegios e isencdes, mas de mostrar-ge
hum grande soberano; que D Jofio 1.°, chamado ao Trono pelo Povo, em dewpeito de
Castela e da Nobreza portuguesa naque'las Cortes em que foi estabelecido em prin-
ciplo que o poder da Soberania tinha wvoltado ao Povo, e que por elle era conferido,
elegendo-o, deveo favorecer isto e mostrar-se digno Chefe da Nacfio que o elegia, Alem
disso, se eu dissesse que o Rei tinha a balanca entre o Clero, a Nobreza e o3 Povos,
conservando-lhe as suas imunidades, que a fundacdo de Vilas e Cldades com privilé-
gios que as Honras ¢ Behetrias gozavam de oubros, que as leis e regulacdes munici-
paes e a frequente convoeagio das Cortes conservavam as llberdades das differentes
classes, e obrigavam os Reis a desenvolver grandes qualldades: todas estas verdades
escandalisariam os Cortefios e os Tolos que os imitam, para me caluniarem e ape-
drejarem. Parei por esta razfo, ass'm como também por falta de muitos livros que
era impossivel achar agui, € sem os gquaes nfo poderia corroborar estas verdades, Outro
motivo me obrigou a abandonar este trabalho — e quasl a empresa desta edicfo, fol
a preseguicio atroz que me urdiram malévolos em 1815. Logo tratarei della, nio
querendo anticipar sobre o que precedeo.

Desenganado de obter o que eu desejova de Mr. Girodet, lembrou-me o dou-
tor Fabre, que acompanhava Madame de Albany, e dirigi-me a esta, porem recehl s6
respostas eguivocas, Fina'mente instiguel o Barfo de Humboldt, o viajante, muito
familiar com Mr, Gérard, de lhe fallar, ainda gue me tepha assegurado que elle nio
quereria occupar-se de desenhos, para que, ao menos, dirlglsse a escotha dos artistas
e superintendesse a obra delles. Encaregou-se pols de huma carta minha para
Mr., Gérard, em gue The expunha o projecto que tinha de elevar hum monumento
a Cambes e & minha Patrla por melo de huma bella edigio de luxo do seu Poema a
qual nfo serla posta em wenda. A sua mesposta fol satisfatéria, e ajustou-se dla em
que fossemos fallar-the, Devo dizer gue nesta entrevista mostrou-se logo Mr, Gérard
como hum homem de espirito, pois comcebeo perfeitamente quanto hawvia de amor
patribtico e generosidade na minha empresa, e quanta honra sua, para elle e para a
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Framga, d2 assoclar-se a ella, Poz por condicho segurar-lhe que tinha rompido com
Girodet, e declarou-me que mio queria ouvir proposicio alguma de recompensa: disse
que, impossibilitado pela fragqueza dos seus olhos de fazer os desenhos, elle escotheria
desenhadores capazes de substabelecer e de executar o5 croguis gue elle lhe disser,
reservando-ge somente o retrato de Lufs de Camdbes, que igualmente escolheria os
gravadores mais icapazes para abrirem as chapas; e gue faria os precos & minha maior
conveniencia. Nip hé possivel mostrar mals edpirito, grandeza d'alma e elevacio do
que este amével e grande artista patenteou nesta oceasifo. Conviemos em tudo, e
segundo os seus rogos, dei-lhe a traducio do Poema por La Harmpe afim de ter delle
idela, mas apontel e traduzi-lhe litteralmente tres passagens em cada Canto para gue
pudesse entre ellas dar a preferencia ao sujeito mais préprio a desenhar e estampar,
subministrando-lhe algumas outras observactes,

Nomeou logo Messieurs Fragonand e Desenne, ldesenhadores, e distribuiu a cada
hum s sujeitos mais conformes ao génio do seu talento: e chamou Mr. Massard
Jjundor, hum dos primeiros abridores, para, fixar o preco das chapas, emcarregar-se de
huma, e dar o exemplo aos outrog abridores, A falta de obra que existia messe tempo,
1, e. no inverno de 1813 a 1814, e sobretudo o génio conciliador de Mr. Gérard, alcan-
gou-me o prego mais favorfivel \de 300 fr, por desenho (‘como lhe tinham sido pagos os
do Racime), e de 1200 a 1500 fr. as chapag, Convencionaidos estes ajustes, pedio-me de
Ser eu mesmo O gque pagasse, e deo e principio & obra no dito invermo,

Entretanto nfio estavae ocloso poils, tendo colligido as edigdes de M. de Lyra de
1587, a de Manoel Correa 'de 1613, a de Franco Barreto de 1631, a de Manoel de Farla
de 1639, a do P.* Thomas e 1779, a da Universidade de 1800, e a de Paris de 1759
de Didot, comecel a econferi-las, ajudado pars igso do Sr. Jofo Antémic Monteiro, que,
com verdadeira amizade, abandonara a sua mineralogia para vir, hum dia na semana,
conferir comigo estas edicfes. Lia hum de nbés o verso, e cada hum wverificava a uni-
formidade ou motava as \differencas ma ametade das edicbes que tinha diante de si.
Trabatho cansado e insano! Logo porem notamos tal diversidade no texto e na ortho-
graphia, que a cada passo cresciam as d@vidas e 2 minha perplexidade para distinguir
o texto genuino, e para fixar huma orthograjphia entre tantas diversidades e anomalias.
O Sr. Monteiro estava pasmado e eu nip menos, mag o que era pelor, em hum faby-
rinto de incertezas. Assim lemos todo o (Poema sem que o estudo gue eu fazia delle,
depois de ter muito Hdo os Commentérios de Manol de Faria (julgado o editor mails
sabio e Intelligente 'de ICamdes), de Manoel Cormea, e de Igmfclo Gancez, pudesse des-
fazer as minhas davidas e as que occorriam ao meu collaborador. A opinifio 'de Manoel
de Faria tinha adguirido tal authoridade que me mettia medo, e tanto maior quanto
interlormente me sentia revoltade das 'suas decistes ex cathedra, que me pareciam
ter pouco ou menhum fumdamento. Bem me lembrava desejar huma wedigio original
de 1572, mas como obter cousa tfo rara?

Bscrevi para Lishoa @mos meus amigos de fazer esta diligencia, e encarreguel
estes Hvreiros da mesma, nio pondo limites ao Preco, mas tudo em vio. Entretanto,
continuava o meu estudo e trabalho sobre o Poema —para o que compulsel Arlstote-
les € os outros Autores de Poéticas, li de novo Homero, Virgilio, o Tasso e Milton, afim
de comparar com elles 0 meu author e ide o julgar iconforme as regras adoptadas
pelos melhores criticos, e entio hé que pude conhecer o grande engenho de Camdes e
a falta de gosto e critica com que tinha sldo mal julgado e avaliado pela turba que,
como rebanho, seguira o P.* Rapln. Conflei o meu manuscrito somente a Jofio Anté-
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nio Monteiro, a quem pedi de o ler e de me apontar os reparos que fizesse, € quanto
approvave & minha obra naquelle primeiro estado

Os desenhadores tinham principlado o seu trabalho, mas 05 sucessos extraordi-
nirios de 1814, g subversio ko Governo Imperial, a restauracio dos Bourbons e ftudo
quanto precedeo a entrada dos Allados e dos Soberanos em Paris e tudo gue seguic-se
a este grande sucesso, causou aqui tal abalo e occupou de maneira os nimos gue me
era difficilimo obter e tirar cousa alguma dos artistas que, alem disso, inconporados
na Guapda Naclonal, ndo trabalhavam com assiduidade alguma apesar das minhas
instancias, Didot esqueiceo e abandonou tudo o que tinhamos verbalmente conven-
cionado.

A camseira gue tive neste estado de cousas mio pode comparar-se A tormenta
gue me sobreveio inesperadamentte depois, e que supposto originada de causas diver-
sas daquellas em que fol envolto Mamoel de (Faria, ndo menos forbemente esteve a
ponto de sogobrar-me, sendo suscitada por voluntad de hombres luciferinos. Tsto requer
huma explicagfo, a qual resumirei quanto me for possivel e somente para intelligen-
cia da perseguicdo luciferina e injusta que padeci em os fltimos 8 mezes de 1815,
O quadro desta importante épocha era digno de ser tratado por pessoa impancial e
instruida ide tudo como testemunhs ocular, nfo s6 porque ainda minguem o tratou
bem (todos os livros que tem apparecido sendo cheios de absurdas mentiras), mas
porque talvez minguem poderia melhor e mals impancialmente dar ‘conta do sucdedido
nagquelle anno, Se os meus gratuitos inimigos me tivessem feito sahir de Parls, eu
estava resoluto a eserevé-lo e dizer todas as verdades, ainda que haviam de ferir
muitos e achar contradictores, porem os homens justos e a Posteridade me defenide-
riam se aicaso a vendade fosse jamais estimalda le bem recebida. Aszim, salvo pela Pro-
videncia mais que por esforcos humnos, mio deixarei aos vindouros senfio estas bre-
ves nogBes que, pela sua contradicio com todas as marracdes e raclocinios feitos
atéqui, hé provavel que sejam rejeitados, pois & maior parte dos homens, como j4 o
disse, nio The importa a verdade, e menos a amam. O que quizer saber, sabe-la na

— T —

OPINIAO DA «ACADEMIE DES BELLES LETTRES» DE PARIS
SOBRE A OBRA DO MORGADO DE MATEUS
(1817)

«Tendo o Ilustrissimo D. José Maria de Sousa Botelho, Morgado de Matheus,
residente ha annos em Paris, empregado os seus desvélos, e litteratura, e avultadas
somas em welevar genercsamente ao Grande Luiz de Camdes hum patriotico monu-
mento digno da immortal Epopfa com gque enriqueceo a Litteratura Porfugueza no
deeimo sexto seculo, sendo o Antesignano dos Tassos e dos Miltons, que idepols delle
trithdrdo a estrada dos Poemas Bpicos regulares nas Hnguas cultas modernas, offe-

(122) Amne Gallut, idem, pp. 342-847.
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receo hum Exemplar da rica edigio em quarta, que mandou fazer dos Luziadas do
nosso Poeta, ao Imstituto Real de Franga, o gual, apreciando devidamente a obse-
quiosa offerta, e 4 vista de huma edigdo em que os primores da Typografia, do Dese-
nho, e da Gravura levio a palma a quanio neste genero goza de maior estima, nomeou
uma Commissio escolhida de entre os Socios da Academia das Bellas Artes, que
forma huma das partes do mesmo Instituto, a qual deo a sua informacfo dcerca idesta
primorosa edigfio mos termos seguintes, conforme & traducgio gque se nos vemstteo:

Instituto Real de Franga —
Academia das Bellas Artes.

«O Secretariado perpetuo da Academia attesta o gue ge segue, extrahido do
processo verbal de Sabbado 25 de Outubro de 1817.

A Academia, sensivel & offerta que Mr, de Sousa fez ao Instituto da apopéa
de Camdes (o8 Luziadas), julgou mio poder melhor testemunhar-lhe o seu reconhe-
cimento do que momeando huma Comissdo, encarregada de lhe dar huma conta deta-
Thada ido merecimento desta edigdo.

A wossa Commissfo, Senhores, procurou quanto antes corresponder aos desejos
da Academia. —Examinou & obra com o culdado, que pedia a sua importancia, e jul-
gou dever consideralla debaixo de dtres pontos de vista: a typografia, os desenhos, as
estampas, e o merecimento litterario.

A parte typogmafica fol dirigida, e executada por Mr, Firmin Didof, dema-
siado conhecido para precisar dos nossos elogios, mas comtudo mio podemos deixar
de dizer que este novo monumnto, sahido das ((suas) imprensas, iguala, se he gue
nfo excede tudo quanto se tem publicado até agora.—:Og caracteres fordo fundidos
de proposito, o papel fol escrupulosamente escolhido, tanto ma sua forga, como cbr,
e a tirada tdo bem comduzida, que no emprego destes differentes clementos desde a
primeira até & ultima pagina, mfo se acha a menor differenca ou a mals leve alteracio.

Os desenhos, compostos por habeis artistas, forio todos submettidos & direc-
cio de Mr. Gérard. Gracas & esta vantagem forio as principaes scenas deste Poema
tho bem escolhidas, e tio felizmente executadas, gue dahi mesultou huma forma parti-
cular a toda a obra, e gque o genio do Poeta nos pareceo ter inspirado o mals possivel
o dos pintores: cada hum dos desenhos de hum quadro de historia,

Mr, Gérard fixou a escolha dos differemtes artistas emcarregados de gravarem
estes desenhos, e fazendo-os icopiar por talentos de habllidade reconhecida, fteve s6 a
felicitar-se de ter achado cooperadores, que tfo superiormente ajudérfo as suas Inten-
¢bes — Feliz vantagem devida 4 unidade da dirgeclo em huma empreza desta quali-
dade e de que Camdes nos parece appresentar hum modelo.

Temos s6 a felicltar Mr. Sousa de ter empregado em huma empreza tdo desin-
teressada, tio mobre, tio patriGtica, artistas tfo distlnetos, e julgamos ao mesmo
tempo ser do dever da Academia o agradecer ao respeitavel editor a escolha que fez
das artes Francezas para as acsoclar ao Homero Portuguez.

BEm quanto ao merecimento litterario, acha-se Camdes nesta edigio tal ele
quiz nas duas edicBes que forfio publicadas durante a sua vida em Lishoa no anno
de 1572, isto he sels annos antes da sua morte; e de proposito nos abstemos de accres-
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centar cousa alguma ao elogio, que fez do poema dos Luziadas o Author da Jerusa-
lem Libertada.

A prefaciaggo, a vida do poeta, e as notas no fim da obra sfio de Mr, Sousa,
— Acha-se meste trabalho huma eritica 's4, indagacdes preciosas, e muitas observa-
¢bes bem meditadas, cujo estilo nobre e puro he a expressio fiel do caracter e da
alma do escritor,

Hste trabalho que Mr. Sousa comsagrou & homra do poeta, seu compatriota, e
& vantagem da litteratura 'do seu paiz, he desde hoje pela communicacio verdadeira-
mente liberal, que elle fez delle a todas as Nacbes do Mundo civilisado, hum monu-
mento mais glorioso, mais util ¢ de mais duracio, do que aquelles mesmos que se
podem levantar em marmore ou bronze.

Tal he, Senhores, & opinifo unamime da vossa Comissfos (123),

— I
O MORGADO DE MATEUS E A UNIVVERSIDADE DE COIMBRA
1.0
Carta do Morgado de Mateus a Universidade de Coimbra (1817)

&Il Siir = Tendo procurado com o maior disvelo dar & luz huma edicdo cor-
recta e nitide do Poema nacional de Luiz ide Camoens, e erlgir assim huma especie de
monumento a este grande Poeta, @ & nossa Patria, julgo icumprir hum dever, como
alumno da Univergidade, pela gual conmservo hum profundo Tespeito, e saudoza affei-
¢ao, em offerecer-lhe hum exemplar desta edicfo (§ nfo serd posta em venda) para
& sua Bibliotheca publica. Ignorando se o emprego ide Bibliothecario estd wvago, e
como dirigir-me para fazer depbr este exemplar ma dita Livraria, tomo a liberdade
de lescrever a V., S." como Deputado da Junta da Real Fazenda da TUniversidade,
pedindo-the & mercé de exiecutar este meo dezejo: D G*a V. 85 mS* a’ Paris 31 de
Agosto de 1817 = IL™° gfir José Joaguim de Faria Lente de Mathematica, Deputado
da. Junta da Real Fazenda — De V, 8.* m.t° icerto wen.°r ie fiel er.> — D, José Maria de
Souzay (124),

(128) Gazeta de Lisboa, num, 288, de 5 de Dezembre de 1817; M. Lopes de
Almeida, Livros, Livreiros, I'mpressores em documentos da Universidade de Coimbra,
Coimbra, 1966, pp, 67-69,

(124) A, U, C, Ovd, e Portar, da Junta para a Cidade de Coimbra, fls, 195;
M. Lopes de Almeida, Livros e Livreiros impressores em documentos da Universidade
de Coimbra, Coimbra, 1966, p, 6T,
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2.0
Carta da Universidade de Coimbra ao Morgado de Mateus (1818)

«Jll.m* ¢ Hx.™ Sr, = Foi recebido nesta Universidade com a maior estimacgio o
Exemplar § V. Hx.*'® The dirigio da magnifica edicio dos Lusiadas de Camdes, dada
i luz p.;" V. Ex*)* com admi-avel e feliz desvello em correccio e nitidez, Este monu-
mento digno do nosso Poeta attestard a posteridade, na Bibliotheca publica, em § fica
depozitado, na conformid.® da Carta de V. Ex.*'*, o patriotismo e eminentes qualidades
do fustre Editor Alumno da Universid.® § se empenhou com a perfeicio actual idas
Artes em erigir huma obra prima p.* gloria e credito da Nagio Portugueza. D* G.* a
V. Bx.°'* m.* a.* Colinbra 2 de Mar.®® de 1818 = Tll.™® Sfir D. José Maria de Sousa —
De V, Bx " = M, Attento ven °r e fiel servo = José Joaq. ™ de Farlay» (125),

oM e

O MORGADO DE MATEUS, EDITOR DE «OS LUSIADAS»,
VISTO PELO VISCONDE DE JUROMENHA

«Persuadido o #llustre editor de que nfo € s6 mo bronze e na pedra que se talham
os monurnentos aos homens eminentes, mas que nenhum pdéde cer mals duradoiro do
que a reproducclo pelos prélos das 'suas obras, tratou de preencher este vacuo, 'com
espirito werdadeiramente patriotico, dotanido a sua pétria com =« primorosa e mitida
edigho do Poema Nacional, tornando-ce benemerito por este facto dos seus concidadios
¢ dos homens ide letras.

A Academia Real das Sciencias, a guem foi apresentada, elogiou o editor, & em
seguida nomeou uma comissfo para lhe dar conta d'esta nova e nitida edicio, da
qual foram membros: Antonio Caetano do Amaral, Matheus Valente do Couto e Sebas-
tiio Francisco Mendo Trigoso, sendo o Qitimo o relator.

Repartiu a Commicsfo a sua analyse em duas partes, artistica e litteraria;
emguanto & primeira damos aguil o seu julzo: «0 Poema dos Lusiedas, impresso em
Paris no anno proximo passado, na officina de Firmin Didot, & em quarto atlantico,
e occupa com as notas quatrocentas e treze paginas, annel da dedicatoria a Sua Mages-
tade, gue mio & numerada, ¢ de uma advertencia, gue juntamente ecom a Vida do
Poeta, enchem cento e trinta paginas, O papel é o velino mais be’lo e mals igual; os
typos, fundidos de proposito, sio 0s mais nitidos e perfeitos que se podem ver, € mos-
tram gque n'este ponto e genero de impressio, tem a arte chegado ao maior auge a
que podia aspirar; a tinta & de uma optima webr; a tiragem, tanto das folhas como
das estampas, & a mais limpa possivel: n’'uma palavra esta edi¢do € igual, n'estes
differentes artigos, as que se tem feito de malor luxo, e ainda mesmo excede a maior
parte d'ellas.

(128) A, U, C, Ord, e Portar. da Junta para a Cidade de Coimbra, fls, 185,
M, Lopes de Almeida, Livros, Livreiros, Impressores em documentos da Universidade
de Coimbra, Coimbra, 1966 p, 69,
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As estampas que a acompanham, posto que nio tenham todas o mesmo grau
de perfeicdo, sio executadas em geral sobre um desenho, e por um buril, que faz
honra aos Mestres que as desempenharam, © ao grande pintor Mr. Gérard que as
dirigiu. O busto de Camdes, que se pbGde olhar como uma obra prima d'este celebre
e illustre artista, é chelo de expressio e wida, & d4 bem a -conhecer a grande alma do
Poeta; nfo € s6 mo semblante que elle estd vivo, € tambem mno resto do corpo, e o seu
brago direito sobretudo chega a illudir os sentidos e pamece animado. Os ornatos
d'esta estampa, de uma extraordinaria rigueza, e que contrastam com a nobre sim-
plicidade das outras, séo como um tributo pago ao gosto do seculo; ainda que varia-
dos, e optimamente desempenhados, nio distrahem a attencdo do objecto principal.
A este refrato segue-se outro de vulto inteiro, em que 0 mesmo Camdes apparsce na
gruta de Macau em um momento de extasl e de contemplagio, animado pelo estro, e
transbordando-lhe no semblante o divino fogo da poesia. As outras estampas, em
numero de dez, correspondem aos dez cantos da Epopéa, e apresentam os passos mais
notaveis de cada um d'elles: O conseltho dos Deuses; a visita do Rei de Melinde ao
Gama; o assassinio de D, Ignez de Castiro; o sonho de El-Rei D. Manuel, em que Ihe
fallem os rios Indo e Ganges; a apparicio do gigante Adamastor ma passagem do
Cabo da Boa-Esperanga; a imagem de Venus e dag Nereidas, quando mo canto VI
applacam os ventos; o desembarque do Gama em Calecut; a sua segunda entrevista
com o Samorim; Thetis coroando o heroe na Ilha de Venus; e finalmente a audiencia
que lhe d4 o Monarcha portuguez na volta da sua expedicdo: taes sio os assumptos
que m'estas gravuras se representam, e mos gquaes icom sentimento, gue deixamos o
seu exame para ‘chegarmos mais depressa ao artigo, que revela principalmente o
merecimento litberario do sr. Morgado de Matheus, e que & talvez o mais proprio a
grangear-lhe o reconhecimento ida Academia e do publico dllustrados.

Concordando perfeitamente com a Academia no merecido elogio que faz ao
illustre editor, ndo posso delxar de exppressar um pequeno sentimento, e este &, que
néo tivesse antes dado o retrato que vem na biographia de Manuel Severim de Faria,
que se diz ser copiado de um tirado do original, e que possuia o amigo do Poeta
Manuel Correia, devendo assim reputar-se o mais genuino; outrosim, seria para dese-
Jar que na edigio se juntasse um wetrato de Vasco da Gama. Lamberto Gil, descre-
vendo esta primorosa edigdo que havia saido ao mesmo tempo da sua traducio espa-
nhola dos Lusfadas, e a cuja execugio artistica faz o mais exaltado elogio, the nota
dois descuidos: o primeiro, ter esquecido o pepresentar o Poeta cego na gruta de
Macau; e o segundo, as Nymhas que baixam ao mar por ordem de Venus, para appla-
car os ventos /(icanto VI, est. 87) mfo levarem as icordas na cabeca que Venus dhe
mandou pdr, «e (diz o traductor hespanhol) «no debleron oividar-se tan bellas guir-
landas, a no ser que el pintor no se alreviese a copiar la delicada pintura que hace de
ellas el Poeta». O mesmo auctor nos diz que o Instituto Real de Franca nomedra uma
Commisséo para examinar o merito d'esta edicfo. Quando em uma obra de magnitude
d’esta se notam tdo raras e pequenas imperfeictes € prova de grande merecimento
d'ella. Emquanto & parte ltteraria, e'ogiando a Comissfio a biographia do Poeta
composta pelo editor, a qual se torna recommendavel pela sensibilidade com que é
scripta, e a judiciosa apreciacio que faz da Epopéa, & de parecer que deveria. seguir
a reputada segunda edicdo de 1572, pela julgar mais correcta, e deveria conservar a
antiga orthographia,
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A este melatorio respondeu o editor com uma apologia que se publicou com este
titulo mas Memorias da Academia: — Carte do sr. D. José Maria de Sousa i Acodemia
Real das Sciencias de Lisboa. Tomo V, Parte I, pag. CVIIL Por esta occasido appa-
receu tambem uma critica nos Annaes das Sciencias, das'Artes e das Letras, escripta
por Francisco Solano Constancio. Tomo IV, pag. 3, Parte I; i Tomo V, pag, 47, Parbe T,
4 qual respondeu Bento Lulz Vianna com um opusculo intitulado: — Breve resposta @
eritica da nova edigdo dos Lusiadas publicada em 8.° weste anno por Firmino Didot,
a qual critica apperecew no volume IV dos Annaes. Por Bento Luiz Vianna. Paris,
ma officina de . N. Rougeron 1819, 8.°.

Na casa dos srs. Condes de Villa Real exisbe um muito rico e fnico exemplar
d'esta ediglo, impresso em pergaminho; ao obseguio e benevola framgueza do falle-
cido Conde, que teve a bondade de o franquear para o mieu exame, idevo a opontuni-
dade de poder fazer conhecer ao plblico este precioso monumento typographico e amtis-
tico. O mesmo Conde teve a delicadeza e bondade de formular sobre os apontamentos
de seu avd, a nota gue em seguida junto, onde vae lancada a despeza que se fez com
a edicio, numero de ewemplares gue se tiraram, e pessoas a guem se distribuiram,
prestando-se igualmente a 'confiar-me para meu exame duas pastas da corresponden-
cla de seu avd com homens notaveis mas scienicias, quando trabalhava na sua edicfo,
exame que nfo pude levar a cabo pela inesperada morte do mesmo Conde.

Comsta o exemplar, impresso em bello pergaminho, de dois volumes ricamente
encadernados em marroguim roxo com as aymas do Conde de Villa Real D. José, no
centro da capa, por quem fol mandada fazer a emcadernacgfo iem Inglaterra, Titulo da
lomhbada do livro: Os Lustadas de Luiz de Camdes. ITustrados por D. José Maria de
Sousa, com os desemhos originaes. Vol. T e TI, :Antes do titulo vem o mretrato de
Camdes; tanto esta como as outras estampas estio por esta ordem: Primeiro o dese-
mho original, depois a primeira prova, e a final a gravura. Primeira estampa, Gérard
Del.t ffig. L. Visconti Del.* Pluteum, F. Lignon Sculp.t. Por baixo d'estas subsoripgoes,
e a0 meip da folha, Durand imprimiu as estampas. Depois do titulo ha uma folha em
branco, e segue-se o retrato de D. José Maria de Sousa em uma elliptica que se acha
como encaixilhada em um parallelogramo. Estid retratado a meio conpo de capa, e
temdo ma méo uns papels que representtam o seu manuscripto. Por icima do Retrato:
— Ob illustratos Lusfadas —, e na parmte inferior por baixo do retrato as armas da
famflla e o nome D. José Maria de Sousa Botelho, Morgado de Matheus. O desemho
original, e depois a gravura com estas subscripcbes: Gérard del. Lerux sc.. Esta gra-
vura fol mandada fazer pelo Conde de Villa Real

Fol este exemplar wvinculado em morgado, como iconsta d'esta verba do testa-
mento olographo do Morgado de Matheus, felto em Paris aos 24 de Setembro de 1820:
«Vinculo em morgado o exemplar da minha Edicio dos Lusiadas, em pelle vellina, e
as chapas em cobre das garvuras idella para que andem sempre juntas ao Morgado
de Matheus, sem gue o futuro posuidor ou administrador possa largalos da sua méo,
dar ou vender, porque fazendo-o, a Biblloteca Publica de Lishoa os poderi reclamar
e revendicar como propriedade wua, pois n'esse wcaso Thos lego ordenando, quanto as
chapas, que antes de um século ndo possam tirar-se mais estampas nem fazer-se uma
reimpressios.

D. José Maria de Sousa Botelhp Mourdo e Vasconcellos, Mogo Fidalgo, Segundo
Senhor de Ovelha do Marfo, Morgado de Matheus e administrador de outros vinculos,
Alcaide-mé6r de Braganca, Commendador da Ordem de Christo, Conselheiro da
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Fazenda, Enviado & Ministro Plenipoteniciario a Stokolmo, Copenhague e Paris, nas-
ceu & 7 de Maio de 1778, 'ie morreu em Paris em 1 de Junho de 1825. Casou duas vezes:
a primeira com D, Tereza de Noronha, filha de D. José de Waronha e D, Maria Izabel
das Montanhas Ribeire Soares e a segunida com Adelaide Maria Filleu]l de la Belhar-
derie, viuva do Conde de Flahault, auctora de romances, conhecida por M.™* de Sousa,
que nasceu a 14 de Maio de 1761, e morreu a 16 de Abril de 1836, Alem da sua
edicio dos Lusiedas e trabalho bibliographico sobre o Poets, deixou, conforme me
asseverou seu neto, o Conde de Villa Real, algumas outras memorias manuscritas, as
quaes me ‘convidava, lcom toda a bondade, para juntamentie as percorrermos, o que
nio teve effeito pela sua prematura morte (120),

—_VI—
OUTROS COLABORADORES DO MORGADO DE MATEUS

Na preparacéo da sua edigdo de «Os Lusiadas», foi igualmente aju-
dado pelo seu quase filho-adoptivo, Charles de Flahault, como se vé pelas
duas cartas a seguir transcritas::

1a»
iCe 18 février 1816

(...) Venons-en au iCamoens. J'ai trouvé ici dans la bibliothéque de Lord Holland
un exemplaire de Ia Louisiade qui lui a été donmé par M, Frére qui Vavait acheté A
Séville au Couvent de Guadal-Casas. Il est de la premiére édition qui a été imprimée
en 1572. Ce m'est pas une raison pour qu'il soit plus correct, mais ce qui le rend sin-
gulier, ic’est une mote & la main qui se trouve sur la premidre page et qul parait &tre
d'un «fray Josepe Indior commie le icertifie une autre note qui attribue 4 un méme
firay toutes les motes espagmoles qui se trouvent en mange de 1'exemjplaire. Voici cette
note: «Que cosa mas lastimosa que ver un tan gran ingenio mal logrado, ¥ le wl morir
en un hospital en Lisboa gin tener una sabana con que cobrirse, despues (de aver triun-
fado en la India oriental ¢ de aver mavegado 5500 leguas por mar, ¥ que aviso tan
grande pama los que de moche y de dia cancan estudiando sin provecho, como Ia
arafia en urdir telas para cazar moscas».

Il ¥y a au-dessous du titre de la méme Gcriture «misaremini mei salten wvos
amici meis.

8i tout cela n'est bon & riem vous le jetterez au feu, mais si cela vous paraissait
digne de remarque Lord Holland vous offre de wvous préter cet exemplaire qu'il peut
vous envoyer d'une manidre sfire. Peut-8tre les notes espagnoles (il ¥ en a beaucoup)
vous seront-elles de guelgu'utilité. Je serads heureux d'avoir pu, moi indigne! comftri-
buer 4 rendre plus parfait Phommage que vous voulez rendre sau grand homme de
votre patrie. L'auteur des notes parait avolr &bé témoin oculaire de Ja mort de
Camoens, (...)

(128) Visconde de Juromenha, Obras de Luiz de Camdes, Lishoa, 1860, vol, 1,
pp. 373-8377.
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2%
[Liondres] Ce 5 mars 1816

«J'ai €té hier, cher Papa, dans la bibl'oth2que de la Reine. On m’'a donné toute
les facilités imaginables mais on n'y posséde pas cet exemplaire de la seconde édition
de 1572 dont vous me pariez. M. Barnard, le bibliothécaire, m’a promis de se donner
toutes les peines imaginables pour le trouver s'il existe & Londres, mas il en doute.
I m'a semblé beaucoup admirer votre entreprise et désirer y contribuer si cela est
en son pouvoir, Je m'ai rien trouvé en fait d'édition anciennme que celle de 1638 de
Manuel Farla i Souza, gue vous avez sirement & Paris. Cependant dans le doute, jal
‘copié les vers que vous m’'avez demandé et tout ce qui dans la note toute entidre pou-
vait servir & les expliquer, J'aurais, copié la note toute entidre mals je voulais qu'il
partit aujourd’hui et hier je me pouvais retenir les employés de la bibliothéque plus
longtemps. Je crois, en outre, que j'ai fait un travail inutile caz il est impossible que
vous n'ayez pas cette édition. On m'a pané d'une &dition gque V'on dit bonne et rare faite
& Rome en 1748. Elle m'est pas & Queen’s House. Il m'avait semblé que dans le titre
ou Tavant-propos de 1'exemplaire de Lord Holland qui vous a &t& envoyé, il était dit
que '¢'étalt une deuxidme éditlon, que la premidre avait été faite en 1571. Je me sais
pas comment je hazarde cetbe observation, car il est 4 présumer gue lorsgue vous et
moi avons regardé attentivement un livre, vous Yavez vu mieux gue mol. 8i je trouve
une autre honne é&dition, je vous enverrai encore les vers sur lesquels vous avez des
doutes, (...) J'ai fait vos remerciements au Duc de Sussex pour son souvenir. Il m'a
parlé de vous avec la plus profonde estime, il me m’a pas parlé de méme de votre
cousin le Principal.

(...) Lima est ici dans une triste situation, ruiné, méprisé, enfin tout ce gu'un
Portugais qui en 1805 etc. a &t& V'ami de Mr, de J. (x) doit étre. Tl y a & dire que
peut-étre il ne devrait pas &tre ruiné, Je lis 'anglais tant gue je peuxs.

------------------------------------- R T R T L T P T T R T T T P

(x) Junot, sans doute (127),
3.
OUTROS DOCUMENTOS

Charles de Flahault, que era filho ilegitimo de Madame de Sousa e
do Bispo Principe de Talleyrand, foi alguém (General), sob o ponto de vista
militar, e mesmo, sobretudo, sexualmente. Para o demonstrar aqui deixa-
mos este apontamento ou transcricéo:

Nos seus Venenos, agora divulgados, diz Sainte-Beuve: «...A Francesa,
M.m d'Aubigny, em Coring, é M.™ de Flahaut (M."* de Sousa) que assim tudo arran-
java, intrigas, casamentos, etc. M.™ de Flahaut esposaria talvez o Duque de Orleans

(127) .Anne Gallut, idem, pp. 138-139,
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(hoje rei Luis Filipe); durante a emigracio na Suissa, esteve éle por ela apaixonado,
mas The fizeram ver uma intriga diiplice. Dizem que M. de Flahaut & de M. de
Talleyrand; sua maii o adora: éle & bem fituo.

A mée deu-lhe por divisa que o oficio dos homens & enganar; as mutheres gue se
defendam!». Ele teve um filho da rainha Horténsia em 1814, quando ea gozava de
mais iberdade: éste filho (M. de Morny) é adorado por M.=¢ de Sousa e por todos:
€ como uma corte. Nas memoérias inéditas da rainha Horténsia, M. de Flahaut repre-
senta de her6i de romance, como M. de Guise nas da Palatina; perecem-se &les, Mas,
nas memoérias da Rainha nio se diz palavra sbbre o filho. A rainha Horténsia pantiu
gravida de Paris. Em Genebra ou Turim, creio, surpreendeu uma carta de M. de
Flahaut a outra mulher e o romance acabou» (Mes cahiers, in-c«Rev. des Deux Mondes»,
15 Jan, 1026; péags, 808-9),

Dessas «intrigas» de Sainte-Beuwe, retenhamos o jufzo de M.m¢ de Sta#l, que o
critico pperfitha, sbébre M.m* de Sousa, que, tal M.ms d’Arbigny, de «Corinay, arranjavg,
intrigas casamentos, ete,

Paulo de Rémusat, em nota ds memoérias de sua avé, M.m* de Rémusat, que edi-
tou, lembrando tradicio de sua familia, diz de M. ™ de Sousa: era bonita, espirituosa,
e um pouco intrigante. Filha de funcionério, casou primeiro com M. de La Bellarderie
de Flahaut, depois com M. de Sousa, portugués distinto, respeitdvel e esclarecido,
embaixador de seu pais em Francar (apud A, de Maricourt, op. cit., pig. 229),

Aliés, o Morgado de Mateus, para a solugio dos problemas que lhe
surgiram, como camonianista, recorreu a todas as pessoas que lhe cons-
tava serem competentes. Por isso, a seu pedido, o seu sobrinho, Visconde
da Lapa, D, Manuel de Vasconcelos, pediu informacdes por exemplo, a
Antonio Ribeiro dos Santos, como se v& nas cartas a seguir transcritas:

l'a
Illmo. e Exmo. Sar.

Em resposta & carta de 22 do corrente, com que V. Ex. me quiz honrar. devo
dizer & V. Ex, que eu nfio tenho visto mais do que guatro exemplares dos Lusiadas de
Luiz de Camdes da primeira Edicio de Lishoa de 1572 por Antonlo Gongalves, hum
meu, outro da Real Bibliotheca desta Corte, ¢ mais dois, que vi em tempos passados
em Colmbra, e que tive occasifio opportuna de as poder cotejar particularmente entre
si, para asseverar o gue escreveo o P.® Thomaz 'de Aquino no prineipio da prefaccio
& Ediciio deste Poeta; em geral nio achel em nenhum dos ditos exemplares colsa
alglia, que me inculcasse deversidade de duas Edigdes naguelle anno, nem pelas vania-
¢bes do Texto, nem pelos sinaes e caracteres typograficos, Do gue ouvi ao mesmo P.*
nos primeiros tempos, em gue servio comigo ma RBibliotheea, figuel entendendo gue
elle mio tivera outra guia para aguella affirmativa, sendo a Authoridade respeitavel
de Manoel Faria e Souza que ja trazia essa moticia em hiia das prefacd-s dos seus
comentarios a Camdes. de cujo lugar agora me nfo recerdo por fraqueza de minha
cangada memorla, Sem embargo destes dois testemunhos, que podem fazer pezo por
qufio sabios Indagadores elles forfo de nossas icoizas, receio gue ambos tomassam por
duas diversas e destintas ed. daquelle anno, o gue fol realmente hiia s6; e que toda
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a differenca que elles acharfo se meduzia unicamente & mudanga orthographica de
alglias folhas das Provas de Impressao; de algumas das quaes depois se formario e
‘compozerdo alguns dos seus jogos, com aquellas peguenas variacbes e discrepancia.
Neste conceito me confirmou pessoa sabla e curioza destes estudos, de quem muito
confio, a qual havia notado isto mesmo em hum exemplar desta Edicio que j& wvira.
Isto hé o que 86 possp dizer & V. EX. no estado em gue me acho ide hiia quase
total cegueira de olhos em que ji ndo posso nem ler, nem escrever por minha méo;
para a0 menos ter a honra de afirmar com ella a protestacio dos sentimentos da Alta
estima e respeito que tributo & Pessoa de V. Ex, Deus guarde a V. Ex. muitos annos.
Lisboa 25 de Abril de 1818.
De V. Hx.
Attento Venerador e Criado
Anmntonio Ribeiro dos Santos.
2_-

Himo. e Exmo. Snr, Visconde da Lapa.

Mandel averiguar e ler o lugar de Faria de que disse a V. Ex. que eu nio estava
bem lembrado por minha actual debilidade de memoria, e quaze total cegueira de
olhos, e achei que ndo hera de alguma das Prefasstes dos seus Comentarios, mas sim
da wvida do mesmo Poeta, que elle poz adiante do Prologo ma primeira parte dos
Commentarios &s Rimas § 27; a qual falta em alguns dos seus exemplares. Com effeito,
nella afirma. posetivamente gue examinou bem as duas Edigbes dos Lusiadas de 1572,
e que achou differenca de caracteres, de orthographia, e de algumas palavras, e da
emenda das erratas, O que tenho a honra de participar a V, Ex. para accrescentar ou
reformar a minha notae fazer-se desta noticia o uzo critico que convier,

Fago a V. Ex. 08 meus devidos comprimentos, e protesto de novo a minha ser-
viddo., Deus guarde a V. Hx. muitos annos.

De V. Ex.
muito attento venerador e criado
Anténio Ribeiro dos Santos.
3.8
Lisboa 6 de Malo de 18186.

A seguir a esta carta encontra-se uma nota do visconde da Lapa:
Meo Tio, Padrinho, Amigo ¢ Snr. do Coragio.
O correlo pashado escrevi a V. Ex. e agora o fago de novo, remettendo a V. Ex.
eata que me diriglo muito obrigadamente A. R. dos 8% ¢ que julgo V. Ex. estimara
ver, Sou de V. Hx. Sobrinho muite obrigade e Amigo do Coraclo.

Manoel.
4pn

Antémio Ribeiro dos Santos agradeceu assim o exemplar de ¢Os Lusiadas» do
Morgado (1818):
Timo. e BExmo. Snr.

O sentimento da perda da minha vista nunca fol para mim tio dolorozo, como
na occasifo em que recebi o exemplar da primoroza edigho do Poema de Cambes, de
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que V, Ex, me fez mencé por méo de seu Sobrinho, o Ex ™ Sr, Visconde da Lapa, Com
igual reconhecimento agradego a V, Ex, o prezente e a obsequioza maneira com que
me foi feito; e se a privagio da vista me inhabilita para admirar as singulares pro-
dugdes de Tipografia e Gravura, que pessoas entendidas, assim nacionaes como estran-
geiras, confessdo haver mesta edicio, consola-me a ‘certeza de mfo ter impedimento
para ouvir ler as observagdes ' notas, icom que V. Ex. a enriqueceo, e que a fario
igualmente célebre. Deus guarde a V. Ex. De V. Ex, muito obrigado venerador e criado

Anténio Ribeiro dos Santos
Lisboa, 14 de janeiro, de 1818 (128),

—VII —
A EDICAO DO MORGADO DE MATEUS VISTA DO ESTRANGEIRO
1.0

Virios elementos reunidos por Brito Aranha:

wSerd mul difficil reunir hoje as apreciacdes que, mo estrangeiro, fizeram ao tra-
balho do Morgado de Matheus. Parece-me, todavia, interssante para os leitores d'este
Diccionario, ie util para os que se téem dado aos estudos da grande obra de Camdes,
com o auxilio dos documentos gue vou encorporando m'este processo, deixar aqui mals
algumas pegas. No fragmento de uma publicago feita em Genebra. cuja biblothees
fora enriquecida com um exemplar offerecido por D. José Maria de Sousa, depara-
-se-me extensa noticia da monumental edicfio. Bste fragmento, Mélanges, foi guardado
por Norton mas suas miscellaneas camoneanas, Tesumidas em mumero, porém waliosis-
simas na qualidade. Ahi lelo: _

¢«Peut-étre ne devrait-on dire qu'une nation existe, que lomsqu'elle est amimée
par un sentiment national, gque lordgue tous ses membres s'assoclent dans un méme
amour, un méme enthousiasme, de mémes souvenirs; que lorsqu'un méme mom, un
méme symbole, une mémie image font battre (e cceur & tous les compatriotes. Les
petites passions de la wie, les petits intéréts de 1'égoisme trawvaillent sans cesse &
détrulre cet intérét national; 1'améamtissement des matlons est arrivé, lorsque chague
individu ne voit plus que sol, ne s'émeut plus gue pour sof, me sacrifie plus qu'a sol.

Descartes a dit: je pense, donc je suis, et sur ce premier fait reconnu il a cher-
ché & élever tout son systdme métaphysique. De méme en polittigue on peut dive,
wous sentons en commun, donc nous existons; car toute nation qui recomnait en elle
ces sentimens sympathiques, peut regarder l'avenir awec confiance; elle n'est pas
morte, elle n'a point brisé le bien de son assoclation et ses citoyens ne sont point
incapables de faire de grandes choses en sacriflant leur intérét personnel & celul de
leur patrie. Beaucoup de nations entidrement dégénérées ne conmaissent plus ee sen-
timent, beaucoup d'empires, formés par une association maladroite de provinces sans
rapport les unes avec les autres, ne l'ont jamais &prouvé, Mais lorsqu'il existe quelgque

(128) Amne Gallut, idem, pp. 336-337T,
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part, peu importe & guol il se rattache, 1'étincellé est foujours également précieux
il faut également la préserver, puisque, c'est & elle que l'on pourra rallumer un jour le
flambeau de la gloire,

Il y a quelque chose de singulidrement touchamt dans ce sent‘ment national
lorsqu'il & pour objet la poésie; aprés qu'une nation a perdu toute existence politique,
il ne lui reste plus en quelque sorte en propriété commune que les chefs d'ceuvire de
ses grands hommes; aussi plus elle s'attache & deurs noms, plus elle grawve leurs vers
dans sa mémoire, et plus elle est digne de voir un jour leurs pareils renaitre chez elle.
Tel est le semtiment avec lequel les Portugais portent le Camoens dans leur cceur;
il est sacré & leur yeux comme un poie sublime, et plus encore comme un grand
patriote; tous les titres de gloire des Pontugais se trouvent réunis dans ses Lusiades:
c’est & la mémoire de ses compatroites qu'il a consacré son génie, pour leur ériger le
plus admirable monument; aussi 'enthousiasme des Portugais pour le Camoens réunit
tout ce qui peut toucher les coeurs généreux, tout ce gul peut exciter une noble sym-
pathie. Ce n’est pas seulement une haute admiration pour de grandes beautés poéti-
ques, c'est en'core une profonde reconnaissance de la nation envers celui dont la vie
entiére fut consacrée & sa gloire, c’est un souvenir religieux de ces jours de triom-
phes, dans lesquels le Camoens, non moins guerrier que po&te, avait combattu avant
de «chanter ila wvictolre; ¢’est un douloureux regret pour une puissanice, pour une
grandeur qui me sont plus; ce sont enfin tant de sentiments sacrés, que la critique
redoute. presque -comme une profanation, d’examiner celul qui en est T'objet.

L’&dition du Camoens qui wvient de paraitre sous les presses de Mr. Firmin
Didot, et par les soins de Dom Joseph Maria de Souza Botelho, est méme temps
un &clatant témoignage de icet enthousiasme mational, et un noble hommage rendu
par un homem distingué aux sentiments de sa patrie

L'art typographigue depuis son invention n'avait probablement rien produit
d’aussi parfait que ocette magnifigue é&dition des Lusiades, Mr. Firmin Didot, deja si
connu par les progrés qu'il a falt faire & son art, s'est surpassé lui-méme damns ce
superbe ouvrage: l'admirable beauté, la netteté, la pureté des caractdres, le golt dans
la distribution des lettres et des espaces, la magnificence du papier, I'égalité parfaite
dans la teinte de l'encre, font de chagque page et surtout de ichaque titre un beau
dessin qui charme les yeux, avant qu'on songe & y chencher des pensées.

Un grand peintre, Mr, Gérand a entrepris la direction des douze gravures qui
ornent le frontisplee, la vie et le lcommencement de chaque chant. Il les a falt exié-
cuter sous ses yeux par les plus habiles artistes, et il a si heureusement choisi les
sujets, il les a sl blen emchainés les uns aux autres, gu'lls présentent aux regands
l'ensemble de icette Epopée. Jamals de st belles gravures n'avalent été attachées 4 un
poEme, jamais tous les arts réunis n'avaient .concouru a elever un si beau monument
au poéte favori de tout un peuple,

L'édition des Lusiadas a é{é le résultat d'un grand dévouement patriotique.
Elle ne sera point mise en vente; le moble éditeur la destine toute entidre anx gran-
des bibliothdques de sa patrie soit en Europe solt dans les deux Indes. aux autres
bibliothdques céleébres, et & gquelques amis. Mais il n'a jpas seulement consacré une
somme trés-considérable & élever ce monument au Camoens et & sa palrle, il a denné
quatre ans de sa vie au travail le plus fastidieux, le plus fatigant, pour revoir les épreu-
vis avec une attention inconcevable,

Le travail ordinaire de la correction ne peut donner qu'une trés-faible idée de
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celui gu'exige un livre imprimé dans une langue étrangére et gue m'entendent, mi les
compositeurs, nl le podte: Mr, de Souza devait suppléer & tout par sa patience, et seul
il a pu y réussir...»

O artigo, que € assignado com as iniclaes 8§, 8. I, (S. Sismonde de Sismondi)
occupa dez péginas (1 a 10). A parte, que transcrevi acima, corre de pag. 1 a 4. As
regtantes 8 contéem um extracto da advertencia do Morgado de Matheus, e um
trecho da wida de Camdes traduzido do trabalho d'esse [Mustre editor.

Pela mesma epocha saia da officina typographica de Vincenzo Ferrario, de
Milao, uma folha impressa em papel azulado, sob o titulo I conciliztore. Foglio
scientifico-letterario, datado de Giovedi 3 settembre 1818, Uwm, 1. O primeiro artigo
é dedicado & edi¢io do Morgado de Matheus: Os Lusiadas, Poema epico de Luis de
Camoens, nova edigdo, correcta e dadae a Juz por Dom Joze de Souza Botelho,

Deste artigo copio os dois seguintes paragrafos:

«Un signore portoghese, distinto non meno per la vastitd delle sue cognizioni e
T'altezza 'del suo carattere, che per la nmscita, dopo awver corso con onore l'aringo
diplomatico e rappresentato il suo soverano presso le corti di Copenhagen, di Londra
e di Parigi, ha ora consacrato parecchi anni d’oceupazione a una (parte ragguardevole
delle sue ricchezze ad innalzare un monumento al poeta, 4 cul i suoi compatrioti rife-
riscono tutta la loro gloria nazionale. Dopo aver terminato, mediante assidue cure,
un'edizione dell'epopea del Camoens 1a quale si pué comsiderare come la pld magni-
fica opera che l'arte tipognafica abb'a mai prodotta, el I'ha inviata in dono a tutte le
pubbliche biblioteche d'Buropa, a tutbe quelle del Brasile e dell"America, e sino alle
estremitd delle Tndie e della China. T1 a voluto che in clascuno di guegli emporl delle
arti & delle lettere, il poema conservato della gloria portoghese fosse riguardato quasi
un tesoro che tanto pil gelosamente si custodirebbe, non potendosi suwrrogangliene un
simile; percio mon ha consentito che pur un esemplave di questa edizione wvenisse
posto in comercio. Si pud ottenere dalla sua generositd, ma non si pud comprare.

I1 Camoens... né con una pletra fu segnato, mel pubblico cimitero, il lnogo della
sua sepoltura; e il pili grand'momo he abbia prodotto il Portogalllo non rivevette una
testimonianza di gratitudine da quella patria che egli avea coperta di gloria. Il sig.
di Souza volle riparare quella grande ingiustizia nazionale con un atto del piii pio entu-
siasmo; in nome della sua patria, quntunque col suo danaro particolare, egli ha
erstto un monumento al Camoens, e nulla ha risparmiato onde quell’esimio lavoro
fosse degno e di essa e idl ul.

Dopo quei lavorl preparatori, il sig. di Souza sl rivolse a Filrmin Didot, il pld
distinto de tipografi francesi; £ questi come il mostro Bodoni ha saputo congiungere
alla parte meccanica del suo lavoro tutto il gusto dell'artista e tutte le cognizionl del
letterato, Ha fuso per Lausiadi un nuovo caractere, il pill perfetto che sia uscito delle
sue officine; la magnificenza della carta, 'aguaglianza dell'inchiostro, la nitidezza
ammirabile della stampa, sono state proporzionate alla bellezza del soggetto, e 'opera
8 stata riveduta sulle prove con una dilligenza si scrupulosa che gonora non wi sl &
potuto scoprire un fallo.

Gérard, il primo plttore della scuola francese, ha assunto di dirigere le Incisioni
che in mumero di dodici ommano quella edizione; sono 'degne per la loro bellezza del
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nome celebre che portano. Staccate incisioni possono wenir lorg paragonate, ma niun
libro ancora era stato adorno di quadri si egregl...»

O primeiro artigo, que saiu nos Awnaes das sciencias, das artes e das lettras,
publicados em [Paris, sob a direcciio de José Diogo de Mascarenhas Netto, foi publicado
no tomo TI (outubro de 1818), ao appanecer a edicio monumental do Morgado de
Mateus. Na parte segunda d'esse tomo, de pag. 84 a 86, sob o titulo Noticia da litie-
ratura portugueza em paizes estrangeiros, 1&-se:

«Em un seculo em que a razio e a philosophia bem feito tdo grandes progressos,
nfio podia a litteratura deixar de as aompanhar, e era quasi impossivel que os bons
talentos que m’este seculo a cultivam deixassem de levantar novos padrdes ao mereci-
mento do mosso primelro Epico.

0 mais sublime de todos os que se lhe tem consagrado é por certo a rica e
bella edicho dos seus Lusiadas, que publicou o anno passado em Paris um portuguez
distincto pelo amor das letras e da gloria nacional. Era devida a Camdbes uma edicfio
que, 'pela belleza das estampas, e pela execugdo typographica fosse digna da mages-
tade da accio do poema, e da rigueza do talento do auctor, e na gual o buril ligeiro
do artista rivalisasse (se tanto € possivel) com o pimicel rico e variado do poeta.

B para sentir que o philologo portuguez, gue nfo se poupow generosamente
n'este trabaltho nem a fadigas, nem a despezas, nfo podesse conseguir ter presentes
todas as edigies interessantes, a fim de comsagrar mos mais nitidos e bellos typos, o
mais genuino texto d'aguelle poema.

N'umea obra de tal natureza a orthographia € uma parte essencial, a variedade
¢ incerteza em que a nossa tem sempre fluctuaido, & uma consequencia, e uma prova
de que a nossa lingua ainda nfo estd fixada. A orthographia gue se adoptou m'aguella
edigho ndo nos parece conforme em alguns pontos com os principios mais analogos
20 genlo e origem da lingua, materia que nos propomos desenvolver em un dos seguin-
tes tomos dos nossos Ammaes; mas deixando ao benemerito editor a sua opinido, o
que € mails para sentir & que, independentemente d'ella, ainda alguns erros typogra-
phicos escapassem ao seu desvelo, Infeliz consolacfio e triste desengamo para todos og
que gfo forcados a imprimir!

Sobre o texto d'esta bella edicio estd o celebre impressor Didot preparando
outra: e alem da que se publicou em Paris de todas as obras de Cambes em 1818,
acaba de apparecer jA este anno uma mova impressa em Awinhfo; o que tudo prova
e devida admiracfio e estima que os verdadeiros sablos continuam justamente a ter
por este distinecto poeta.

Depois do mais bello monumento erigido 4 gloria de Lulz de Camdes por um
digno macional, devemos annunciar, como nds menos 'gloriosos para elle, os que lhe
consagram actualmente os estrangeiros...»

Begue-se effectivamente (de pag. 86 a 87) uma indicaglo das wverstes da obra
de Camdes, que tinham saldo do prelo, ou estavam prestes a sair, em Londres e Paris.
HEste artigo finda com outras Informacdes litterarias a pag. 89 com a assignatura C. X.
(Candido Xavier)»:(129),

(120) In Fr. da Silva-Brito Aranha, Dic. Bibl, pp. 127-130, T. XIV,
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20“
Sismonde de Sismondi: uma opindo altamente categorizada

Jean Charles Léonard Sismonde de Sismondi publicou no jormal
Il conciliatore. Foglio scientifico-letterario (3 de Setembro de 1818) uma
recensio altamente elogiosa da edicdo do Morgado de Mateus que Giacinto
Manuppella, ultimamente, relembrou nestes termos:

«E talvez nio sejo descabido lembrar que o artigo de Bismondi, abrindo mo nome
de Luis de Camdes um \jornal de batalhe literdria que se identificave com o luta ideo-
légica pela unificagdo politica e pela liberdade do pove italiano, imcorreu loge nas iras
dos \dois periddicos «oficiososy de Mildo, porta-vozes dos |dominadores austriacos:
BIBLIOTECA TTALIANA, drgdo dos classicisias, e ¢ GAZZETTA DI MILANO, em
cujo mitmero ide 20 de Setembro de 1818 lum tal Francesco Pezei, no meio de outras
1érias, deizou escapar wma noticie mirabolante: serem Os Lusladas wm poema espa-
nhol, o que deu aos redactores do CONCILTATORE o ensejo para e seguinte recti-
ficacdo irdmica que remata o m° 7, de 24-IX-1818;

NOVITA LETTERARIA.

L'Europa ha finora creduto che la famosa Lusiade del Camoens fosse scritta in
portoghese; ma un valente erudifo, rimproverandoci di aver parlato dl un soggetto
troppo noto, ha scoperto che quel poema & spagnuolo. La notizla & strana, ma bisogna
pur crederla, giacché & stampafta nella gazzetta che ha pli corso nella felice Italia.
Lo stesso valente erudifo ci sconsiglia dal nominar mal il Tasso e 1'Ariosto perché
troppo noti. Noi i aspettiamo di imparare un giorne da lui che que duwe poeti mon
appartengono, come s'¢ creduto per lo inmamzi, alla nostra mazione, ma al Brasile,
(Vedi Gazretia di Milano, 20 sett. 1818, nella quale perd il Numero successivo pre-
tende che spagnuoio invece dl portoghese sla un errore di stampal!!).

Os grifos nio 8@ nossos, mas estdo no priéprio original desta «Novidade life-
rdrie» cujo autor porece ter sido nada menos gque Sflvio Pellico.

A seguir, reproduzipemos na integra o artigo de Sismondi:

Num. I. Giovedi 3 settembre 1818.

O8 LUSIADAS. Poema epico de Luis de Camoens, nova edigdo, correcta e dada a Tuz
por Dom Jozé Maria de Bouza Bolelho.— Un volume in foglio, Parigl, dal dipd
di Firmin Didot, 1817.

Un signore portoghese, distinto nom meno per la vastitid delle sue cognizioni e
l'altezza del suo carattere che per la mnascita, dopo aver corso icon onore l'aringo
diplomatico e rappresentato 11 suo sovrano preaso le corti di Copenhagen, dl Londra
e di Parigi, ha ora consacrato parechi anni d'occupazione e una parte ragguardevole
delle sue richeze ad innalzare um monumento al poeta, a oul i suol compatrioti rife-
riscomo tutta la gloria mazionale. Dopo aver terminato, mediantte assidue cure, un-edi-
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zione |dell'eépopea del Camoens, 1a quale si pud conside.are come la pit magnifica
opera «c¢he l'arte tipografica abbia mal prodotta, ei 'ha inviata in dono a tutte le
publiche biblioteche d'Europa, a tutte quelle del Brasile e dell'America, & sino alle
estremita delle Indie e della China, Ha voluto che in ciascuno di quegi cmpori delle
arti e delle lettere, il poema conservatore della gloria portoghese fosse riguardato quasi
un tesoro wche tanto pih gelosamente si custodirebbe, mon potendosi surrogargliene un
simile; percié non ha consentito che pur un esemplare di questa edizione venisse posto
in commrercio. S1 pud ottenere dalla sua gemerositd, ma non si pudé comprare.

Il Camoens, dopo aver languite nella miseria, mori in uno spedale; né con una
pletra fu segnato, nel pubblico cimitero, il luogo della sua sepoltura; e il pid
grand'uomo che abbla prodotto il Portogallo non ricevette una testimonianza di gra-
titudine da quella patria che egli avea coperta di gloria, 1l sig. di Souza volle riparare
quella grande ingiustizia mazionale con un atto del piu pio entusiasmo; in mome della
sua patria, quantunque col suo damaro particolare eglli ha eretto un monumento al
Camoens, e nuila ha risparmiato onde quell'esimio lavoro fosse degno e di essa e di lui.

E dapprima egli consacrd parechi anni a studj filologici, sovra il testo dal
Camoens, 'con una pazienza che si trovava altre volte negli eruditl del secolo 15°, ma
che plii oggi mon si comosce. Peor ristabilirlo in tutta la sua purezza egli ha parago-
nato a verso a verso tutte le esistenti edizioni, ha riconosciuta cosi I'ortografia del
poeta e ne ha segnate le anomalie, non avendp la lengus portoghese alcuna legisla-
zione a questo riguardo, e, stante che nessuna aceademia fissd regole generali, non
essendo raro il weder lo stesso autore seguire usi diversi per la medesima parola,

Tl sig. di Souza ha aggiunto alla sua nuova edizione una nuova vita del Camoens,
nella guale egli ha rettificati 1 moltl errori in cui eramo caduti 1 suol predecessori, ed
ha appoggiato sovra autentiche prove il racconto interessantissimo delle strane avven-
ture di guel guerriero poeta, di cul e disgrazie agguagliarono la gloria,

Dopo gquei lavori preparatorj, i1 sig. di Souza si risolve a Firmin Didot, i1 pia
distinto de’ tipografi francesi; e questo, come il nostro Bodoni, ha saputo congiuangere
alla ‘parte mececanica del suo lavoro tutto il gusto dell'artista e tutte le cognizioni del
letterato, Ha fuso per i LUSIADI un nove carattere, il pilt perfetto che sia uscito
delle sue officine; la magnificenza della carta, Peguaglianza dell'inchiostro, 1a niti-
dezza ammirabile della stampa sono state proporzionate alla belezza del soggetio, e
Yopera @ stata riveduta sulle prove con una diligenza =i serupolose che finora non
vi si & potuto scoprire un fallo.

Gérard, 11 primo pittore della scuola francese, ha assunto di dirigere le incisioni
che in numero di dodicl ornano guella edizione; sono degne per la loro bellezza del nome
celebre che portano. Staccate incisioni possono venir loro paragonate, ma miun dibro
ancora era stato adorne di quadri sl egregi.

Nol quindi ¢l crediamo assai meno in dovere dl chiamare 1"attenzione del pubblico
sovra un poema da lungo tempo celebre, ed al guale il nostro Tasso mon isdegné
d'andar debitore di molte bellezze che sovra un atto luminoso di generositd e di patrio-
tismo. Qu-sto atto el desta riverenza non unicamente per colui che da se solo I'ha
adempiuto. ma anche per una patria che ispira sentimenti si caldi, per una nazione
in cul v'@ ora chi s'accorge quanto ella rimanga onorata mell'onorare 1 suol grandi
uomini, per una nazione che non disgiunge le rimembranze della sua gloria poetica,
della sua gloria militare e della sua libertd e che plange intemerita ripetendo 1 cantl



A EDICAO «PRINCEPS» DE «0S LUSIADAS» 353

dell'autore del LUSIADI, perché ella risente in wessi 11 rimbombo delle sue wittorie
passate ¢ (delle generose istituzioni che la posero in grado di conseguirle,

Per altro lato, lo confessiamo, un vivo sentimento di wcommiserazione & mosso
in moi da guello svegliarsi di un popolo che sl vede obbliato, e che si sforza di ricordare
al mondo la gloria ch'egll aveva ottenuta, e iche altri si disputano oggidi. Allorché
udiamo i Portoghesi invocare {la rimembranza dell’audacia dei loro navigatori che el
aprirono la via dell'India, dell'eroismo de’loro guerrieri che soggiogarono i suoi imperi,
combattendo uno contro mille, del genio de'loro poeti, per mezzo del quali la musa
epica da all'Buropa moderna le sue prime ilezioni, ol par d'udire sovra un lcampo di
battaglia te grida di quel miseri che sono dimenticati fra | morti, e ohe al momento in
cui i seppellittori si avvicinano per render loro gli ultimi doveri, si ridestano dal loro
letargo e sclamano: Noi viviemo aencora!

Era perdonabile il pigliare sbaglio vedendo il Portogallo, I paesi che stanno
ancora oggi sottomessi al suo dominio agguagliano in estensione 1'Italia e Ia Spagna,
la Francia, I'Inghilterra ¢ la Germania riunite, ma la sua influenza politica
€ minore di quella d'un re dl Baviera. In Africa due grandi reami, quelli di Congo e
di Mozambique, I'uno sulla costa occidentale, sembrano fatti per chiamare nun immenso
commercio e potenti stablimenti. Un conte di Souza, moi crediamo che sia il padre
dell’editore del Camoens, yolle legarli con regolari poste nell'interno di quelle terre, e
stendere cosi I'incivilimento attraverso 600 leghe di paese sconosciuto che 1i disgiunge,
ma il suo progetto fu abbandonato, e i1 Portogallo non trae vantaggio dai suol possessi
africani se non quello d! permettervi il commencio degli schiavi Interdetto in ogni altro
luogo. «Gl ailtri, rispose il governo ai negoziator! inglesl che domandavano la soppres-
slone di quell’infame commercio, gli altri non traficano che sovra miserl stranieri,
mentre sono i nostrl proprj sudditi che vendiamo; e chi ardirebbe por limite all'auto-
rita paterna e legittima del monarcs, chi ardirebbe dire che un re non pud vendere i
suol sudditl al mercanti di schiavi, mentre, secondo il diritto romano, un padre ne
aveva egll sbesso la facoltd ?s.

Nelle Indie il dominio portoghese & distrutto; fra tutte le conguiste degl erol
del Camoens, pill non restano fuorché due o tre grandi cittd, dove tuttora sl riconosce
il dominio europeo alla formidahle possamza dell'inquisizione, Ma in tutts 1"India il
portoghese & tuttora la lngua del commercio, e tutti i convertiti che sl eredono cris-
tiani sl dicono amcora portoghesl.

L'immenso impero del Brasile fu lungamente un corpo senza vita; lungamente i
disordini della barbarie vi si trovarono congiunti agli abusi della vechia Europa. Men-
tre non vl sl chiedevano che braccia e lavoro, vi fu introdotta la schiavithi che dig-
trugge sempre la popolazione, e che disonora il 1ibero lavoro; mentre gli uomini sparsi
in vasti deserti non potevano mutuamentte aiutarsi, vi furono introdotti i maggioras-
chi che impediscono la divisione delle eredita.

Nondimeno lo crediamo pur noi, il Portogallo non & morto, Vi si trova ancora
Zel popolo e nella nobilltd tutto 1o stancio di un ardente patriotismo; i diplomatiici
ch’esso manda alle varie corti d'Europa si distinguono vantaggiosamente da quelli delle
altre polenze, per le loro cogmizioni, la lore spregiuidicatezza, il loro zelo per tutto
cid che é bene; Juomo poi che fu chiamato ultimamente alla testa del ministero,
rtunisce pin dl chiunque la cognizione di cid ch'@ utile alla brama di operanio. Speriamo
dunque che una nuova vita sard data finalmente a una nazlone che n'd degna, e che
se la madre patria ha perduto il vamtaggio d'essere la sede del suo governo, ella

23
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ne sara risarcita dalla creazione d'istituzioni veramente mazionali; speriamo che non
si lasceri divemire un’appendice della sua propria colonia, ma che sarda governata da
uomini, i quali rappresenteranno realmente i suol sentimenti e le sue volonta.

Niuno stupisca se una edizione del LUSIADI cl ha condotti a parlare della sorte
di quella monarchia, Ja quale @ stata la prima ad abbandonare I'Europa per farsi
americana. Tl Camoens, 8’2 possible, & ancora pil patriota, che poeta. Il solo senti-
mento che lo anima, il solo scopo di tutti i suoi pensieri @ 1a gloria della sua nazione.
Egli ha intitolato i1 poema, dl cul el occupiamo, os Lusiadas, 1 Lausiadi, e vi ha fatto
entrare con un'arte inimitabile tutto cio che poteva contribuire alla gleria de’ suoi com-
patrioti, dal tempo wche copre l'oscuritd della favola sino all'epoca nella quale esso &
vigsuto. Egli @ pure in guella gloria mazionale de’ Portoghesi che fa d'uopo cercare
T'unitd del suo poema; & per via di essa che fa d'uopo difenderlo, e che il sig. di Souza
medesimo in una prefazione molto ben ragionata e vivissimamente sentita lp ha difeso
contra i eritici che gli rimproveramo o lunghezze o d'gressioni continue, o la mancanza
di un interesse romanzesco. Il Camoens non aveva scelto un soggetto interessante per
farme un poema, ma aveva scelto ia forma di un poema per rendere interessante e
popolare la storia della sua patria, Ha mostrato nell'Ines di Castro, nell'Adamastor,
nell'isola di Venere, che la sensibilitta, da grazia e la delicatezza eramo gli attribuiti
del suo ingegno non meno che il vigore epico, ogni volta che il suo soggetbo lo con-
cedeva.»

8 8.

Ammne Gallut resume a actividade de Jean Charles Léonard de
Sismonde de Sismondi nestes termos:

«Historlen et &économiste suisse (1773-1842). Il fut I'un des précurseurs des
théories économigues modernes, T écrivit une HISTOIRE DES REPUBLIQUES ITA-
LIENNES (1807), un tableau DE LA LITTERATURE DU MIDI DE L'EUROPE
(1813), une HISTOIRE DES FRANCATS .(1821-1844) et des études sur 1'économie
politigue (1837) qui wouronnalent ses NOUVEAUX PRINCIPES D'8CONOMIE POLI-
TIQUR, parus en 1819. Ses positions libérales, son cosmopolitisme, le caractére polé-
migque de son oeuvre firent de Sismondi T'un des é&crlvains les plus lus de 1'Europe
d'alorsy (180),

(130) Anne Gallut, idem, p, 161 nota n.° 22; Giacinto Manuppella, Camonianae
itdlica. Subsidios bibliogrdficos, Colmbra, Instituto de Estudos Italianos, 1972,
pp. 90-94,
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— VIII —
A DEFESA DA EDICAO DO MORGADO DE MATEUS

Tendo sido muito contestada, em Lisboa a defesa do trabalho erudito
desenvolvido pelo Morgado de Mateus, foi orientada pelo seu solicito cola-
borador e sobrinho, o Visconde da Lapa. E, precisamente, o que nos
demonstram as cartas seguintes:

10

Lisboa, 29 de maio de 1819,
Meo Tio, Padrinho, Amigo e Senhor,

‘Certo da amizade de V. Ex. e accostumado & recepclo das suas cartas, confesso
que experimento huma vendadeira falta gquando as nfo recebo, receando que seja
por algum incémodo de saude, que desejo sempre a V. Ex. muito perfeita.

Quarta felra ful 4 Academia, aonde indagando do estado de impressio da mes-
posta de V. Ex, ac Relatérlo, soube que estava concluida, ¢ as folhas a secarem-se.
Por tanto, dentro em tres ou quatro dias conto que me sejio entregues os exemplaves
separados € Gnlcos que mandei tirar para enviar a V. Ex., e farei por ter vias por
onde os remetber, para ver quaes chegfo primeiro, pols considero o desejo que V. Ex.
terd de os receber, Digo Gnicas porque méo se dio em separado as Memérias, senfio
hum icerto mGmero aos Authores, porque sdo inseridas mo volume das Memérias, e
humas facilitio as vendas das outras, pois que lettra redonda hé megdcio que agui
nfo tem sahida, nem iconsessio dentro 'do pafz.

Fiz diligencia. pelos livreiros para ter o 4,° volume dos Annaes, porem posso segi-
rar a V. Ex. que at o dia de hoje ainda. nfio se vende, e se alguem o teve extraordi-
nariamente, ignoro.

Em guanto & subscrigdo do Camoens, confesso que pela minha parte, estou des-
confiado de tal gente, pois desde o tGltimo framco avizo que fiz & V, Ex, nunca mais
aqui apparecerfio, e de mais nio obrarfio segundo o gue lhes disse, tendo approvado
o méthodo que lhes indiquel devido segulr. Receio que fins tlo somente [particulares
os fizessem entrar mo projecto, e considero-os pouco aptos para desenvolverem a idea,
ainda que muito adlantada, com huma assinatura tio respeitivel e importante.

Se welles tivessem procedido como lhes indiquei tendo hum conhecimento do
estado do mosso pafz, e das difficuldades que se havifio de offerecer, por certo o
negbelo tinha tomado aguelle calor que eu me lizonjiel de The ter dado.

Ha dols correios, remetti a V. Ex, a conta do recebimento do 4° quartel dos
ordenados de Conselheiro que no mesmo dia fiz entregar a Guillot. Recomendo-me a
V. Ex. e & minha Tia, e aceite mil expressoens do seu Sobrinho e afilhado que o adora.

Monoel
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Do
Lisboa, 1° de junho de 1818.
Meo Tio, Padrinho, Amigo e Senhor do Coragéo.

Neste instante acabo de receber da Academia alguns exemplares da resposta
de V. Ex. ao Relatério, e ndo guero demorar hum momento em remebtter hbum pelo
correlo, multo a risco de se perder. Os outros wou a envia-los & Secertania para par-
tirvem pela primeira ocasiio de extraordinario.

Como nfio me mandario hoje o original, por isso o mio pude cotejar, Erros de
imprensa que conhecidamente se comhecem, que o sio, nio estranhe V. Ex. appare-
cerem, por que hé préprio mas nossas imprensas, nfio obstante as multiplicadas reco-
mendacoens; porem do corago dezejo a wcerteza de que V. Ex. ache o texto exacto,
persuadindo-se de que sou, de V. Ex, Sobrinho e afithado que o adora

Manoel (131)

Alias, o proprio Morgado de Mateus, incansavelmente, programou a
sua defesa, a qual, historicamente. legou a seu filho e redigiu também,
para comunicar ao Visconde da Lapa, indiscutivelmente, o seu maior
colaborador, em Portugal (vid. Apéndice, Doe. n.° II).

Mas veja-se a maneira como ele o fez:

— T =
SEGUNDA CARTA A MEU SOBRINHO
Pariz, Julho de 1819

Meu Sobrinho do 'coraco. Por comprazer-te continuarei o exame da ‘critica gue
os Annalistas prosseguiram no tomo V° sobre a minha edigfo. \A tarefa hé mud nojosa,
mas devo fazer-te o gosto e termind-la.

iEstava certo ide encontrar nesta 2¢ parte do libello o tom dogmdético, filho daguelle
orgulho de propria satisfagfo, que caracterisa o Dr. Constancio: mas confesso gue
esperava, achar conhecimentos positivos da lingua e de orthographia, visto que elle
desde muito tempo anunciava a publicagfo de hum tratado desta e de hum Diccionério.

Quanta foi, pols, & minha sorpresa vendo que o Critico nio possue os principios
da othographia, nem conhece as suas variedades nos mossos antigos autores, o que
mfio obstou para criticar e lacerar o meu trabalho? Principios falsos, citagbes ine-
xactas, affirmacdes sem werdade, custam pouco ao Sr. Constancio que do sblio da
sua cadeira pensa aterrar pela arrogancia com que dicta as suas lighes e confundir
com a sua wverbosidade discipulos igmorantes.

Seria. demasiado e fastidioso segui-lo passo & passo nesta 2. parte, pols semdo
a matéria mais conhecida, memhum douto deixard de discernir facilmente os erros
do Critico.

(131) Anne Gallut, idem, pp, 386-391,
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Todo o § 4°, pag. 48, que comeca: «A orthographia efc.» e acaba: «em particulars,
hé uma algaravia propria de quem néo meditou e senhoreou a matéria; mas hé inutil
esmiucé-lo, Sobre este ponto pode der-se o que Dumarsais, Baurée e outros tem
escripto. Bastard que a nossa lingua particularmente da latina, corrupta como ella o
foi na. Roman ¢ nos paises do meio-dia, de que os Bérbaros desapossaram os Roma-
nos. A lingua Roman fonmou-se e aperfeicou-se mais icedo gue as outras, e para con-
cluir, direi que os dialectos fallados em Galiza e mas Castellas, como em Portugal, se
bem semelhantes, como era natural, entre povos visinhos, nfio se aperfeicoaram e
formaram em duas linguas proprias senfio mo XV* século, quando Portugal e Castella
eram j4 reinos separados. A mossa lingua teve a primacia, o que hé confessado pelos
HEspanhoes e talvez ignorado pelo Critico, da forma gue se explica no seguinte §, dbid.
Hé inexacto igualmente no que iz da orthographia de Camdes, porgue mio conhece
as duas edigoes de 1672 e suas differencas, senfo pelo que apprendeo da minha.

Continua pag. 49: «Parece {pels, & primeira vista, natural e mul simples impari-
mir Camdes com & sua orthographia, como tem feito todas as macdes a respeito dos
seus clissicos ontigos, Em [geral todos os editores se tem esmerado em conservar a
orthographia dos autores,» ete...

Este periodo hé singular em tudo, e bem notdvel! As duas edictes ide 1572 variam
muito na orthographia, e nenhuma hé iconstante na que mais adopta; assim nio podia
parecer noatural nem mui simples reimprimi-lo como quer o Critico, de primeira vista,
por méo ter visto as duas edigdes. A qual dellas se devia dar a preferéncia? A qual
orthographia da mesma palavra, quando differentes? Deveria icontinuar-se & mesma
mistura e anomalia? IComcilif-las era impossivel. Hsse parecer tio matural nio se
apresentou a nenhum dos subsequentes editores, porque cada hum adoptou huma
orthographia differente das primeiras; nem por certo ocorreo ao iSr, Constancio, senéo
depois que vio a minha edi¢io, e a quiz achar defeituwosa. Nenhuma WNagdo assim o
praticou, nem pratiea com os seus cléssicos; e ainda gue por huma subtileza o Critico
ajunta, antigos icléssicos, a sua proposigio mio hé menos inexacta, porque Camdes
ndo hé para nés como Ronsard, Marot ete, (que nfo sfo clissiicos) para os Franceses,
mas como os seus Boileau, Rarcine, ete., que sfo verdadeiros clissicos. A dltima parte
do § hé tal gue &6 merece repeti-la sem dar-the mesposta, para se conhecer o génio
do Critico. «Mudar a orthographia de hum poeta antigo hé transtornar-fhe a harmonia
e rhytmo, & tanto monta, como se hum Galliciano imprimisse Lope de Vega. icom ortho-
graphia gallega.» | portanto este litberato que néo conhece as edigdes gque deo Camdes,
nfio pode julgar a wversificacio desbe Poeta; pois as subseguentes mudaram a sua
orthographia! E sobre a pontuacio, que diria este Critico?

Citando a pag. 31 e seg, hum § ida minha primeira mota, que comeca: «Difficil
seria comprehender, etc.y, devo observar que o termina com notoria ma fé, ommitindo
o seguinte: ¢4 mengdo destes termos mostrou-me gque os sectdrics da aniiga ortho-
graphia ndo a conheciam e ndo tinham examinado as duas edigdes, nem as butras Poe-
sias de Caminha, dadas d luz pela nossa Academia, pois nellas se acham orthographia-
das estas palavras como ne minha edi¢do... Refiro-os lambem ds judiciosas reflexdes do
8r. J. de Foyos, pag. 525 da Lusitania. transformadas Por esta ommissiio se julgard
com que espirito elle criticou a minha obra.

Era facil comprehender o que su entendia por orthographia plebea, i, e, ado vulgo
que mnio sabe orthographar e escreve como pronuncia ou mal entende, e por ortho-
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graphia mezclada, a gque resulta de palavras differentemente escriptas mo mesmo
idvro: mas para menoscabar o meu trabalho, conveio-lhe fazer hum longo aranzel
sobre a explicagdo gque podia dar-se a westes btermos para pronunciar que eu pequei
em todos, allegando mesmo falsamente que eu escrvi coniraire e pramtar, o que
nem huma sé vez se acha em todo o texto, Passa depois a fazer-me hum crime de
ter delxado despois e bardo, supposto palavras 'do tempo de ICamdes usadas univer-
salmente e constantemente nas edicbes de 1572. Deixarei 0 que gegue ¢ declama, pols
a minhe tarefa nfo hé a de criticar a lcritica delle, mas defender-me. Da mesma
maneira contentar-me-hei de contradizer as anomalias que cita na pag. 54, porgue
somente se acham mas rimas. Mas as suas citagdes sfo 180 inexactas como a sua
affirmagio de que ndo existe hum s6 modo de escrever que seja exclusivamente préprio
do tempo de Cambes. Bem mostra gquio pouco lhe sdo conhecidos os autores do
[16° seculo!

Passa. a desejar, pag. B4 e 55, que «A mossa Academia ou algum sabio faca
huma relmpressio de Camdes debaixo do systema wcom que, na Impressio Régla, se
fez a edicio de Barros, Castanheda, etc., e como o fez a Academia com as antigas
Chronicas e com as obras de Duarte Nunes de Lefo». Aqul seja-me licito o reparo de
qus o Critico ou ignora ou esconde a verdade, porque nem a Impressio Régia seguio
o systema igual que &le julga, nem a Academda, havendo grandissima difference do
que praticou mo 1° tomo 'das Chrénicas indditas € nos segundos. 'Confunde tambem tudo
quanto diz se pratica em Framca; e aqui, maliciosamente, pois nio pode ignori-lo.
Sem dovida -Amyot, Montaigne, Marot, continuam a reimprimir-se com a antiga sua
orthographia, porque nfo séo aufores clissicos: mas os authores cliassicos do século XIV,
impressos de principio com antiga orthographia, hoje o sf¢ com a moderna. Comparar
o nossp Camdes com Castanheda e Ruy de Pina, etc, hé hum desacato litteririo que
86 pode commetter o Sr, Constanclo. Nio importa refutar todas as falsas affirma-
¢bes que se atreve a sustentar com evidente inexactidfo, tanto sobre a minha edigo
como sobre as de 1572 gue nunca vio, pois quem as examinar reconheceri quanto hé
errado tudo que affirma. Sem conhecer os textos originais, ousa asseverar denodada-
mente: Paz. 57: «Versos encontro eu na ediglo do Sr, Souza que [por esta substituigio
de orthographia ficam errados ou duros; e toda a pessoa que examinar com attenco
as antigas edigbes de Camdes e de outros poetas, werd gue huma grande parte das
incoherencias apparentes de orthographia gue mellas se motam, sfo wvoluntirias (de
quem?) = nio mero weffeito de megligencia ou da falta de huma orthographia fixa.»
O que continua hé digno destes paradoxos, que julgo indtil refutar semdo sufficiente
indicar aos curiosos a leitura do que diz o Sr. Foyos no lugar ji citatdo, mas note-se
o atrevimento de falar na confromtacio de edigBes que nfo vio jamais.

Espero gque julgues excusado mostrar a leveza ido Critico quandoe diz, pag. 58:
«Por este principlo me parece poder explicar-.se grande parte das icorrecgbes ajppa-
rentes mas emendas orthcgraphicas da segunda edigio de 1572, a qual examinarei logo
que o Sr. Souza tiver restituido, ete.). Assim, sem a ter examinado, ji decide e esta-
belece huum principio, © o gque hé mais, determina ficil o conhecer se as differencas
sfp wverdadeiras wcorreccies ou nfio! Na verdade, duvido se ache outro critico desta
forga! e de semelhante despejo. Perdoa-me de nfio te demorar em observar os distem-
peros ¢da importancia de conservar em huma edi¢@o cldssica de Comdes a orthogra-
phia que The hé préprias; como se fosse possivel decidir qual lhe era propria nas duas
edicdes differentes de 15727 e e¢de deizar @ mocidade por este modo a sciencig da
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orthographia antige de pera, pero, alimal, reinha, ho, bbo, etc.» para conhecerem a
lingua gue fallavam os antepassados na época awrea das Letiras em Portugel;» hé
impossivel responder seriamente a taes desatinos, nem aos que ajunta sobre essa época
e sobre a nossa lingua, até o fim da pag. 61.

Cangaria se devesse demorar-me em mostrar todas as inccherencias do arres-
cato diffuso por que conclue «deveram os clfssicos antigos» (quaes sio os modernos?)
e sobretudo Camdes reimprimir-se com a sua proépria orthographia.» B aonde, € como
soube Constancio gual era a propria de Camdes? Alli mesmo quiz dar-nos a prova
da sua igmorancia misto, pois confessa-se epersuadido que Magno se nio pronunciava
Manho no tempo de Camdes, e que s6 para o fazer rimar com esiranho fhe torceo a
pronuncia.»

Que dizer a este Critico quando, pag. 54, nomeia Cambes o primeiro poeta da
nacio; poeta (pag. 55) eujas composictes devem tanta parte da sua belleza & cadencla
gue resulta da arbe com gue as vozes sio escolhidas e dlspostas, do culdado (pag. 5T)
com que modifica a orthographia mas rimas, accommodando sempre 4 da palavra
menos susceptivel de varlar, as alteragdes que faz as outras. mas (pag. 62), parece-
-lhe tanto mais possivel gue Camdes rima a miudo sé para a vista, e sacrifica de tal
modo a pronfincia gue hoje nem o mals obscuro versista tomaria itaes Wberdades, pelo
que acha (pag. 63) que sho muito mais frequentes nos Lusiadas as rimas defeituosas
que as boas; e isto provem de que o mecanismo da metrificacio, se bem que notawvel-
mente methorado por Camdes, estawva ainda mul longe da perfeicio a que o levaram
Garglo, Quita, Diniz, Torres, Bocage e outros poetas modernos, Parece incrivel
(pag. 101), nfo digo que Filinto mas gue o mais triste poeta, querendo emprehender
a emenda dos versos dos Lusiadas, fosse tho panco nas suas correccdes e deixasse
subsistir tantos maos e prosiicos versos que @ cada passo se encontram em Cambes.
Em outro artigo, diz (pag. 97) que examinari o merecimento do nosso Bpico e melle
o vindicari das injurais criticas que estrangeinos, até naclonaes. tem feito aos Lusiadas.

Se hé desta forga o seu juizo sobre Camdes, € hé patente a inconsideragéio com
que este Doutor escreve, julga tu gual serd o seu raciocinio sobre os outros pontos
que trata nesba sua critica. e se pode haver sufficlente paciencia para desfazer toda a
embrulhada que alli se enicontra. Desculpa-me pois, meu Sobrinho, de somente apon-
tar alguns desprop6sitos, como se apresentam & primeira vista.

Pag. 68, accusa-me de ter usado menos accentos do que devera, sendo certo gue
delles se tem feito e faz, todos os dias grande abuso. Mas nfio hé menos ‘certo que sem
aiccentos hé absolutamente impossivel escrever em portuguez; e ainda com auxilio
delles, ha muitos sons que e mfio podem notar; outros, posto que differentes, se escre-
vem com as mesmas letiras e accentos.

Crelo nfo hé mecessfirio que te faga ver o gue salta aos othos; mas s6 te obser-
varei que as edi¢des de 1572 tem menos accentos que a minha, e comtudo foram lidas e
entendidas no tempo, & 0o mesmo Critico assentou ser essenclal que as reimpresstes
fossem feitas com aguella orthographia!

Deixarei a falsa citagfo, pag. 64, e tudo guanto dlz respeito s equivocagbes por
falta de aiccentos entra os presentes e preteritos, e a sua impossibilidade de adivinhar:
porgue outros mio experimentaram o mesmo com as antigas edigSes. Reparel que por
nfo conhece-las, zomba de mim e do emprego que flz do trema em destruido, quando
com boa £& werla que o motel alli para methor mostrar a necessidade deste signal nos ter-
mos saiidade e traigGo em alguns versos dos Lusfadas, que julgaram errados por falta
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desse accento. Néo riria o Critico se soubesse que nas edigdes antigas escreveram
destruydo para motar a pronuncia. Na edigio de Ferreira, da Impressio Régia,
pag. 21 das Cartas, verso 7°, influyo rimando com subio e cahio. O que podera excitar
o teu riso hé o seu arbitrio de usar o trema em reguisito, adguirir, etc. Tal hé o
nosso orthographo!

Passemos & sua prolixa dissertagfio sobre o til, que oceupa 15 piginas de arengas
com que escurece as verdades as mais simples, ¢ com que enoja pelo tom dogmatico que
emprega, em resumir o que importa saber e 0 que hé constante (pag. 66 e seg.).

Pag. 67: «O Til tirou a sua primeira origem do sinal de abbreviatura com gque
nos m.s, antigos denotava supressio de lettra sem alteracio do som, Hé evidente que
deve por-se sobre a letra que precede as supprimidas. Deste uso, passou o til a outro
mui diverso, posto que intimamente ligado com a suppressdo de letras... Nio s6 deno-
tou que de ordindrio faltava letra, porem servio de modificar o som da vogal sobre
que foi posto, mudando inteiramente g pronuncia delle,, e sem relagio As letras suppri-
midas. Assim de manus, mdo, de occasiones, occasido, etc., e multas vogaes foram
modificadas pelo til sem haver suppressio de letras, como méi. Ibid, e pag. 69: BEsta
2.* propriedade do til consisbe em dar & wogal o som nasal: esta vogal hé invariavel-
mente a primeira das duas, sem o que nio haveria diphtongo, ¢ em vez delle haveria
duas syllabas... como leoracdo, coraga-d, ou coracom, maj ou maim.., Esta doutrina
hé a dos melhores escriptores portuguezess, (inexacto, como se pode verificar).

Pag. 69: «Tao longe estl o nosso @o de ser huma crasis que hé pelo avesso» (sin-
gular expressdo!) <hum diphtongo prépric no qual soam duas vogas ou vogaess
(note-se o que acaba de dizer, pag. 68, & que assim tinhamos duas syllabas) ¢e nisto
se differencam dos impréprios, como o ae, oe dos Latinos, e o ai dos Francezes...
A crasis (mixtio) hé a unido de duas ou mais vogaes que se confundem de tal modo
que dellas resulta hum som divenso e simples, como ao page, o’paco, & a aquelle, dquelle.»
Estes sfo ecrasis do nosso Grammaético, Que Orthographo!!

Ibid. ¢«Nada disto acontece em do, em gque nfio ha comversio de dous sons em
hum, antes dous bem distinctos, dos quaes o primeiro hé 4 nasal, que corresponde 80
en frances, ou & syllaba an € am em Antdnio e ambos. Por conseguinte, nfo ha cra-
sis neém em do mem em mdi.» Julgo se poderda perguntar aqui ao Orthographo como
se explica o modo por que muitos dos nossos escreviam cam, Joam, ote... e aonde
acha elle agul os dous sons mui distinctos no am em lugar de do?f

Pag, 73: «<Bm quanto ao o final, esta hé huma desinencia, no qual mio s6 se
converteo a terminagio ws ou wm latina, como em christio, mfo, ete., mas que tam-
bem se ajuntou por euphcnia para evitar o som an € am final, soando como em espa-
nhol ou como en francez, aos quals a pronuncia portugueza sempre teve repugnamncia;
por exemplo, de panis ou do hespanhol pan, se fez pdo, de canem ou de cam, cdo, de
Joannem ou de Juan, Jodo, etc.» ((Fé admirfivel esta euphonia, e o seu esquecimento
de que escrevia-se tambem Joam e pam!» «Estes diphtongos com a primeira wvogal
nasal sfo antiquissimos na lingua portugueza, ¢ mos m.s. e obras as mais antigas se
acha escripto hido, christde, occasifes, Allemdes, etic. Também se emcontram em diver-
sas épocas as desinencias -oam, -om e -am, em vez de do, etc.» His agul alguns exem-
plos Hirados do 1.° tomo das Chrénicas inéditas, impressas como os m.s, que destruem
allpumas das suas assercdes. Pag. 68, bods, christaads, hud, sam, invencdo, galardam,
viveram,; pag. 69, tad, incertido®s; pag. 180, irmado; pag. 185, irmadm; pag. 208,
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irmdo; pag. 152, huwm; pag. 218, sad; pag. 156, huil; pag. 160, co’os Mouros;
pag. 318 gavyaés; pag. 343, Joham, baram,; pag 825, érmad, etc.),

Pag. 76 e T7: «Desapprovo que se escreva lda, irmda, visto que hé orthographia
inexalcta, que pinta aos othos dum diphtongo onde ndo existe mais que huma wogal
nasal an ou 4@ e nio d-a ou an-a.» B irmad, julga-o differente? «B se alguem disser
que hé conservar a etymologia, respondo gue por hum e outro modo se falta a ella,
ommitindo-se em hum systema a consonante n ¢ no outro a tltima vogal a.»

Tudo gquemto ajunta, pag. 74, hé escripto com igual leveza e autoridade, mas
desejaria wsaber se me engano quando penso que hé impossivel amontoar maiores
incoherencias do que se acham nestes extractos, tudo para escurecer & forga de ver-
bosidade a questio do til.

Principiarei por estabelecer as regras quaes no-las deram os melhores grammé-
ticos, — ¢0Os Gregos (diz a Grammética de Port-Royal) nSo necessitavam de acecentos
para bem pronunciar, e ndo os empregavam senio quando quiseram facilitar e Fixar
e pronfincia da lingua grega aos Romanos.» —Os Letinos igualmente puzeram s6
accentos escrevendo a sua lingua para utilidade dos estrangeiros, e esta hé a opinido
geral,

«A crasis hé buma figura de dicclo que diz respeito s mudancas feltas nas
lettras ou mas syllabas de huma palavra, relativamente ao estado ordinéric da palavra
que nio Yem a dita figura. ‘Assim faz-se, guando duas vogaes se confundem jumtas, de
que resulta hum novo som, por eéxemplo em francés Paon ¢ Caen de que se fez Pan
e Oan. Isto se chamou comtraccio (Du Marsals).» «Syneresis chamara-se assim guando
as duas vozes eram conservadas das duas vogaes, e simplesmente fundidas em hum
diphtongo, como no Latino ewi, ¢ portanto definiu-se duarum vocum complevio.

‘Appliquemos estas regras & nossa lingua, dando alguns exemplos, Pater, de
que fizemos Padre, depols Pae & Pai, hé sem divide hum synéresis formande hum
diphtongo e a complexfio de 'duas vogaes. Pa-i, como pretende o Critico, serlam duas
syllabas, e sem dGvida ninguem assim o pronuncia (em Pafz e Paizes se v& a diffe-
renca de yozes ie tom a Pai e Pais). De mater, derivou-se madre, & depols mae e mai,
mas como esta palavra e esta syllaba de contracgio muda do sorn (mai), portanto
hé huma icrasis, bem motado pelo til. De Palus, derivamos Pao, que faz huma s6
syllaba, e nio Pa-o duas, e portanto hé synéresis, e de Panis, Pam ou Pdo gue hé
verdadeira crasis.

Hscuso muiltiplicar mals exemplos, e s6 observarei em resposta do triplicado erro
do P.* Thomas de terminar os pretéritos em am e os futuros em do, que o Critico hé
quem. [peicca ‘am escrever, por exemplo, fizerdo e pardo, capitdo e orphdo, da mesma
maneira, porque estas filtimas syllabag, nfio tendo o mesmo som e achando-se com
o mesmo acento, hé impossivel que hum estrangeiro nfo confunda a pronuncia dellas,
o que hé tio grave erro quando o accento serve de notar o som para estrangelros.
A fim de refutar outro seu argumento, obstinando se em dizer que ha duas wogaes
distinotas nas terminacbes em do como capitd@-o que vem de capitam-o e fardo que
vem de fa-ram-o, sendo a wogal da pendltima syllaba nasal — direl embora, mas se
deve pronunclar-se fazendo sentir o o, a contraccio tem lugar e hé huma erasis, ainda
que lhe chame por avesso hum diphtongo. m summa, creio indubltdwel que usando a
orthographia gue adoptei para. as terminacbes em am e do, des e Jes, hum estrangeiro
cahird em menos enganos do que quando ler essa palavras com a orthographia do
Sr. Constancio, obrigado a pdr accentos graves em diversas palavras para evitd-los.
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Né&p me demorarei em outras suas criticas observagbes, porgue seria nfo acabar
se quizesse motar todas os distemperos que com mimio orgulho e malor irreflexfo
nos dictou em cada phrase /dissera melhor cada palavra, terminando-os em dlzer que
a sua orthographia hé a mais geralmente seguida em Portugal como a mais conforme
d etymologia e & indole da euphonie da lingua — (indole de euphonia!). Farel porem
observar alguns mais notdvels, Nesta edigio minha, cuja belleza typographica nio hé
disputada, achou este Doutor, pag, 70, «gue o (il desfeia sinpgulanmente a impressio,
parecendo signal que saltou fora do seu lugar e em mai até faz defeituosa a letra i a
qual hé forgoso tirar o ponto.» Esqueceo-lhe que em Fi tambem se tira o ponto ao i!
E nas ultimas grandes edi¢des de Didot, elle poz 0 accento sobre as duas wvogaes.
A orthographia inexacta que acha em lda € irmde, por pintar aos olhos hum diphtongo
(pag. 76), hé a que se acha nas Crénicas inéditas, como disse abtraz, mas gque diffe-
renca faz este Critico entre irmdo e irmda, para aquella ser exacte e esta inexacta.
Tambem me accusa (pag. 78 e 79) de «nfo ter attendido que em pde hé hum w e néo
hum m que se acha supprimido ¢ que a palavra nfo eara pome, mas pone, corrupcio
de ponet: e por estas razdes poem hé péssima orthographia, porque a pronfincia hé
pd-e ou pon-e! Seria longo escrever os despropositos gue seguem: pois bastam estes.
A pronuncia mo hé pon-e, nem pom-e, hé poem, e assim se acham mnas Chrénleas iné-
ditas, na edicfo de Ferreira da Régia Officina, e nas duas de 1572 dos Lusiadas. Néio
ha guem faca de poem duas syllabas, como se fazem tres de Alpoem ou Alpoim, mas
se esta palavra se onthographiar pdem, entdo indica fazer duas syllabas e faria versos
errados, Veja a Lusitania Transformada, pag. 253-258!

Isto igmorava o Sr. Constancio, mas nada acobarda o seu Animo, pois com denodo
affirma mesmo ¢ que nfio hé werdade, e assim cita que na muinha edicio se acha
contrairo e prantar, sendo falso, Huma prova da sua ignorancia hé a de accusar-me,
pag. 82, que por inadvertenicia puz Hydalchum e Pam, em vez de Hydalcdo e Pdo.

HEsta hé forte, porque faz ver que mfo abrio jamais as edigbes de 1572, e as
Décadas de Couto, e faz lembrar a fibula de Lafontaine, VII do T. IV:

De telles gens il est beaucoup

qul prendraijent Vaugirard pour Rome;
et qui caguetant au plus dru

parlent de tout et n'ont rien vu.

Na pag. 83. o niltimo § : Hé notdvel de ignoraneia porque leo mal o que se acha
na Grammaire de Mr. Raynouard, o qual mesmo se enganou por falta de conhecimentos
das linguas d’ Alemanha que corromperam @ latina. JA disse duas palavras a este res-
peito para mostrar que nfo hé exacto dizer que «a lingua portuguesa, bem como a
castelhana, a francesa, italiana, nio sfo corrupcdes immediatas do latim successiva-
mente alterado, antes derivam todas dos differentes dialectos da lingua Roman, a
qual tinha j& mo 9° seculo, gramméticas, ete. Pela primeira vez se formou e imprimio
a Grammética da Lingua Roman o anno passado por Mr. Raynouard. No 9° seculo
nfo havia gramméticas de nenhuma lingua! O resto da phrase hé inexacto.

Deixemo-lo admirar as edighes da Academia e da Tmpressfio Régia, as quaes nfo
examinou evidentemente. Deixemo-lo desapprovar ter escripto co’o, supposto se acha
em a edigio de Manoel de Faria e nas Crénicas Inéditas, e gostar mals de co; mas
por analogia deve gostar e approvar ca ou ¢’a por co’a, e julgar que este hé contrario
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4 pronfinicla, & quantidade e ao uso do grande Poeta Torres, Deixemolo gostar mais
d’esse e d’este, que julga melhor orthographia que deste e desse, ainda gue lhe acon-
selho de abrir melhor os livros da Alcademia e da Impressio Régia.

Os seus olhos que mAo vem os erros typogriaphicos dos sous Annaes, sio de lince
para notar 70 erros da minha ediglo, os quaes hé provivel sejam taes wcomo os que
notouw na Primeira Parte da sua critica. Quanto & pontuagio, em que acha igualmente
defeitos, pode bem crer-se que elle ignora esta como as outras partes da orthogra-
phia, vistas as provas que disto nos déo nesta sua obra prima, (152),

Hé matural a reflexfo trisbe que suggere esta Critica. Hum Portuguez, dgmo-
rando completemente as edigbes primitivas, & orthographia da lingua, a nossa metri-
ficaclo e os principios da lingua e das regras da orthographia, lanca-se atrevido e a
torto & a direito, a censurar huma obra feita em honra do primeiro Poeta da Nacdo
@ da Péatria. A isto Lord Morley, icomo o dirfo todos os estrangeiros, exclamou:
486 hum Portuguez hé capaz de semelhante acghol»

Basta! Mas toda esta Carta de excomunhio e de injirias conbra mim nio me
causou tanto disgosto icomo 08 seus louvores 4 wida que escrevi do Poeta: as suas
injorias nfo me ofendem os seus elogios nfo me desvanecem, pois de lcerto a sua
desaprovagio como approvacio me sfo igualmente indifferentes.

Mostrarei por dGltimo quioe grande fol a inconsideracéo do Critico em nomear o
P.* Franclsco Mancel, cujo nome eu nfo pronunciei ma minha nota sobre a fraude
Jitterdria annuncisda mo Investigador.

O m.s, de que alli se trata foi apresentado pelo dito Padre na Haya em 1791 a
Antonio de Arafijo. a F.JM, de Brito e 2 mim jcomo c6pia de hum que vira em Pariz
na livraria da Duguesa de Bauvillens (sic). Todos nés reconhecemos ser outra fraude
pouco jocosa como tinha querido impor-nos com a nowvella que depois imprimio; e
todos ihe reprovamos metter-se em corrigir Cambes e dar os seus wversos pelos delle.
Foi alll por todos reconhecido o dito m.s. suppositicio — e pareceo-nog ter elle deixado
por nosso respeito essa vil idea.

Quando appareceo aguelle anntGnecio, ful ter icom o Brito, e pedi-the gue persua-
disse a Francisco Manoel de contradizedlo, porque o contririo lhe ficava muito mal
e porgue eu Seria obrigado, se elle nfo o fizesse, a contradize-lo publicamente por
muitas razdes e sobretudo a de acabar de publicar os Lusiadas. Levado o Padre do
luero que lhe promettera Marpecos, mfo guiz consentir em contradizer a fraude, e
persistio na impressio. Sobre isto o [Sr. Brito pedio-me de nfo escrever, promettendo-me
de contradizer elle mesmo o annfincio brevemente,

Como tardasse e o nfio fizesse, tornel a instar com elle para \que obtivesse de

(132) Todo homem siswdo repara que o Critico, tendo confessado desconhecer as
edicbes de 1572_ imnsiste que mio hé possivel conhecer a wersificacio de Camdes e sen-
tir a sua harmonia senfo lendo as primeiras ediches; e logo, esgquecendo isto, decide
que a orthographia daquelle tempo pouca differenca faz da presente, que os versos de
Camdes sfo defeltuosos, que as rimas sdo méis, & s6 para a wvista, e que eu fiz duros
e prosilcos muitos wersos de Camdes. —.Aonde e como apprendeo esta sclencia ,estes
conhecimentos? Certo hé gue todas as suas weriticas sfio da mesma natureza — neste
volume mete-se a fallar em mineralogla — cada jpalavra hé uma ignorancia ou hum
distempero.
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Francisco Mamnoel & simiples coniradicgio do annfincio, a que se recusou, protestando
porem gque mio imprimiria o dite mus.

Estes factos sfo indubitaveis, e portanto 86 depois de esgotados todos os meios
me vi na necessidade de publicar aguella nota, e impedir a fraude para o futuro.

Sem davida, menhum homem de honra duvidaria gue semelhante fraude hé a
mais indigmada e vil que possa commetter-se ma Litteraura, [ portanto aguelle que
publica hum m.s Jem taes circunstincias, hé obrigado, antes de o fazer, a produzir
provas irrefragéveis da sua anthenticidade, para nfdo ser em tempo algum accusado
de vil falsfrio. Assim elle e o Sr. Constancio, a nfo guerer ser cumplice, devermn estas
provas ao Phblico.

Bu tenho as minhas, que darel para provar a falsidade, isto hé que o m.s, foi
forjado, assim como as wvariantes, pelo Padre Francisco Manoel: outras provas do que
a das variantes, se bem assento serem evidentemente ridiculas e indignas do grande
Camioes, como toda a pessoa de gosto reconhecera.

Dizer que «deste delicto ndo tirou proveito» foi porque as desordens de Pernam-
buco levando Marrecos, este mio poude fazer continuar a impressfo ji principiada, e
fol pelas instincias que fiz e ameago de o desmascarar.

Néo revolverel as cinzas de hum morto, mas elle mesmo deixou nos seus versos,
entre outros, hum que mio indica grande delicadeza, como:

Bu nfo amo a0 louvor, amo ao dinheiro.

Acabo esta longa carta, cangado de tudo guanto ful obrigado a revolver neste
monte de falsidades em principios, em raciocinios € em allegacdes, aborrecido mais
do tom insolente do que dos impropérios que me lanca. Obedeco aos teus desejos,
porgue importa-me hoje pouco que esta critica seja recebida com gosto e applaudida
em Portugal, e que o Autor seja reputado, como o hé agui entre muitos, por hunr
juizo fino, de grande sciencia e erudicio. Bstou certo que poucos, ou falvez menhum,
examine a questfo, mas recebem woluntariamente os dictamens do novo Mestre. Boi-
leau deixou hum verse que hé hoje proverbial: e Cambes disse dos seus contempora-
neos que a ventura ((os fez):

Téo rudos e de engenho tio remisso
Que a muitos The di pouco ou mada disso.

Reparo, lendo esta carta, que poderd motar-se nella certo tom de mao humor
que se attribua ao amor préprio offendido pela critica. Bem guizera corrigi-la, mas
falta<me paciencia para wencer o nojo della: tu que me conheces nfo duvidaris que
o meu enfadamento procede somente das cousas e mf&o do que me hé pessoal; pois
assaz satisfeito devo estar da benevolencia dos estrangeiros e nacdes as mals cultas.

Sim, meu Sobrinho, parece-me fjusto o enfadamento de ver a proteccio e abun-
dancia de subsecricdes ique obtem estes Amnalistas. lcujos fracos conhecimentos mal
merecem o incitamento que lhes dio: guando faltam subscriptores e se offerecem
obstéculos para erigir hum monumento a Cambes! Entretanto estes Annalistas, nio
contentes de relmprimir hum poema obsceno, sujo e cuja poesia nem sequer attinge a
de Piron, do qual expediram milthares de exemplares que irfio depravar a mocidade
dos 3 reinos. Daigui partiram duas edicdes volumosas das obras do Filinto que tanto
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j4 tem corrompido o gosto e propagado maos exemplos entre o8 nossos mogos litte-
ratos. Nellas huma versificacfo dura e prosfica, sem estro e sem cbr, facilita a sua
imitagio & turba dos wersejadores gue julgam falsamente a pura linguagem consistir
em antigualhas mal empregadas e em estylo esouro por inversdes forcadas e phrases
torcidas: melles néo se encontram pensamentos elevados, ideas grandes e movas, sen-
timentos nobres, mas somente lugares communs destas chamadas ideas liberaes que
o autor tem lcuidado de explicar em rasteiras, vulgares e grosselras notas. Quanto
inferior porem hé ao poeta Ferreira, que, se fazia wersos tnvicta Minerva, ao menos
a sua linguagem eara semipre cornecta, a moralidade pura, e as ideas proprias dos
Classicos Gregos e Latinos, que elle bem conhecia e imitava! Esta seita de Ferrei-
ristas ;que tantos maos imitadores produzio, hé hoje eclipsada pelos sectirios fané-
ticos de Francisco Manoel, ICamGes, o mosso primeiro e quasi tndeco bom modelo, hé
esquecido, pouco estudade e Injuriado até por hum airevido vensejador gue ousou
desavergonhadamente fazer dous péssimos le ridiculos poemas sobre o mesmo assumpto
dos Lusfadas —e a baixa e disgracada macio nfo se levante em masse para apurar
e esbofetear este orelhudo Midas! Eis agui o que me faz ferver ¢ sangue, assim como
sinto enojo e indignacio, vendo a nossa tristissima Academia publicar Discursos e
Memorias aonde ag phrases ichelas de gallicismos, salplcados de palavras antiguadas,
e tudo composto com tal mao gosto gue se mo Atheneo de Parlz mlgum Professor
ousasse pronunciar semelhantses discursos, os apupos, pateada e nisada fariam-no pre-
cipitar da cadelra ¢ saltar & rua. Conheco pois que hé mvuito natural se faga Por-
tugal o melhor recebimento a esta Indigna ecritica, mas nfo me obrigard isso a res-
ponder-lhe. Se infelizmente o nosso Pafs hé predestinado as escuras itrevas, mo me
imponta o juizo que farfo de mim por ter-lhe dado o texto purp de Camdes que des-
conheclam: mas se emfim as luzes 14 chegarem, entfio estou certo de gue avaliarfo
bem o servigo que lhes fiz e cobrirdo, com o desprezo e esquecimento, estes zoilos
cujos baixos sentimentos jgualam a sua ignoramcia.

Com infinita satisfagio largo a penna, e encerro este papel que s6 poderd publi-
car-se quando eu cessar de existir, Vale el me ama (183),

8.

o N s

A OPINTAO DE FRANCISCO JOSE MARIA DE BRITO (1819)
CONTRA FR.* SOLANO CONSTANCIO

¢«Hlimo. Sr. Jozé Diogo Mascarenhas Neto: Bem quizera hid muito temipo agra-
decer a V, 8. a inserco da minha icopia da traduclo dos livros de Re rustica de
Columella por Fernfo de Oliveira no 4° tomo dos Annaes, quie preenche o primeiro
anno de Obra t&o benemerita para a Nagfo, mas minhas obrigacdes m'atalharfio de
cumprir até agora com os deveres de reconhecimento, pele gue the aprouve dizer em
abono do Copista, tanto mais gue nfo escapou 4 sagacldade do vedactor daquelle
artigo a falta de palavra, gue trunca o sentido da phrase, o que facllmente se poderia
verificar, consultando o Cédice original, para o texto da wversfio sahir puro e completo.

(133) Amme Galiut, idem, pp. 3T1-380.
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Néo posso ainda wsatisfazer o desejo de mandar a V. 8. o producto do meu vagar
litterario meste paiz, gue espero seja abundante pelo tempo adiante; assim pudesse
ter mais vagar para o recolher e depositar nos Amnnaes! Entrctanto mando a V. 8.
a excelente Estatistica agraria do distrito d'Enghien, pelo botanico Parmentier, que
estou certo agradara a V. 8., méo s6 pelo plano nella seguido, como pelas mogdes curio-
sas da cultura Belgica, que pela maior parte sio ignoradas dos estrangeiros; ajunto
a este Opfisculo huma meméria apresentada aos Estados Geraes sobre a importancia
da distillacio ordindria de genebra, para augmentar a creagdo de gado, e conseguen-
temente a quantidade de estrume para o addbo das terras. Havende o Governo pro-
posto hum accréscimo de direito sobre a distilagho geral de genebra, os agricultores
da Flandres reclamarfo contra a sua applicagio aos alambiques estabelecidos nas
herdades dos gquaes os proprietarios e rendeiros abandonando o licor que hé fraco aos
seus criados, s6 approveitario as fezes para engordar o gado, e augmentar o hom
estrume; assim o conseguirio com grande proveito para a agricultura. Certamente o
guinto wolume dos Anmaes mos dard conta dos processos novamente publicados pela
Sociedade d'Agricultura de Lifp para fazer estrumes artificiaes, porque a analogia
d'aquelle ‘clima com o de Portugal, assim como a pouguidade do gado e pastagens em
ambos, terfo despertado o zelo apaixonado de V. 8. para mio tardar a comunici-los
ao nosso piiblico.

Com muita satisfacio 1i na Gazeta de Lisboa hum artigo sobre a estima que ali
merece a publicagio dos Annaes gue continuando como até agora, elles verificarfo
o ditado: vires acquirit eundo. Asslm o desejo, € o espero pelo conhecido talento dos
redactores, e pelo prumo dado por V., 8. ao seu trabalho. Com tudo, nfo lhe dissimu-
larei a impressfio que me causou o artigo da Resenha Analytica sobre os Lusiadas de
Cambes publicados pelo Morgado de Matheus, quando o redactor esperancando-nos
de decencia e comedimenio para evitar o tom de censor mordaz e dogmdtico, desliza
logo de tio bom propésito para alterar huma critica judiciosa com sem razdes pouco
merecidas icontra o editor, valendo-se contra elle do gue wexposera nas Notas da
Advertencia publicada na segunda edigio de Didot, e 86 por isso conhecidas do redac-
tor, Este modo de retorquir, nem hé decente, nem comedido, antes ajunta & morda-
cidade o ser fallacioso no fundo e na forma. Hé desconhecer o trabalho improbo que
se deu o editor em apurar o texto do Poema, a boa fé, e o afio com gque recorreu a
naclonaes e estrangeiros, nfo s6 para descobrir a edigio gque lthe faltava das duas
publicadas em 1572, mas para recolher a sua opiniio e conselho como demostrado
hé pelo parecer de Antomio Ribeiro e pelo exame de Joaquim da Costa Macedo; se este
levasse avante o seu itrabalho lcomo era de esperar da sua diligénecia e do empenho
com que se lhe pedira, livraria o editor dos transes que Ihe vi passar pela demora e
inexactidio de tal exame, porque certamente a havia, em ndo amiudar por copia as
differencas gque notara, estribando-as pela maior parte sé na orthographia. O maior
empenho do editor fol em dar hum texto puro segundo a edi¢io princeps do Poema, a
sumptuosidade do prelo, a belleza das estampas forfio na sua oplinifo sempre quali-
dades accesérias e comtudo quanto se The dimputa, hé o menoscabro do seu desvelo
critico? Por que factos se estofou este, senfn pela confissio ingénua desenvolvida
nas notas da Adwertencia? Antes de ellas apparecerem ninguém suspeitava existir
j4i ma Bibliotheca Regia de Pariz a edicio que tanto desejara o Morgado de Matheus
consultar; se elle o ndo declarasse duvido muito que outrem diligenciasse descobri-la,
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nio havendo assaz de curiosidade para desencantar mas Bibliothecas os livros anti-
gos, talvez somente depols da segunda edicio de Didot ocorresse o fazé-lo,

Néao pode V. S. imaginar a minha magoa ao ler huma censura desregrada dos
principios da boa hermeneutica, ¢ da justica para com hum patricic tio benemérito,
qual sempre foi o Morgado de Matheus; se me sobejasse tempo, nfo custaria muito
sustentar o meu dito, e mostrar a precaridade com que o redactor procedeun em fazer
d'angueiros wcavalheiros, esquecenido-se do preceito de Horicio: «Nom ego paucis
offender maculis ubi plura enitescunf». Ainda passaria pelo severissimo rigor da
critica diante do tribumal do pulblico, a gquem compete g6 decidir entre o editor e
redactor, se este mio levasse o acinte de desacreditar o Camdes do Morgado de
Matheus, promettendo no tomo seguinte dos Annaes o exame da orthographia do
editor e dos erros da presente edigdo, de que prometeu a lista a Didot, que projecta
imprimir terceira edigio (stereotypada) dos Lusiadas conforme & que acaba de publi-
car. Mails de hum leitor wendo este acinte supporta ap redactor a preocupacio da
Inveja, que Filinto Blysio denominou dragdo d’alro vemeno! Mal se poders explicar
tamanha indignacdo pelo fnico zelo de defender a meméria posthuma do P.* Thomez
de Aquino A edigho dn 4° gue o redactor teve em vista para assignalar os erros de
que promete exhibir grande icopia, hve huma maculafurae, sobre a qual se deu a ultima
m#é&o amtes de se imprimir os bellos exemplares, porgue em hum destes nio achel mar-
cadas erradamente as paginas 394, 395, 344, 345, que o redactor desvairado por aguelle
map exemplar assignalou como trocadas,

Os erros que elle assaca, e as emendas que lhes substitue, comprometterio
muito o seu critério icom o plblico sensato. O fiel Fgas amo longe de ser erro, hé a
autoridade citada por Moraes, definindo, a palavra amo; como se appelidaria a emenda:
o fiel Egas, amof N&o hé mals feliz a cutra do Cant. 8, est 85: «co'a falsidade» em
vez de «co a falsidede» segundo a emenda, o Gama faria huma invectiva, quando elle
deriva mui habilmente da malicia, da neguicia, e fialsidade humane a mi suspeita que
o Rel delle concebéra. Enquanto ao erro do Cant. 9. est. 18 femidos por timidos, direl
que a harmonia justifica a emenda, mas & razfio estd por esta wariante da ligio
commum das precedentes edigGes: os mossos argonautas woltando a Lisboa, porgue
vinldo timidos? Como virGo timidos e ledos, € porque a gléria da facanha comumetida,
a alegria de rever a pétria atd dobrar o Cabo da Boa HEsperanca? Se Camoes escre-
veu timodos, hé huma das bastantes culpas wenlaes gue cometteu por descuido, MNo
meu exemplar o werso 8 da Est. 18 do Cant. 10 acha-se assim esgrito: Que verd tanto
obrar tdo pouca genle. Assim nfo entemdo onde estd o erro, para avallar a emenda.

Tornando 4 ameaca de se publicar ma edigio stereotypa a lista dos erros desta
edigdo, direi a V., 8. gue me horrorisou semeclthante propésito, como o despejo com
que hé feito, compromettendo desde jA o cardcter de Didot, em se deixar embahir pelo
falso zelo de dar ao phblico o texto puro de Camdes que ainda se julga incorrecto ma
Ediclio Matheus. Nio crelo que sem permissio do editor possa elle publicar o stereo-
typo, ou que se arroje com abuso da boa fé, inserir pelle furtivamente mais do que elle
permittir.

Que differenca de escrfipulo, de eritica, e de trabaltho entre os editores dos
Lusiadas e do Hyssope! Este nfo achou mos Litteratos a que recorreu, senfio o con-
selho de alguns, menos desleizados, & somente depols da dmpressfo do Poema recebeu
hum manuserito de euja tardanca se lastima; aguelle longe da pétria, eomo o outro,
nfo precurou menos haver '‘todas as edigbes precedentes, e differentes exemplares
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delles, recorreu 4 macionais e estrangeiros, de todos houve seguido conselho, e quando
se persuadia mio conseguir mais nogdes estranhas aprumou o seu juizoe critico para
publicar a sua edigio. IO trabalho improbo de tantas indagacdes, da confrontagio de
todas as edigbes, o dissabor de ver frustradas algumas dilligencias para constatar a
primazia do texto que quiz publicar, o trabalho e assiduidade em adestrar typdgra-
phos ignorantes da mossa. lingua, a composicioc material dos Lasiadas, provio evi-
dentemente que as faltas devem ser imputadas a descuido e presumpcio, Se elle alcan-
gasse a segunda edigio de 1572, antes de haver publicado os Lusiadas, certamente méo
repararia na grande despeza de refundir a impressio, como nos affiancou, a promptis-
sima boa f& com gue deu ao prélo 13 estancias do Cant. 5 e o supplemento da Nota
primeira da Advertencia (refundida ma edigio em 8°) distribuindo-a as pessoas que
possuiam a edicdo in 4° e facilitando ao pliblico na edicldo venal & mesma informacéo,
embora ella, rectificando o conceito pablico, baixasse de alguma sorte o walor da
primeira in 4°. Nio lcrelo gue o redactor encontrard outro exemplo de boa & tio
manifesta entre os editores mais célebres, criticos de renome, e litteratos da primeira
ordem, que por vezes mos deixardo, como o redactor, testemunhos da sua bile litberiria.
Mas o fado adverso que perseguio Camdes, parece porfioso em amargurar o seu ilus-
tre editor, menoscabando, na opinifo de alguns, o grande monumento que lhe erigio
em huma edicio magnifica, destinads a manter a gléria nacional nas Bibliothecas
célebres do Mundo e Gabinetes dos Soberanos, a quem s6 seria permitido invejar
& munificencia de hum Portuguez idolatra da sua patria e do Poeta gue a celebrou
na sua imortal Epopea.

Hé condicio mofina para mim ocorrer-me guanta analogia ha entre o Vate e o
seu editor, e em este se aplicar os versos do primeiro, quelxando-se da ingratidio dos
contemporaneos:

A troco dos descansos que esperava,

Das capellas de louro que me honrassem,
Trabakhos nunca usados me inventaram,
Com gue em tfio duro estado me deitaram.

O desafogo que tomei em egcrever esta longa carta a V. S, deriva do sentimento
da injusti¢a praticada com o Morgado de Matheus, e da mégoa de ella se ter comme-
tido nos Ammaes, que V. 18. redige, donde recelo Thes venha desfavor na opinido pablica,
que muito desejara lhes fosse em tudo propicia; o conceito dos imparciaes serd o de
Camdss:

Que posto que em Scientes multo cabe,
Mals em particular o experto sabe.

Dasejo & V. 8. a mals feliz saude, ¢ offereco & minha boa wvontade para quanto
for do seu agrado. Bruxellas 21 de julho de 1819».

Francisco José Maria de Brito (184)

(13¢) Amme Gallut, idem, pp, 348-351,
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—XI—

O MORGADO DE MATEUS
SEGUNDO AFRANIO PEIXOTO

«Dom José Maria de Sousa Botelho Mourfo e Vasconcelos nasceu no Pérto, & 9
de Margo de 1758, de mobilissima famfilia, donde the veio o ser mogo fidalgo, segundo
senhor de Ovelhas de Mardo, morgado de Matheus e administrador de outros vinculos,
Cumieira, Sabrosa, Axroios, Moroleiros, Fontelas, alcalde-mor de Braganca, comen-
dador da Ordem de Cristo, etc., além de postos diplométicos que seus talentos e ser-
vigos grangearam.

Féz bons estudos na Universidade de Coimbra, entrando depois para o exército,
onde serviu até 1791, sendo neste ano nomeado ministro plenipotenciirio de Portugal
na Suécia, e, em 1795, na Dinamarca. Volveu & Pétria em 1799, por morte do rei. Ser-
viu em Espanha e na Inglaterra. Casou-se em 1783 com D, Marfa Teresa de Noronha,
nobilissima fitha de D, José de Noromha e D. Mariana Ribeiro Soares, da nobre casa
dos Condes de Belmonte, que perdeu, quando dela houve um filho, em 1785, D. Luis de
Vila-Real,

Depois dessas missdes diplométicas velo finalmente servir ma legacio de Paris,
em 1802, Al, casou-se, em segundas mfipcias, com a condessa de Flahaut, que anos
antes, ainda solteiro, conhecera em Hamburgo, entre mobnes emigrados franceses fugi-
dos da gramde Revolugdo.

Por intrigas da Chancelaria inglesa, e secreta e justificada méd vontade de Tal-
leyrand, foi retirado de Paris e enviado ministro plenipotenciirio em San-Petersburgo,
em 1805: partiu de Paris, mas pedlu, antes de chegar & Rissia, demissfio, voltando a
Franca. Foi dai que se deu &s letras, empreendeu a monumental edicdo 4'0Os Lusfadas
(1817), traduziu para o verndculo e imprimiu, as Cartas de Mariana Alcoforado
¢«Lettres Poriugaises», Paris, Didot, 1824 ¢ empreendia uma «Histéria de Portu-
gal», quando welo a falecer, em Paris,

Nos meios diplométicos europeus, o morgado de Mateus, como & mais conhecido
em Portugal ,adoptou o mome de Marqués de Sousa Botelho, e sua segunda mulher, o
de Marquesa de Sousa, ou simplesmente Madame de Sousa, nome que wviria a Hustrar
com © seu talento, as suas publicagbes, e o encanto de grande dama do século XVIIT,
nos vérios e perturbados regimes do comégo do XIX séeulo.

Adelaide Marie Emilie Filleul, nascida em Paris aos 14 de Maio de 1781, era da
meédia burguesia, que a orfandade havia de iconflar a um convento, para educar-se.
Af, mos dezolto anos, formosos e prendados, a icolheria o Conde de Flahaut de la
Bellarderie, para desposar a sua nobreza e a sua posigio, compensadoras de cin-
glienta ie sete anos bem passados. Fra o marido intendente dos jardins e dos gabinetes
do Rei e hahitava o Louvre; a posicio e as seducGes da Cérte, méo protegida pelo
amor, levaram a espbsa a méo resistir ao jovemn Talleyrand, entio abade de Périgord,
de quem houwve um filho, Charles de Flahaut ao qual a fortuna galante irla também
sorrir.
[Por isso, a-pesar da moral facil da é&poca, em ique tudo era licito, guardadas ape-
nas as belas aparénclas, que eram téda a virtude, seu cunhado, d'Angiviller, irméo de
Flahaut e intendente dos palécios reais, dissera dela, talvez considerando a infraccio
& honra conjugal: Cest une méchante femme,.. Seria exlpente e injusto. ¢Ela tinha,

24
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disse uma grande artista e dama de socledade, capaz de a julgar, lindo porte, rosto
enicantador, os olhos mals espiritiais do mundo, ¢ tanta amabilidade gque um dos
meus maiores prazenes era passar o serio em sua ‘companhiar (Madame Vigée-Lebrun,
Souvenirs, t. I, p. 272). Chénedollé, o poeta lamartiniano avant Lamartine, viria a
dizer ddésses olhos: «ela os faz de veludo quando quer, e faz com eles, patas de
veludo...». Améavel ¢ agradivel, assim, «como resistir a4s sedugbes fAceis da moci-
dade, num tempo ainda mals f4cil, embora, ou por isso mesmo, um wvelho e honrado
marido ?7».

Madame de Flahaut partiu para a Alemanha mna companhia do filho menor, mo
coméco da Revolucho, que, pouico depois, lhe prendia o espbso, Conseguindo esca-
par-se da pris@o, e jA a salvo, sabe, porém, Flahaut que o seu advogado fora préso,
por iculpado da. evasfo, e, por isso, ia morrer: compareceu @ao Tribumal revolucionério,
para defender o inocente e, préso de movo, foi guilhotinado, em 1793, Confiscados os
seus bens, ficou na pen(ria a mulher, errante pelo strangeiro: para viver féz-se
autora, publicando romances, que lhe deram, além de alguns meios, a celebridade.
¢Adeéle de Sénanges», Londres, 1794, depols «Emilie et Alphonse ou le danger de se
livrer a ses prmiéres impressions», Paris, 1799, sfo dessa ¥$poca.

Estava em Hamburgo, quando se avistou com Sousa Botelho, entio ministro
portugués ma Dinamamea, e ai thes masceu a matua simpatia que, aliada ao gbsto
comum das letras, mais tarde, os devia unir. Contaram as més linguas da &poca que,
estando adiantada a cérte, ocorreu a chegada de Talleyrand, que vinha da América.
Madame Flahaut intercedera por gue se nAo demorasse, temendo wviesse a prejudicd-la:
um més inteiro o pouco escrupulose Bispo 4'Autun permanecera em Hamburgo, como
éle proprio o confessa |(Talleyrand, Mémoires, £, II, pig. 210), dando naturalmente
pretextos 4 meledicéncia (Cf, J, Turquem, Les femmes de Pémigrabion, Paris, 1911,
t. I, pig. 827). '

Talvez por isso, 6 mais tarde, em 17 de Outubro de 1802, jA ministro em Paris,
Sousa Botelho e a célebre romancista, reintegrada na socieédade francesa e na amizade
influente de Madame de Beauharnais, a omnipotente Josefina, e de Madame Taliien, a
bella, «Notre Dame de Thermidors, e outras grandes damas do novo € do velho megime,
permitiu o mitwo gbsto juntarem-se, em casamento, agora sob a égide diploma-
tica de Talleyrand, cuja estréla comecara o seu longo apogeu, Maricourt, o biégrafo
de Madame de Sousa, diz que ela o amou, E &l ficou tocado dessa paix@o gue
inspirava a-pesar dos seus guarenta e quatro anos (Barom André de Manicourt,
Madame de Souza et sa famille, 5¢ ed., 1914, Paris, pag. 2186),

Madame de Sousa 'continuou a publicar romances, da mesma fama dos primeiros,
«Charles et Maries, Paris, 1802, «FEugéne de Rothelin'», Paris, 1808, «Fugénie et
Mathilde», Parls, 1811... e foi, sob o seu movo nome, uma notorledade compensadora
para o do maride que lhe perdoara o passado, eém troca do encanto e do agrado de sua
pessoa @ de suas maneiras. Diz muito bem o bibgrafo: «O gésto que éles tinham
pelas letras levou-os a se unirem, e esta unifio fol das mais felizess. O préprio Sousa
Botetho o confessa: ¢Melancélico por matureza, casel-me para que me alegréssels, e
vos sou grabo por télo conseguido» (Maricourt, op. cit,, pfig. 218). B assim fol, de
facto, alegria e fellcidade. Quando Sousa Botelho welo a faltar, o filho do seu pri-
medro casamento, o Conde de Vila-Real, teve com a madrasta tbdas as atengles e
tbdas as generosidades. ® gue 4s merecera.

Sailnte-Beuve, que a retratou lterdriamente mos seus magnificos Portraits de
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femmies, disse dela e dos seus romances: <«Aqueles que conheceram Madame de
Sousa nela encontraram ésse supremo senso das conveniénaas que tdo bem ela pintou
nos seus livoos, e jamais essas palavras inGteis que ao acaso se ensaiam, como tanto
se faz hoje em: dia; um modo de exprimir-se claro e definido, um arranjo de pensa-
mento simples e engnhoso, agudo sem pretensfo, expressdes gue, mau grado nosso,
penduram, alguma icolsa enfim do que distinguiu o séeulo XVII, de Fontenelle ao
abade Morellet, com uma pontinha de sentimento peculiar &s mulheres. Moralista dos
meandros do coracio, ela pouco acredita nos progressos de hoje, e poderia ser severa
com as mossas ruidosas desordens, se sua indulgéncia amével acaso pudesse ser severas.
(Portraits de femmes, 1845 pég. 59).

Esse aticlsmo, feito de educacio e de weserva, se traduz em muitos dos seus
juizos, por exemplo, para citar um, neste, carateristico: «Os defeitos de gue nos gaba-
mos assemelham-se & fealdade enfeitada: exibem-se em toda sua extensios. B bem
século XVIIL, sociedade fina, polida, correcta, que se poderia moralmente simbolizar
no dito de um dos seus, aguele mesmo Talleyrand: «Isto é mais gue um crime, &
umea falta...» Antes louco ou criminoso, gque impolido ou incomveniente.

Fol esta a espbsa, grande dama e dama de espiribo, com que Sousa Botelho
ornou a sua madureza e gue lhe estendeu o mome a uma celebridade duradoura, de
bom gbésto e de belo espirito.

Charles de Flahaut, o filho de Talleyrand, o enteado de Sousa Botelho, ésse
teria fortuma mas ermas, no Império, e bravo, e belo, ¢ bem educado, seduziria a
Horténsia de Beauharnais, rainha de Holanda por seu maride Luis Bonaparte, dando-
-lhe um filho, gue viria & ser o duque de Momy, famoso homem piblico —em todos
os sentidos —homem politico, homem de negécios, homem de amor—mno Segundo
Império, gracas ao seu colago Napoledo III, que the reconhecia o sangue e as aptidGes.
Filtho adulterino, mio o poude guardar a seduzir Horténsia, e a avs, Madame de
Sousa, foi a educadora do jévem Morny, que cresceu no lar de Sousa Bobelho, & rua
Verte (hoje, de la Pépinidre), depois & rua de L'Bvéque, em Paris, chorando por &le,
quando The faltou, em 1825,

Nfo deixa de ter interesse e curlosidade &ste incidente, de Sousa Botelho espo-
sado a uma grande dama do século XVIII, autora célebre e que havia de celebrizar
o nome déle na Buropa e ma Hteratura francesa, cugo filho, havido de Talleyrand,
havia de ter, de uma rainha, enteada e cunhada de Napoledio, Horténsia, a filha de
Josefina e mie de Napoleio I, um filho, dandy, donjuan, brasseur d’affaires, con-
dutor de homens, que wvirla reger a festa do Segundo Império com elegincia e habili-
dade, o Mora, da espléndida caricatura de Alfonse Daudet, seu secretfirio. no Nabab,
o auténtico dugque de Morny...

Um dos recentes biégrafos de Morny, diz, de Sousa Botelho: «8ste homem de
bem, um tanto triste, fol o melhor marido; atencioso, polido e mada closo de uma
autoridade, que alids lhe mio contestavam, amava as letras, traduzia Cambes em
francés (sic); e levava a delicadeza, talvez a virtude, até nfio se mostrar de modo
algum meloso dos sucessos literdrios de sua mulher. Seu proprio filho manteve até o
fim os mais afectuosos sentimentos para com a madrasta: tanto wale para sigmificar
a que ponto reinava a inteligéncla — em todos os sentidos da palavra —nesse perfeito
casal» (M. Boulanger, Le Duc de Morny, Parnis, 1925, pig, 16)» (128),
 (185) HEnsaios Oamonianos, Coimbra, Imprensa da TUniversidade, 1932,
PD. 346-354,
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— XIT—
MAIS ALGUNS DEPOIMENTOS
1.° — Opinido de Seinte-Beuve:

«Puisqu'il s'agit du Camoens, gue ce nom soit une occasion de signaler publique-
ment 4 la reconnaissance des Portugais et des poétes un mom qui s'est inséparable-
ment associé & ce grand nom. Flacé dans un rang élevé, M. de Souza n’a pas cru y
déroger en enrichissant la littérature de sa patrie d'une édition du Camoens. Les soins,
is temps, mi les dépenses ne furent &pargnés a cet acte de dévouement.

On recueillit & jgrands frais dans toubes les bibliothd&ques de "Europe les détails
épars d'une vie qui fut 4 1a fois si matheureuse et si obacure et aprés des années de
recherches, & la tdbe des oeuvres du podte reproduites dans tout 1'éclat du luxe typo-
graphique, I'illustre éditeur put enfin placer 'histoire compléte de cette vie tant médi-
tée, magnifique et pleux monument élevé & la mémoire du génie» (186)

Este artigo foi datado de 18 de Dezembro de 1824,
2. — Opinido do Marqués de Valori:

«La plus belle &dition qui existe en texbe seulement, est sortie des Types de
Firmin Didot; elle a &té publiée sous les ausplces d'un favori des muses et des arts,
dont le mom se rattache a la célébrité de 'Homare portugals et seul est un éloge, M. le
marquis de Souza-Botelho» (187),

3.°— Carta do Morgado de Mateus aos conservadores da Biblioteca
Real, Van-Praet e Capperonnics:

Paris le 13 Septembre 1817
Mesgsieurs,

Je viens de terminer ane édition du Camdes: c'est une egpdee de / monument que
j'ai voulu ériger & ma Patrie et au Poéte qui I'a / tant illustré: les plus hablles artis-
tes Francais ont comcouru & / remdre U'exécution de cette entreprise digme de sa des-
tination. /

Cet ouvrage ne devant pas 8tre vendu, je regarde comme un devoir d'en offrir
un exemplaire 4 la Bibliothpgue Royale / et je serais trés reconnaissamt, Messleurs,
gue vous vouliez blen / I'insérer dans le catalogue de ce magnifique établissement./

(188) Saint-Beuve, Premiers ILundis, Paris, Lévy Fréres, 1874, tomo I,
Pp. 15-16,
(187) Oeuvres poétiques du marquis de Valori, Paris, 1830, p. 245,
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J’al Thonneur d’'étre avec une considération distinguée / Messieurs.

A Messisurs Cappe- Votre trés humble et obéissant /
ronics & Van{Praet / serviteur /
Conservateurs Adminis- D. Joseph Marie de Souza
trateurs / de la Bibliothdque

Royale. /

4.°—Qde de Filinto Elysio (Francisco Manuel do Nascimento)

Ode
Ao @Ol.™ ¢ Ex.™ D. Joseph Maria de Souza.
Illum aget penna metuente solvi
Famsa superstes.
Horat. 1ib. 2, Od. 2.

Amador de Cambes, de honrar a Péhtria,
Que honrarfio teus Avés, iris subindo
A par do Vate, a par do inclito Gama,
Onde assento obftem raros.

Qual vai o som da Tuba do Poeta
Rebolando, na amplidio do ethéreo pélo,
Ird teu nome co'elles ladeado

Das mais nébres Virtudes.

Trd o Dbte de teu wasto Ingenho
Allumiado com mil astros spléndidos
De altas Sciénclas de ingenhosas Artes,
Que Bom GOsto assazoa;

@Que a modestia realca, quando acinha
Da wvaldade os impetos. — Oh Souza,
Vivirés, quando vivio os Lusfadas,

A Péhtria aos Lusos Caro.

Nota: O eloglo, que de Camdes e da nova magnifica edigfo, publica o Didrio de
Paris, me fez mascunhar essa insipidez, indigna do insigne Poeta, e do eruditissimo
Editor, Mas tudo se perdoa a uma Musa mais que octogenéria (Obras Completas de
Filinto Elysio, Paris, A, Bobée, tomo XI, 1819, pp. 51-52),






Uma leitura alegérica
do Auto dos Anfitrices de Camdes

Por ANTONIO CIRURGIAO

Ipse enim Christus verus fuit Hercules, qui per vitam aerumno-
sam omnia monstra superavit et edomuit,

Guillaume Budé, Opera (Bale, 1557), II, 308,

Que la plus-part dee choses gu'on escrit
D’'Hercule, est deiie au seul Jesuschrist,

Pierre de Ronsard, Osuvres, STFM Paris, 1914 et sulv.

Par Alména peut on entendre la glorleuse vierge Marle, qui
par coopération du Saint Esprit et sans semence d'ommne, con-
cefit et enfemta le Filz de Dieu,

Bermsulre, apud Metamorphosis ovidiaria moraliter a magistro
Thomas Walleys [...] explanata (Paris, 1509), £. 79 G,

(Hercules) devient un des champions dans le débat entre le
christianisme et le paganisme, en prouvant 1'utillité des fables,
soit sur le plan moral, soit dans un contexte plus chrétien, et
tant que préfiguration du Christ,

Manc-René Jung. Hercule dans In littérature frangaise du
XVI* sidcle (Gemdve, 1966), p, 116,

Num estudo magistral, que é a Introducéio & I'magem da Vida Cristd
(em traducio espanhola), o grande luséfilo Edward Glaser, falando do
uso que Frei Heitor Pinto faz da Sagrada Escritura, diz o seguinte:

De acordo com uma venerfvel tradicio que data do
séeulo IV cada versiculo da Biblia admite quatro espécies de
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interpretacdo: o sensus litteralis ou historicus nada mais exige
que uma aclaragio literal do texto; o sensus tropologicus pres-
supde que a exposicdo deverd procurar uma licio ou correctivo
moral; o sensus allegoricus consiste em demonstran que os
factos compilados no Antigo Testamento prefiguram o plano
divino da salvacdo que se revela nos Evangelhos; e, por ultimo,
0 sensus anagogicus serve para provocar a elevagio espiritual
dos fiéis a contemplagdo das coisas divinas (traducdo nossa) (1),

O que se fez para a Sagrada Escritura foi, de certo modo, aplicado as
grandes obras da literatura umiversal, desde Homero a Virgilio, desde
Dante a Petrarca. Sirva de exemplo a famosa IV Eeloga de Virgilio e as
leituras messinicas de que tem sido objecto através dos tempos, Tera
Cambes escapado a esses diversos niveis de interpretagio, mormente &
interpretacio alegérica? De forma alguma. A realizagio deste simpésio
camoniano é uma das provas irrefutiveis desse facto. Veja-se, por
exemplo, o caso de Os Lusiadas. A preocupacdo em dar um sentido aleg6-
rico ao poema impds-se de tal maneira, desde a sua elaboragio, que o
primeiro a fazer essa espécie de leitura foi o préprio autor, no corpo do
poema. Independentemente dos mil e um motivos (desde a crenca pessoal
do poeta & pressdo das autoridades eclesidsticas) que poderdo ter levado
Camdes a incluir no poema aguelas célebres oitavas do Canto X, em que
as divindades do mundo pagdo sio reduzidas a meras figuras de retGrica
e a procuradoras de entidades sobrenaturais do mundo judaico-cristao,
a verdade é que o autor do Auto dos Anfitries foi o primeiro a colocar
nos labios do leitor e do critico as palavras magicas que poderio ajuda-los
a desvendar o enigma da Esfinge. Eis as oitavas em que Camdes, pela
boca de Tétis, assume o papel de critico da sua propria obra, fazendo uma
leitura alegérica no ponto em que ela poderia provocar os raios fulmi-
nantes da «santa e geral inquisigios»:

Aqui os verdadeiros gloriosos

Divos estdo, porque eu, Saturno e Jano,
Jupiter e Juno, somos fabulosos,
Fingidos de mortal e cego engano:

(1) Edward Glaser, «Introduccién» a Fray Héctor Pinto, Imagen de la Vida
Cristiana (Barcelona, 1967), p. 34,
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S6 para fazer versos deleitosos

Servimos, e, se mais o trato humano
Nos pode dar, é s6 que 0 nome nosso
Nestas estrelas p6s o engenho vosso.

E também porque a santa providéncia,
Que em Japiter agui se representa,

Por espiritos mil, que tem prudéncia,
Governa o mundo todo, que sustenta:
Ensina-no-lo a profética ciéncia,

Em muitos dos exemplos, que apresenta,
Os que séo bons, guiando favorecem,

Os maus, enquanto podem, nos empecem.

Quer logo aqui a pintura varia,

Agora deleitando, ora ensinando,

Darilhe nomes, que a antiga Poesia

A seus deuses ja dera, fabulando:

Que os Anjos da celeste companhia
Deuses o sacro verso estd chamando,
Nem nega que esse nome preminente,
Também aos maus se d4, mas falsamente.

Enfim que o sumo Deus, que por segundas
Causas obra no mundo, tudo manda: (?):

Para o nosso propésito, dois pontos essencialmente convém acentuar:
primeiro, que o poeta se serve de Jhpiter, deus supremo do mundo greco-
<romano, para representar ¢a santa providéncia», ou seja, o Deus do
Cristianismo; segundo, «Que os Anjos da celeste companhia / Deuses o
sacro verso estd chamando», o que quer dizer que Camdes tem conheci-
mento de que alguns poetas se servem de entidades sobrenaturais do
mundo cristdo para representar divindades do mundo pagéo.

Para tranquilizar as consciéncias delicadas, numa época em que a
vigilncia da «santa e geral inquisicio» gueria, a todo o custo, preservar
as almas das ocasioes do pecado, o censor de Os Lusiadas, Frei Bartolomeu

{2} Luis de Camdes, Os Lusfadas, Porto, Lello & Irmio, (1949 — ediclo facsi-
milada), Canto X, 82-85,
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Ferreira (°), também achou por bem dar uma interpreta¢io alegérica as
divindadts pagas que povoam as paginas do poema:

Vi por mandado da santa e geral inguisicio estes dez
Cantos dos Lusiadas de Luis de Camoes, dos valerosos feitos
em armas que os Portugueses fizeram em Asia e Europa, e ndo
achei neles cousa alguma escandalosa, nem contrario a fé e
bons costumes; somente me pareceu que era necessario advertir
os Leitores que o Autor, pera encarecer a dificuldade da nave-
gacio e entrada dos Portugueses na India, usa de uma ficcdo
dos Deuses dos Gentios. E ainda gue santo ‘Agostinho nas suas
Retratagoes se retrate de ter chamado, nos livros que compds de
Ordine, as Musas Deusas, todavia, como isto & poesia e fingi-
mento, € o Autor, como poeta, nao pretenda mais que ormar
o estilo Poético, nfo tivemos inconveniente ir esta fabula dos
Deuses ma obra, conhecendo-se por tal, e ficando sempre salva
a verdade de nossa santa fé, que todos os Deuses dos Gentios
sio Demonios (*).

Desde que o fleitor tenha sempre bem presente mo espirito que «todos os
Deuses dos Gentios sio Demoénios», pouco importa, segundo o censor, que
o poeta deles se tenha servido para «ornar o estilo Poético». Tanto mais
que o poeta portugués, Camdes, estava em muito boa companhia: na do
grande Santo Agostinho, o gual tinha chamado «as Musas Deusas».
Tendo demonstrado, com argumentos irrefutdveis (pois foi essa a

{3) Quanto as razdes que poderfo ter levado Frei Bartolomeu Ferreira a fazer
essa generosa leitura de Os Lusfadas, veja-se, por exemplo, Casa de Cambes em
Constanca, de Maria Clara Pereira da Costa (Lisboa, 1977). Munida de uma documen-
tagio abundante e s6lida, a aubtora encontrou uma explicacio plausivel para essa
atitude do censor, Segundo ela (vide pp. 92 e segs.), entre Camdes ¢ Frei Bartojomeu
Ferreira poderia ter havido relagies de amizade, uma vez que Camdes frequentava
muito o convento dos dominicanos,

Segundo Jorge de Sena, a atitude positiva de Frel Bartolomeu Ferreira gquanto
ao maravilhoso pagio do poema teria outra explicacio: a ignorimcia do censor:
«Ora isto, ao contririo de parecer revisto & ordem de Fr, Bartolomeu Ferreira, €
eolsa de tamanha gravidade teol6gica em matéria de ortodoxia que a sua existéncia
no poema &6 se explica pelo facto de ele nflo ter felizmente entendidor (Jorge de Sena,
A estrutura de «Os Lustadas» e outros estudos camonianos e de poesia peninsular
[Lisboa, 19701, p. 73).

(¢) Luis de Camdes, Os Lusfadas (Porto, Lello & Trmfo, 1949), «Privilégio Real»,
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vontade expressa do autor, corroborada pela do censor), que Os Lusiadas
admitem wuma leitura alegérica, parece curial perguntar se o Auto dos
Anfitrides nio serd também susceptivel de leitura idéntica.

E se Jupiter, que em Os Lusiadas representa a «santa providéncia»,
representasse mo Aufo dos Anfitrides o divino Espirito Santo? E se
Allemena representasse a Virgem Maria? E se Mercurio representasse o
arcanjo S. Gabriel? E se Hércules representasse Jesus Cristo? E se Anfi-
trido representasse José, esposo de Maria? E a estas perguntas que se
val procurar responder no presente ensalio.

Repare-se, ja de inicio, que, baseado no Anfitrido de Plauto, o Auto
dos Anfitrides difere do modelo em varios aspectos (), sendo o primeiro
deles o titulo, um anfitrido na peca do autor latino e dois amfitriGes na
peca do autor portugus, por razoes ficeis de compreender. As duas tragi-
comédias diferem no nGmero e natureza das personagens: Mercario,
Sésia, Jupiter, Alcmena, Anfitrido, Blefaro e Bromia, em Plauto; e Anfi-
trido, Alcmena, Brémia, Soésia, Belferrdao, Jhpiter, Merclirio, Aurélio,
Feliseu e Calisto, em Camdes. Um outro aspecto fundamental em gue as
dues pecas diferem ¢ a ndo referéncia, em Camdes, ao facto de Alemena
andar grévida de Amfitrido, quando Japiter a conhece, biblicamente
falando, nem ao facto de wvir a ter outro filho, além de Hércules. A peca
de Camoes difere do modelo no facto de Mercario ser utilizado para
anunciar a visita de Jupiter, o que nio acontece em Plauto. Aspecto
importante também é o retrato em Cambes de um Jhpiter cheio de pro-
positos sublimes e transcendentes, desprovido de quaisquer desejos car-
nais, ao contrario do que acontece em Plauto, em gue Jipiter se apresenta
como um fauno desbragado, desejoso de satisfazer os seus instintos
sensuais.

Além do seu génio poético e do seu extraordinirio poder criativo,
teria Camdoes & sua disposicio elementos gue lhe permitissem fazer do
Auto dos Anfitrides uma alegoria da Anunciagio do Anjo e da Conceigdo
Virginal de Maria e do mistério da Incarnacio da Segunda Pessoa da
Santissima Trindade ? Sim, tinha esses elementos e em grande abundéncia.
Vejamos alguns deles, muito brevemente.

Uma das obras que Camdes teri conheeido, segundo alguns dos seus

() Sobre outras diferencas entre o Anfifrido de Plauto e o Aufo dos AnfitriGes
de Cambes, wveja-se, por exemplo, Hernféni Cidade, Obras Completas de Luis de
Cambes (Lisboa, 2.* ed., 1956), vol. III, pp. XV-XVII, Hernini Cidade, no «Preficios,
chama a atenclo para essas diferencas, transcrevendo uma passagem de Bouterwek
(pp. XV-XVI),
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comentaristas, € Didglogos de Amor do portugués italianizado Ledo Hebreu.
Filon e Sofia, as pensonagens simbélicas dos Didlogos de Amor, estdo a
comentar o «Mito da Cosmogonia», e, indirectamente, o0 mito da genea-
logia dos deuses. Tendo Filon acabado de expor o paralelismo entre a
criacao da luz, no Génesis, e a «fabula do parto de Latonas, méae de
Diana e de Apolo, a lua e o sol, respectivamente, Sofia faz esta breve
observagéo e pede a Rilon que lhe fale dos amores entre JGpiter e Alemena:

Sofia.

Filon.

Muito me apraz esta alegoria e a conformidade que tem
com a criagdo narrada na Sagrada Escritura Mosaica,
e a sucessio das obras dos seis dias, umas apds as
outras; e verdadeiramente é de admirar poder ocultar-se
coisas assim tdo grandes e sublimes sob o véu dos amores
carnais de Japiter. Dize-me também se nos amores de
Alemena ha algum significado.

Conta o mito que Japiter se enamorou de Alemena e a
conheceu sob a forma de Anfitriao, seu marido, e dela
nasceu Hérncules. E tu sabes que Hércules, entre os
gregos, quer dizer homem dignissimo e excelente em
virtudes, e os homens assim nascem de mulheres bem
proporcionadas, belas e boas, como aconteceu com
Allemena que foi honesta e amante formosa de seu
marido; e de tais mulheres costuma enamorar-se Japiter
e comunicarshes as suas virtudes joviais, de forma a
que concebam principalmente dele, JGpiter. E o mamnido
dessas mulheres é como que o instrumento da concepgio,
o que quer dizer que Jupiter a conheceu sob a forma
de Anfitrido, seu marido. Porém, o sémen de Amfitrido,
se nao fosse o poder e influéneia de Japiter, ndo seria
digno de gerar Hércules em ‘Alemena, o qual, pelas suas
virtudes divinas, provenientes de Jupiter, foi verdadeiro
filho de Japiter, e, figurativamente, ou instrumental-
mente, de Amfitrifo: e assim se entende de todos os
homens excelentes, que também se podem chamar Hér-
cules, como o ilustrissimo fitho de Alemena (°).

(8) Leone HEbreo (Guida Abarbamel), Dialoghi d’Amore—a cura di Santino
Caramella (Bari, 1928), pp. 127-128. A 1* edicfo é de 1535, A traducfo & minha, uma
vez que a que Rels Brasil lancou no mercado é péssima.
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Repare-se que a preocupacao fundamental de Ledo Hebreu é demons-
trar que Anfitrido, esposo de Alemena, foi apenas um instrumento na
geracao de Hércules, tal como José, esposo de Maria, o foi na geracéo
de Jesus. E note-se também que um dos propositos de Ledo Hebreu é
harmonizar as fabulas do mundo pagao com os livros da Sagrada Escri-
tura, o gque ele tenta fazer por meio da interpretacdo alegbrica dessas
fabullas.

Mas Camoes, além de Ledo Hebreu, tinha & sua disposico muitas
outras fontes e muitos outros exemplos que o autorizavam a tratar os
mistérios do mundo judaico-cristio por meio de fabulas do mundo greco-
~-romano. E, no caso particular das afinidades entre a lenda de Hércules
e a vida de Cristo, dispunha Camées de uma velha e veneranda tradicio,
apoiada por abundante bibliografia. Na impossibilidade de fazer referéncia
pormenorizada a tudo quanto existe sobre o assunto, vamos limitar-
-nos a chamar a atencéo para uma obra relativamente recente que trata
quase exaustivamente de Hércules na literatura francesa no século XVI
e que conbém abundante bibliografia sobre a cristianizacio de Hércules,
através dos tempos. O capitulo quinto dessa obra abre com as seguintes
palavras:

A atitude do cristianismo para com a mitologia mio foi sem-
pre a mesma. Os padres da Igreja viam-se em fiace de deuses
pagéos cujo culto existia ainda e que representavam, portanto,
um perigo para a Igreja. Os deuses eram um inimigo; podiam
influenciar os espiritos da mesma maneira que a religido cristi.
Porém, apbs a vitoria do cristianismo, estes mesmos deuses
tinham perdido a sua forga «religiosa», mas continuavam a
viver na sua qualidade de nomes, fabulas, figuras morais.
Estavam, por conseguinte, mortos na sua parte mais perigosa,
mas continuavam vivos sob muitos outros aspectos. Uma vez
que ndo se tinha conseguido elimini-los completamente, pro-
curava-se assimild-los. Chegou-se assim a uma interpretacdo
alegbrica da mitologia, & «philosophia moralis», ou — pelo
evemerismo — a uma reabilitacio dos deuses, fazendo deles
homens virtuosos e dignos de admiracio e de reconhecimento,
pelas mesmas razdes por que assim eram consideradas as per-
sonagens do Antigo Testamento. Mas a ascencao crista de Hér-
cules nio teria sido possivel, se o her6i mio fosse mais de um
homem virtuoso. A assimilacio de Hércules a Cristo, cujo
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exemplo mais perfeito é o Hércules cristdo de Ronsard, deve-se
a uma outra interpretacio, ou seja a interpretacio tipolégica.
Praticada pelos Padres da Igreja e pelos escolasticos quanto ao
Velho Testamento, essa interpretacio estende-se também a
mitologia. As personagens transformam-se em tipos, prefigu-
rando este ou aqguele episoédio da vida de Cristo.

Nao é este o lugar de referir todas as afinidades entre
a lenda de Hércules e a vida de Cristo, nem de mostrar que a
teologia herculana e a cristologia se influenciam mutuamente.
Emncontra-se uma sintese excelente no estudo de M. Simon sobre
Hercule et le christianisme. Porém, esta longa evolucdo, a
nosso ver, nao se aplica ao Renascimento, o qual néo se dis-
tingue da Idade Média no dominio da interpretacio da mitologia
(traducdo mossa) (7).

Nas paginas segguintes, o autor apresenta um resumo da utilizacio

de Hércules, por parte dos tedlogos, escritores, pintores e escultores, para
representar figuras do Antigo Testamento, como Sansao e David, e, sobre-
tudo, para prefigurar Cristo.

Entre os escritores que, no século XVI, em Franga, véem Cristo em

Hércules, refere Marc-René Jung um contemporimneo dt Camdes, Pierre
Ronsard (1524-1585), o qual, no seu Hercule Chrétien, estabelecen 18 para-
lelos entre Hércules e Cristo. Ei-los, nas palavras do autor, Ronsard, e
de Marc-René Jung:

1) As trés «noitess de Jupiter junto de Alecmena sio «un
nombre d'anss que devia passar antes do nascimento
de Jesus.

2) As serpentes enviadas por Juno para matar Hércules
recém-nascido sio os emissirios de Herodes.

3) Julgava tratar-se de filhos de homens, de José e de Anfi-
trido, quando, na realidade, os verdadeiros pais eram
Deus e Japiter.

4) Os monstros vencidos por Hércules sido o vicio e os pecados

Que Jesuschrist par le céleste effort
De sa grand Croixz mis tout d’un coup d mort.

Marc-René Jung, Hercule davls la littérature frangaise du XVI* siécle — De

PHeroule courtois & PHercule barogue (Gendve, Librairie Droz, 1966), p. 105,
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Hesiona e Prometeu libertados significam a mnatureza
humana libertada dos lagos do pecado e da lei antiga
(= a Aguia de Prometeu).
A obediéncia a Euristeu é a obediéncia a Deus Pai.
A inveja de Juno é a inveja de Sata.
Hércules vencedor de Plutdo e libertador de «Euryvie» €
Jesus ressuscitando Lazaro e vencendo a morte.
Hércules repudiando Dejanira para se casar com Iola que
outra coisa €

Sinon Jésus, qui Pancienne Eglise

Des premiers Juifs pour femme refusa,

Et des Genlils VEglise il espousa?
Hércules toma a tinica de Néssus, «l’habit de son
espouse»; Jesus Cristo

... vestit Phumain habillement

De son Eglise, et UVaima tellement

Qu’en sa faveur receut la mort cruelle

Estant vestu des habillemenis d’elle
Hércules e Atlas sustentando o céu sdo o Pai e o Filho
sustentando o mundo.
Caribdes tragou um dos bois de Hércules; Satd arrebatou
Judas «de la bande de Jesuschrists.
Perseguidor do mal e salvador: dois epitetos que se
aplicam tanto a Hércules como a Cristo.
Os gigantes vencidos por Hércules por ocasido do seu
ataque contra o céu sdo os ateus domados por Cristo.
O monte Oeta é o monte Callvario.

Hercule ayont une masse de bois

Vint aus Enfers: Jésus ayant sa Croix

Y wvint aussi.
Hércules libertou Teseu e Piritoo; Jesus, as almas dos
justos,

Hercule mort, vivant se présenta

A Philoctéte: et Jésus a la bande

Des douze siens...
No céu, Hércules desposou a Juventude, e Cristo, a Eter-
nidade (traducio nossa) (%).

Op. cit, p. 113
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Tendo demonstrado que nado faltavam a Camdes exemplos da utili-
zagdo de Hércules como prefiguracio dt Cristo, podemos proceder
andlise do Auto dos Anfitrides.

Diz a tradicio cristd, abundantemente comprovada pelas obras dos
exegetas e pelas artes plasticas, que Maria estava absorvida em profunda
oragdo quando o arcanjo S. Gabriel apareceu para lhe anunciar o mistério
da sua conceicdo virginal, por obra e graca do Espirito Santo. Logo na
abertura do Auto dos Anfitrides, deparamos com Almena a fazer sacri-
ficios aos deuses, enquanto sua criada Brémia vai ver se consegue novas
do seu marido Anfitrido:

Alemena: Dizei logo a Feliseu
Que chegue muito apressado
Ao cais e busque meio
De saber (se) algum recado
Do porto pérsico veio.
E mais lhe haveis de dizer,
(Isto vos dou por oficio)
De alguma nova saber,
Enquanto ew vou fazer
Aos deuses o sacrificio (sublinhado nosso) (°).

Pecam Adio e Eva e sio expulsos do Paraiso Terreal; mas o Criador
compadece-se deles e da sua descendéncia e promete-lhes um Messias, um
Salvador. E esse Messias, como se declara logo no III capitulo do Génesis,
vird ao mundo, através da mulher. E, sendo assim, ndo é de estranhar
que outra das tradicbes cristds seja ver cada mulher de Israel a sonhar
com o privilégio de vir a ser a escolhida de Deus para dar ao mundo o
Redentor, pelo que a esterilidade, entre as mulhehres de Israel, era consi-
derada uma maldicio de Deus, uma vez que lhes tirava a possibilidade de
virem a ser instrumentos no plano salvifico que Deus tinha decretado
para a humanidade. Também dessa tradicio se faz eco o Auto dos Anfi-
trides. Brémia, criada de Alemena, faz o seguinte comentario quando vé a
diligéneia com gque a sua senhora se entrega ao servico dos deuses:

(8) Luis de Cambes. Obras Completas — com prefacio e notas do Prof, HernAni
Cidade '(Lisboa, S& da Costa, 1956), vol, ITL, p. 2. De agui por diante, todas as citagdes
desta obra serfo indicadas no corpo do artigo, referindo apenas o nimero da pagina.
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Bromia: Saudades de minha ama,
Chorinhos e devocgoes,
Sacrificios e oracdes,
Me hao-de langar na cama,
Centamente.
N6s, mulheres de semente,
Somos sendenho tdo tosco!...
Com qualquer vento que vente,
Queremos forcadamente
Que os deuses vivam conosco (sublinhado nosso; p. 3).

Estas palavras premonitérias de Brémia, que vio encontrar plena reali-
zagdo na anunciagdo de Mercilirio e na aparicio de Jhpiter, sdo também
como que uma réplica das muitas profecias messiénicas disseminadas
através das péginas do Velho Testamento, como, por exemplo, em Is 7,
14, e 88.

Quero chamar a atencdo para as palavras «mulheres de sementes.
Hernédmi Cidade, na sua edicfio das Obras Completas de Camdes, diz em
nota que «mulheres de semente» significa mulheres «de boa geracios (*°).
E se «mulheres de semente» significasse também (e sobretudo) mulheres
da casa de Abrafo? HA na Sagrada Escritura varias referéncias 3
«semente de Abrado», no sentido de pertencente ao Povo Escolhido, uma
vez que Abrado foi feito por Deus cabeca desse povo. Sirvam de exemplo
Gén. 17, 10, e 18, e Le 1, 65. A «semente de Abrado», neste caso, seria
Allemena, na sua qualidade de prefiguracio de Maria, pois desta se diz
expressamente que era da casa de Dawid, ou seja, da casa de Abraio.
E é o momento de dizer que ndo faltou, entre os escolares cristios, quem
associasse Alcmena a Maria. Vejam-se, por exemplo, as palavras seguintes
de Bersuire: «Por Alemena, pode-se entender a gloriosa Virgem Maria,
a qual, com a colaboracio do Espirito Santo e sem sémen de homem,
concebeu e criou o Filtho de Deus» (). Voltando 3s palavras «mulheres
de semente», deveri admitir-se que, a ser vilida a conjectura proposta,
terfamos aqui um dos argumentos mais fortes para provar que o Aufo dos
Anfitribes é susceptivel de ser lido também como uma alegoria messidnica.

Diz-se ma Sagrada Escritura que as delicias de Deus é viver entre os

(1) Luis de Camdes, Op. cit, p. 8.
(11) Bersuire, apud Metamorphosis ovidiana moraliter a magisiro Thomas
Walleys (...) explonatae (Paris, 1509), £. 719 G,

25
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filhos dos homens (Prov. 8, 31). Nio seri também este o sentido das
seguintes palavras de Jupiter a Mereirio?

Jihpiter: Oh! grande e alto destino!
Oh! poténcia t8o profana!
Que a seta de um menino
Faca gque meu ser divino
Se perea por cousa humana!
Que me aproveitam os Céus
Onde minha esséncia mora
Com tanto poder, se agora,
A quem me adora por Deus,
Sirvo eu como senhora? (p. 12).

Desejoso, portanto, de viver no meio dos filhos dos homens, Japiter tudo
vai fazer para que esse sonho se conmverta em realidade. Mas haverd
obsthculos a vencer. E o pior de entre eles é a virtude da mulher que ele
tem predestinada para mie de seu filho: «Tu nao vés que esta mulher / Se
preza de virtuosa» (p. 12) ? E estas palavras de Jupiter sfio corroboradas
pelas da prépria Alemena: «E pois mulher que cumprisse / Melhor que
eu fidelidade, / Ndo na vi nem quem me visse / Que dos limites saisse / Um
pouco de homestidades (p. 53). Também aqui é palpivel o paralelismo
entre a virtude de Alemena e a de Maria. Ao ouvir as palavras elogiosas
do Anjo da Anunmeiacio, Maria «perturbou-se e inquiria de si prépria o
que significava tal saudacio» (Lc¢ 1, 29) (**). Mas o anjo tranquilizou-a
com estas palavras: «Niao tenhas receio, Maria, pois achaste graga diante
de Deuss» (Le 1, 30).

A fim de realizar os seus planos salvificos, que sdo fazer nascer um
Deus-Homem do seio de uma mulher, serve-se Deus de um mensageiro,
de nome Gabriel:

Ao sexto dia, o anjo Gabriel foi enviado por Deus a uma cidade
da Galileia chamada Nazaré, a uma virgem desposada com um
homem chamado José, da casa de David, e o nome da Virgem
era Maria. Ao entrar em casa dela o anjo disse-lhe: «Salvé, 6

(12) Biblia Sagrade— versio dos textos origimais —4,* edigho — 1971 (Difu-
sio Biblica — Missionérios Capuchinhos — Lisboa), Todas as passagens da Biblia
tramscritas no trabalho se referem a esta edigéo,
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cheia de graca, o Senhor esti contigo.» (...) «Has-de conceber
no teu seio e dar a luz um filho, ao qual poras o nome de Jesus.
Serd grande e chamar-se-4 Filho do Altissimo. O Senhor Deus
dar-lhe-a o trono de seu pai David, reinari etermamente sobre
a casa de Jacob e o seu reinado ndo terd fim» (Lec 1, 26-33).

A fim de realizar os seus planos, que sdo fazer nascer um deus-homem
do seio de uma mulher, serve-se Jlpiter de um mensageiro, de nome
Mercirio:

Japiter: Mas tu, que dos sabedores
Tanto avante sempre estis,
Se Deus és dos mercadores,
Sé-lo-43 dos amadores,
Pois tal remédio me das (p. 13).

Quando Jhpiter, ji transformado em Anfitrifio, se prepara para entrar
em casa de Alemena, pede a Merclrio que bata & porta, «Como homem de
casa». Brémia, criada de Alcmena, julgando tratar-se de Sésia, cuja forma
Mercilirio revestira, apressa-se a abrir a porta, permitindo assim que
Jupiter penetre em casa de Alcmena. Note-se que, para que ndo haja
diividas sobre o paralelismo entre Mercirio e o arcanjo S. Gabriel, nem
sequer faltam ao Merclirio de Cambes as asas (p. 34). B como se o dra-
maturgo, pensando na obtusidade e na miopia de muitos leitores, lhes fosse
dando chaves para penetrar no templo das suas palavras, mesmo sob pena
de ferir a coeréncia, o que de facto acontece, ao emprestar asas a um
duplo de Sésia.

Segundo o Evangelho de S. Mateus, diante de Maria gravida de
outrem, sem que ele a tivesse conhecido, «José, seu marido, que era um
homem justo e ndo queria difamé-la, resolveu deixA-la secretamente.
Andando ele a pensar nisto, eis que um anjo do Senhor Ihe apareceu em
sonhos, e the disse: «José, filho de David, ndo temas receber Maria, tua
esposa, pois o gue ela concebeu é obra do Espirito Santo. Ela dari 2 luz
um filho e pdr-lthe-4s o nome de Jesus; porque Ele salvari o povo dos
seus pecadoss (Mt 1, 19-21). Segundo o Auto dos Anfitrides, diante de
Alcmena grévida de outrem, Anfitrido desespera, enlouquecido pela dor:
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Anfitridao: Se ver desonra tido crara
Me nao tivera o sentido
Totalmente enlougquecido,
Que gravemente chorara
Ver tdo grande amor perdido! (p. 73).

Mas terf Anfitrido razdo para desesperar?! Tal como acontece no
Evangelho de S. Mateus, em que aparece um anjo a consolar e tranguilizar
José, explicando-lhe o mistério da conceicdo de Maria, assim também no
Auto dos Anfitrides aparece Japiter a consolar e tranqguilizar Anfitriao,
explicando-lht o mistério da conceigio de Alcmena:

Anfitrido, que em teus dias
Vés tamanhas estranhesas,
Nio te espantem fantesias,
Que as vezes gramdes tristezas
Parem grandes alegrias.

Jpiter sam manifesto

Nas obras de admiracéo,
Que por mi causadas sdo;
Quis-me vestir em teu gesto,
Por honrar tua geracéo.

Tua mulher parird

Um filho de mim gerado,
Que Hércules se chamari,
O mais valente e esforcado,
Que no mundo se achari.

Com este teus sucessores
Se honrario de ser teus;
E dar-lhe-do o8 escritores
Por doze trabalhos seus,
Doze milhbes de louvores.
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E dessa ilustre fadiga

Colheras mui rico fruito.

Enfim, a rezio me obriga

Que tao pouco dele diga,

Porque o tempo dird muito (pp. 75-76).

Reduzido is suas meras dimensfes humanas, José, perante factos
tdo transcendentes, vé-se impossihilitado de compreendé-los, no seu con-
texto univensal e salvifico, pelo que Deus se vé obrigado a enviar-{lhe um
anjo que lhe explique o mistério da conceicdo de Maria e da Incarnagao.
Fenémeno idéntico se di com Anfitrido, pelo que é o préprio Japiter que
lhe explica o mistério da conceicio de Alemena e da incarnagio.

«Que &s vezes grandes tristezas / Parem grandes alegrias» — diz
Japiter a Anfitrido. Que «grandes tristezas» serfo essas? Essencial-
mente, serio as mesmas que José experimentara, ao ver-se traido pela
esposa. E que «grandes alegriass serdo essas? Como expressamente diz
Ledo Hebreu de Anfitrido, na passagem transcrita, seriio as mesmas que
José wvird a experimentar, ao ver-se escolhido por Deus para instrumento
de um plano redentor para a humanidade, vitima do pecado original.
Nessas mesmas palavras, além de uma alusdo, sem ambiguidades, aguelas
dores do parto que Deus prometeu a todas as mulheres, como castigo do
pecado, temos também uma alusio clara i alegria que a mulher expe-
rimenta quando di & luz um novo ser, traduzida, no caso do nascimento
de Jesus, pelo coro dos anjos nos céus e pelos presentes dos reis magos
e dos pastores.

A Biblia estd cheia de referéncias 3 manifestacio da gléria e da
grandeza de Deus, através das suas criaturas. Sirva de exemplo aquele
salmo em que toda a natureza é convidada a cantar os louvores ao Criador
(81. 148) e aquela frase em que Sdo Paulo declara que subimos até Deus
por meio da contemplacio das coisas que Ele criou. Em perfeito para-
lelismo com essas e outras passagens da Sagrada Escritura, temos estas
palavras de Jhpiter: «Jhpiter sam e manifesto / Nas obras de admira-
¢do / Que por mim causadas sio» (p. 76). Sem quaisquer ambiguidades,
Japiter apresenta-se aqui como criador do universo, em geral, e como
realizador de milagres, em particular, pois & esse o sentido etimolégico
do sintagma <«obras de admiracio». E nio serd o mistério da Incarnacio
a obra de admiracio por exceléncia?!

O Evangelho de S. Jofo e as Epistolas de S. Paulo, de uma maneira
particular, abundam em referéncias  unifio hipostitica da Segunda Pessoa
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da Santissima Trindade. Tdo grande é o amor de Deus pelo homem, que
revestiu a sua préopria carme para o salvar. No dizer de Camdes em
Os Lusiadas, é aquele Deus «Que padeceu desonra, e vitupério, / Sofrendo
morte injusta e insofribil: / E que do céu i terra enfim desceu, / Por
subir os mortais da terra ao Céu» (Os Lus., I, 65). Vejamos novamente
algumas das palavras que o anjo S. Gabriel diz a José, esposo de Maria:
«Ela dard 4 luz um filho e por-lhe-is o nome de Jesus; porque Ele salvara
0 povo dos seus pecados» (Mt 1, 21). Reparemos agora nas palavras de
Jupiter a Anfitrido: «Tua mulher parird / Um filho de mim gerado. / Que
Hércules se chamard. / O mais valente e esforgado, / Que no mundo se
acharid» (p. 76). Perante as passagens acabadas de transcrever, que dife-
renca poderd haver entre Hércules e Jesus? Em ambos se realizari a
unido hipéstica, por conterem em si a humanidade e a divindade: a huma-
nidade da mae e a divindade do pai. Ambos serfo, portanto, deus e homem
verdadeiros. Ambos terdo um pai putativo: Anfitrido e José, respectiva-
mente; ambos terdo uma mae virtuosa: Alcmena e Maria, respectivamente;
ambos terdo uma missdo redentora a cumprir no mundo: Cristo, na rea-
lidade, e Hércules, como sua prefiguracio.

«Com este, teus sucessores / Se honrardo de ser teus» — diz ainda
Japiter a Anfitrido. A Sagrada Escritura, e, especialmente, as Epistolas
de 8. Paulo, referem-se com frequéncia ao homem novo, ac novo Adio,
ao homem regenerado em Cristo. A José, como esposo de Maria e pai
putativo de Jesus, caberid grande mérito, como grande mérito caberi a
Anfitrido, nas glorias de Hércules, por ser seu pai putativo e esposo de
Alemena.,

«F dar-the-ao os escritores, / Por doze trabalhos seus, / Doze milhdes
de louvores» — continua Jupiter, profetizando a Anfitrido os prodigios
que seu filho putativo Hércules vird a realizar. Idéntica profecia faz o
arcanjo S. Gabriel a José. E o paralelo nio termina ai. Sdo Jodo conclud
o seu Evangelho com estas palavras: «H& ainda muitas outras coisas que
Jesus fez. Se elas se escrevessem, uma por uma, penso gue nem o mundo
inteiro poderia conter os livros que se tinham que escrever» (Jo. 19, 25).
Tanto o discipulo amado de Jesus, Jodo, como Camdes, pela boca de
Japiter (pois o dramaturgo sabe muito bem que a profecia nio é apanigio
dos homens comuns), falam hiperbolicamente, o que se explica por um
e outro estarem a profetizar, nfio as obras de simples mortais, mas as
obras de deuses.. Dizer da universalidade e da quantidade dos milagres
de Cristo e das proezas de Hércules é desnecessirio. Umas e outros séo
do dominio comum. Consagrados e imortalizados em todas as formas de
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arte, desde a pintura e a escultura & literatura, tanto os milagres de
Cristo como as proezas de Hércules estdo patentes a todos os que deles
quiserem tomar conhecimento (**).

Conta-se no Evangelho de S. Lucas (L¢ 1, 39-56) que Maria, infor-
mada pelo Anjo da Anunciacio de que Ela vai ser a mée do Redentor,
resolve ir visitar sua prima Isabel. Esta, em presenca da mulher que traz
no seio o filho de Deus, fica como que maravilhada e observa dentro de
si algo de extraordinario: o seu futuro filtho, Jodo Baptista, da sinal de
vida. Diante de tamanho prodigio, comeca a tecer louvores a Maria:
«Bendita és tu entre as mulheres e bendito é o fruto de teu ventres.

Para testemunharem, respectivamente, a favor de Anfitrido e de
Alemena, vém a casa deles Belferrdo e Aurélio. Em face de fenémenos
tdo extraordinarios, como os que lhes é dado observar, Aurélio resume
assim os sentimentos de ambos:

Maravilhas tdo estranhas,

Que me treme o coracéio!
Porque agquele homem, que assi
Tantos enganos teceu,

Como era cousa do Cén,

Tanto que apareci,

Logo desapareceu.

E em desaparecendo
Com ruido grande e horrendo,
Toda a casa alumiou;

(12) Dentro deste contexto, vem a propésito chamar a atencfo para uma
faceta das pecas de teatro de Cambes. Uma delas — Aulo de Filodemo —, tratando de
assuntos nfo consagrados pela mitologia, pela lenda ou pela histéria, tem no primci-
pio um resumo da aegfo, a que o autor chama <argumentor, Como o Auto Del-Rei
Selenco teatraliza um episédio marrado por Plutarco, e o Auto dos AnfifriGes teatra-
liza um assunto mitoldgico, de dominlo universal, consagrado ma lenda, na arte e na
dramatungia, desde o Awnfitrido de Plauto ao do espanhol Fiflalobos e ao italiano
Lauidovico Dace, dispensa-se o autor de apresentar o «argumento» no principio, uma
vez que esse angumento é do dominio piblico, Dal poder-se facilmente concluir que,
mais que a accgio (o quid), o que mals interessa ao autor € a maneira como (0 quo-
modo) essa acclo se desenrola,
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E de arte nos inflamou,

Que nos vimos acolhendo

Do raio que nos cegou.

Estes acontecimentos

Nio sdo de humana pessoa (p. 75).

Em presenca da divindade, os mortais ficam sempre deslumbrados e
cegos por um raio de luz sobrenatural. Foi assim que aconteceu a Moisés
junto da Sarca Ardente, aos apéstolos no Monte Tabor, diante da cena
da Transfiguracdo, e a Saulo de Tarso no caminho de Damasco.

O maior expositor da doutrina cristolégica, So Paulo, ensina-nos
que, com o advento de Cristo, se inaugura o mundo da lei nova ou da lei
da graga. Partindo do principio que, com a conceicio de Alemena, por
obra e graca de Jfipiter, e com o nascimento de Hércules, quis Camdes
prefigurar a inauguracio desse mundo, ndo parece dificil concluir que
0s outros amores tratados no Auto dos Anfitrides, ou seja os de Feliseu
e Bromia, poderdo ser como que uma réplica do mundo da lei da natu-
reza, contraposto aoc mundo da lei da graca, a que se refere também
8. Paulo, sobretudo na Epistola aos Romanos. A dramatizacio de uma
accdo que represente o mundo sob a lei da natureza, ou seja o mundo que
ndo conhecia a religido revelada (com que Deus privilegiara o povo eleito)
€ que se entregava a todos aqueles pecados feios que o Apéstolo das
Gentes enumera na mesma Epistola, contribui extraordinariamente para
por em relevo o mundo sob a lei da graca, isto é, o mundo restaurado em
Cristo.

Vejamos brevemente como Camdes alegoriza esse mundo sob a lei
da natureza (Rom. 1, 18-32). Feliseu, chamado por Bromia para que vi
ao cais saber novas de Anfitrido, comeca a fazer a corte a Brémia. Mas,
ainda antes que ele chegue, ji ela no-lo apresenta como alguém que tem
mais de animal do que de homem:

Quero Feliseu chamar,

E dizer-lhe aonde hi-de ir,
Mas ele, como me vir,
Logo ha-de querer rinchar,
De travesso (p. 3).

Diante da mulher, Feliseu comporta-se como um cavalo possuido do cio:
nada mais vé senfo a fémea. E, um pouco mais adiante, Brémia passa
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a ver em Feliseu um touro, que é preciso engamar, para nio vir a ser
vitima das suas arremetidas faunescas:

Brémia: Hi os homens de trazer
Nos amores assim mornos,
S0 pera ter que fazer;
E despois, ao remeter,
Lancar-lhe a capa mos cornos (p. 4) (14).

Apresentado assim aos expectadores, entra Feliseu em cena, «como
um gamo». Convertido em cavalo, touro e veado, Feliseu simboliza o
homem regido pela lei da natureza, entregue aos seus instintos animais.
E o homem transformado em fauno, que outra coisa ndo busca que nio
seja a satisfacio dos seus desejos carmais. E & assim que se comporta
Felisew. Uma vez dentro de cena, tal como Brémia previra, arremete para
ela como um cavalo no cio, como um touro aticado por uma capa vermelha,
e como um veado espicacado pela sede. E, por se comportar assim, Feliseu,
que ja tinha pendido, no conceito de Brémia, a sua qualidade de homem,
acaba por perder também a sua qualidade de amimal, passando a ser o
diabo que é preciso evitar a todo o custo: «Sabei que desse perigo / Nio
fujo como de imigo, / Fujo como do diabo» (p. 5) —diz Brémia.
E, diante dos protestos insistentes de Feliseu, ela reforca o seu ponto de
vista, ¢chamando-lhe mais uma vez deménio: «Do p'rigo fogem os pés, / Do
diabo o coracdo» (p. 5) (**).

Coteje-se o comportamento de Feliseu com a passagem da Epistola
aos Romanos, em que S. Paulo descreve, na sua mais crua realidade, o
mundo sob a lei da matureza, e verificar-se-4 que néio é preciso forcar o
texto para ver em Feliseu o simbolo desse mundo,

Que abismo separa os amores entre Feliseu e Bromia e entre Jfpiter
e Alecmena! Ao contrério do que acontece com Feliseu (repare-se no signi-
ficado do nome: feliz eu, traduzindo assim um egoismo total) e com o
Jipiter de Plauto, o JGpiter de Camfes nem sequer uma vez insinua o

(14¢) Vem a propdsito lembrar ao leifor que Jdipiter se transforma em touro
para raptar Buropa ¢ fazé-la gerar Minos, Rodamanto e Sarpedfio. Teriamos aqui
Feliseu a representar Japiter vivendo sob a lei da natureza.

(18) O Auio de Filodemo presta-se admiravelmente para um estudo de vérios
nivels de amor: amor platénico o de Venadoro por Florimena; amor petrarquista,
primeiro, & amor-paixfio, depols, o de Filodemo por Dionisa; e amor camal o de
Durlano por Salisa,
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minimo desejo carnal. O seu amor por Alcmena & um amor puramente
espiritual, como convinha ao amor de um deus por uma mulher «virtuosas,
prefiguracdo de Maria de Nazaré, a nova Eva.

Pagio vate, pagios versos fago — poderia dizer Plauto, parafra-
seando Garreti; cristido vate, cristios versos fago — poderia dizer Camdes.
O meu Anfitrido é a reprodugio do mundo sob a lei da natureza — poderia
dizer o escritor latino; o meu Auto dos Anfitrides é a prefiguragao do
mundo sob a lei da graga — poderia dizer o escritor portugués.

Para tornar mais compreensiveis os divinos mistérios da religido
cristd, tais como o dogma da Incarnagio, serviram-se alguns teblogos e
escritores sagrados de mil e uma alegorias,. Em Portugal, merece especial
mencdo Gil Vicente, o qual trata desses mistérios nalguns dos seus autos,
em forma alegérica. Mas, ao passo que Gil Vicente tem essencialmente
por objectivo fazer catequese e a apologia dos dogmas do cristianismo,
a0 mesmo tempo que faz arte, Camdes podera ter tido outras intengbes
menos piedosas e edificantes. A medida que os anos vdo passando e os
estudos sobre o Renascimento na Europa e em Portugal se vio multi-
plicando e a obra de Camdes vai sendo melhor conhecida & luz desses
estudos, mais plausivel se torna a hipétese de Camdes ter pertencido a
essa pléiade numerosa de cristdos novos, direccio para que apontam, por
exemplo, recentes estudos do saudoso Mestre Jorge de Sena e de Fiama
Hasse Paes Brandao. Como uma das facetas dos cristdos novos era por
em divida alguns dos dogmas do cristianismo, talvez fosse licito perguntar
se Camdes nio teria querido pdr em davida o dogma da Incarnagio, com
a tragicomédia que estamos a analisar. Naturalmente que nfo seria o
fltimo nem o primeiro dos seus contemporéneos a fazer isso. Nesse caso,
o Auto dos Anfitrides, sendo, na aparéncia, uma alegoria para ilustrar o
dogma da Incarnaciio e da conceigdo virginal de Maria, acabaria por ser
na realidade uma alegoria para satirizd-lo. E também para isso ndo fal-
tavam modelos a Camoes, desde a Celestina de Fernando de Rojas, obra
a que ele se refere expressamente no Auto do Filodemo, por exemplo,
até ao Lazarillo de Tormes, em que certos criticos véem uma sétira a
alguns sacramentos da Igreja Catolica ('*).

Para quem, como Camdes, proclama que os deuses do Olimpo sio
seres «fingidos de mortal e cego humano» que apenas servem «para fazer
versos deleitosas» (Os Lus., X, 82), poderia alguma vez os amores entre

(18) Veja-se, por exemplo, Anson Piper, «The ‘Breadly Paradise’ of Lazarillo,
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Jupiter ¢ Alemena prefigurar o mistério da Incarnagio? Poderia um
poeta que faz rasgadamente essa profissio de fé na mitologia greco-
-romana aproximar Cristo de Hércules? E se as intencdes de Camoes
—como possivel judaizante ou cristio novo—fossem pdr a conceigio
virginal de Maria e o nascimento de Cristo a0 mesmo nivel da conceigiio
de Alcmena e do nascimento de Hércules?! Mas, nesse caso, o Espirito
Santo, Mania e Cristo nfio passariam de seres «fabulosos: / Fingidos de
mortal e cego engano», tais como Jupiter, Alemena e Hérecules.

Nio faltard quem se pergunte se sera licito fazer uma leitura alegé-
rica do Auto dos Anfitrides. Tendo em consideracio o uso e abuso da
alegoria no século XVI (para ndo se falar noutras épocas), por parte de
muitos escritores e também por parte de Camdes, como se pode verificar
noutras obras suas, inclinamo-nos a crer que sim, que é lMeito fazer tal
leitura, sem ter medo de a levar a consequéncias que porventura possam
ferir as consciéncias delicadas de leitores inocentes.

Independentemente de ver no Auto dos Anfitrides uma alegoria para
ilustrar o dogma da Incarmacio ou para satirizé-lo, poderd alguém
acusar-nos de estarmos a fazer desta peca de Camdes uma leitura que o
texto mdo comporta, na medida em que algo do que se disse de Hércules
€ da pessoa da Santissima Trindade por ele prefigurada, Cristo, comeca
onde o texto termina, O método de andlise preconizado por I. A. Richards,
o célebre close reading, jamais toleraria uma leitura desta natureza. Mas
tal método nio parece seja de aplicar rigidamente ao Auto dos Anfitrides,
pois, se hd uma obra que caiba dentro do conceito de obra aberta de que
fala Umberto Eco, essa obra é o Auto dos Anfitrides. Repare-se, mais
uma wvez, nas filtimas palavras da tragicomédia e verificar-se-4 que se trata
de uma obra aberta, permitindo, portanto, uma leitura extratextual
{note-se a forma profética e os verbos mo futuro):

Japiter: Tua mulher pariri

Um filho por mim gerado,
Que Hércules se chamari,
O mais valente e esforcado,
Que no mundo se achari.
Com este, teus sucessores
Se honrarfo de ser teus;

E dar-lhe-d0 os escritores,
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Por doze trabalhos seus,

Doze milhGes de louvores.

E dessa ilustre fadiga

Colheras mui rico fruito.

Enfim, a rezio me obniga

Que téo pouco dele diga,

Porque o tempo diré muito (p. 76).

Quer optemos por uma leitura cristimente ortodoxa, quer por uma leitura
cristimente heterodoxa da alegoria, a verdade € que esse tempo, a que
Jipiter-profeta se refere, comecou hé quase dois mil anos, com o nasci-
mento de Cristo, € ainda nio acabou.
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«Fui tdo afeigoado @ minha patria, que ndo me contentei de morrer
nela mas com ela.»

Como Camdes, también Cervantes tuvo una vida de apuros econd-
micos y fue recaudador de contribuciones, muriendo pobre. Coineciden
ambos en haber sido mutilados en lucha: Camdes perdié en Ceuta el ojo
derecho, y Cervantes en la gloriosa batalla de Lepanto (1571) recibié dos
balazos en el pecho quedando inatil de la mano izquierda. Bien podemos
calificar tanto al uno eomo al otro de mutilados, llamando EL TUERTO
al portugués y EL. MANCO al espaiiol, ambos con el articulo definido que
los diferencie de todos los tuertos y de todos los mancos. Pues el primero,
con el ojo que le quedd pudo ver més que todos sus contemporineos, y
el segundo alargé su manquedad hasta el presente, y los dos continuarin
prolongindose en todos los futuros para dar luz y valor a todos los
invidentes.

LAS BIBLIAS DE DOS POLIGIAFOS

El Quijote en Espasia, y Os Lusiadas en Portugal, si los denominase-
mos en griego ningiin nombre mejor les convendria que el de JO BIBLOS,
es decir EL: LIBRO (O LIVRO). Les llamariamos por el nombre de Biblia
que damos los cristianos a nuestros Libros Sagrados o los musulmanes
con el de AL KORAN, al que es el de ellos. A este propsito escribe Fide-
lino de Figueiredo hablando de Os Lusiadas:

«Todo el movimiento poético, novelesco e historiografico que venimos
describiendo [se refiere a la época anterior al siglo XVI] puede conside-
rarse como una preparacion para la aparicion de Camdes, el alma mas
poderosamente asimiladora y creadora del renacimiento portugués y mas
sensible para identificarse con el caricter nacional, con las glorias y con
los dolores de la Patria.» (5).

Podemos afadir que no s6lo la época anterior puede considerarse
como precedente camoensiano, sino que Camdes sirvié de fuente a cuantos
le siguieron. En este aspecto es un océano en el cual se funden los rios
y los mares, sin fronteras en el espacio, y sin limites en el tiempo.

El JO BIBLOS de Cervantes, como el de Camdes, se levanta en un
momento providencial. En el escenario aureo en €l cual gesticulan los
grandes genios espafioles: Lope y Calderén, con sus grandes escuelas

(3) Fidelino de Figueiredo, Historia de la Literatura Portuguesa. Traduccién
del Sr, Marqués de Lozoya, pag. 7.
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draméticas, su poesia y su narrativa, Gongora y Quevedo se enfrentan
personal y literariamente, tanto en el pensamiento como en el lenguaje.
Entre el Conceptismo y el Culteranismo de tantos antagonismos se alza
Cervantes para situarse en ¢l justo medio, donde se dice que reside la
VIRTUS.

En cuanto al lenguaje no basta poner en boca cervantina aquel:
«escribo como hablo». En el lenguage del Quijote estan las hablas, decires
y refranes del pueblo, con su senequismo, sus esperanzas y sus alegrias.
Diccionario que recoje lo popular cuando parlotea Sancho, los venterus,
cabreros y las mozas a lo Maritornes. En su vocabulario bisbisean don-
cellas de alta alcurnia y pontifican clérigos, letrados y bachilleres a lo
Carrasco...

Por lo demés, en el Quijote estd compendiada Espaha con su geo-
grafia, sus psicologias, hechos historicos, costumbres y wida entera...
Espejo del Mundo, de realismo e idealismo en el cual pueden verse todos
los aristotélicos y platénicos.

A Camdes para escribir su JO BIBLOS no le bast6 el portugués de
las escuelas de Coimbra, ni tampoco la delicadeza de los salones de la
Corte de Don Juan III, o lo rudo del hablar de los rufianes... En los des-
cubrimientos geograficos, se enfrentd con animales, plantas y seres des-
conocidos, con costumbres y religiones insélitas que no tenian «nombre»
en su lengua materna. Un Mundo Nuevo precisaba un lenguaje nuevo,
adaptado a su idioma lusitano. Camdes cre6 ese Diccionario exético y
lo sold6 al Portugués, haciéndolo més rico, més variado y hasta mas
diferencial del gallego y del resto de las lenguas hispanicas.

Pudiera decirse, en verdad, que Cambes y Cervantes se mueven en
cuanto al lenguaje en planos muy distintos y diversos: El Quijote recoje
las variantes de las hablas de Espana, las adoba y poetiza, se recrea lo
mismo en lo popular que en lo culto y purifica — cuando se lo propone —
las inexactitudes del lenguaje hasta corigiendo a Sancho Panza, con verda-
dera dulzura.

Camoes es una Enciclopedia de conocimientos historicos, geograficos,
astronémicos, de ciencias fisico-naturales y de otros saberes humanos.
Con todos estos materiales, el poligrafo portugués consigue dar nombres
a la fauna y la flora, asi como a cuanto vio con su ojo para enriquecer el
Dicionario de su Patria.

Ambos escritores, apesar de sus diferencias tan sefialadas, crearon
tantas criaturas reales e idealizadas, que, & su manera, descubrieron un
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Mundo Nuevo objetivo y subjetivo como aureola de todos los saberes
Yy de las Tierras que se descubrieron.

Al hablar de Camdes, pensamos instintivamente en el gran épico, sin
parar mientes en lo dificil que seria valorar si no ser, tal vez, tan grande
como lirico. Y aunque en inferior grado, no debiéramos olvidarlo y mucho
menos despreciarlo como autor dramatico y cultivador de otros géneros
menores,

Lo mismo sucede con Cervantes, pues el Quijote oscurecié sus mara-
villosas Novelas ejemplares y otras de sus producciones narrativas. Pocas
veces nos paramos en su condicién de poeta, ni tampoco en que fue el
mejor de nuestros prelopistas en otro género.

A Cam0es y a Cervantes sus dos grandes obras épicas bajaron telon,
para dejar encortinada, o en planos injustamente poco aireados el resto
de sus ingentes producciones.

En la imposibilidad de hacer un largo comentario, destaquemos algu-
mas facetas, comenzando por referirnos a la MUJER en ambos.

LAS MUJERES

La valoracién de la mujer al través de la historia constituye uno de
los grandes problemas que todavia preocupa a la Humanidad, Pilades
Mazzei ve en el Renacimiento Italiano tres actitudes ante la mujer, encar-
nadas en otras tres grandes figuras: Dante, Petrarca y Boccaccio (*).

Para Dante, Beatrice es la mujer dngel, y pudiéramos afiadir que es
la Teologia personificada. Est4 en el lado del amor platénico y de algunos
romanticos; por ejemplo: Lina, para Pastor Diaz.

Peftrarca we en su Laura viva, solamente a una mujer amada, pero
una vez muerta la espiritualiza. En el Canzoniere la amada es mitad dngel
y mitad mujer. «La amada — escribe Karl Vossler —desciende de las
alturas filosoficas de la abstraccién y vuelve a ser una mujer de carne
y hueso, hermosa y noble pero todavia inaccesible ¢ imposible» (°). Mucho
de platonismo observamos en esta linea, a la manera de Fernando de
Herrera ante su amor por la Condesa de Gelves.

Para el tercer renacentista, Boccaccio, Fiammeta es la mujer-mujer,
como son las damas de su Decamerén. Postura similar a la de Chaucer, o
a la del Arcipreste de Hita.

(%) Estudo Histérico Oritico de la Literatura Italiana, (Versién espafiola).

(3) Kanl Vossler, Historia de la Literatura Italiana. Version espafiola por
Manuel de Montolid.

26
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Volvamos ahora a nuestros protagonistas: Camdes y Cervantes tuvie-
ron sus amores en mujeres de carne y hueso, apegadas a Sus Cuerpos.
Entre los dos hay bastantes diferencias respecto a sus amadas més o
menos terrenales, poetizadas o espiritualizadas. Cervantes parece menos
enamoradizo y pasional que Camdes. Al menos asi parece deducirse de
las muchas inspiradoras que tuvo este, desde la «menina dos olhos verdes»
y de la «mulher fatal» hasta las que le siguieron en la rosa de todos los
vientos: Athayde (1531-1556), Francisca de Aragdo, Dinamede, Nise...
y quien sabe; cuintas mas!

Cervantes, valeroso como el gran épico portugués, era menos pen-
denciero, ¥ en lo tocante al amorio, apesar de tener a Isabel como hija
natural, su vida la llena su mujer y esposa dofia Catalina Palacios de
Salazar, con la cual casé en 1548.

También el Manco, a pesar de haber sido excomulgado, parece tener
més aficién a lo eclesidstico que Camdes, lo cual se confirmé al entrar
en la Congregacion de indignos esclavos del Santisimo Sacramento, y
haber profesado en la Venerable Orden Tercera de San Francisco.

Pero no es este el aspecto que nos interesa. La mujer en las obras
literarias de ambos es la hipotenusa de dos catetos. Para Cervantes la
poesia es una doncella casta, hermosa, honesta y discreta. En el Viaje al
Parnaso dice por boca de Mercurio:

Esta es la Poesia verdadera,
la grave, la discreta, la elegante
.......................................... (*).

Y para Cervantes, Poesia = a Doncella, y como en las Matematicas,
también en Literatura, el orden de los factores no altera el producto:
Doncella = Poesia.

Amigo y lector de Timoneda, al cual sigue en los peldafios tradicio-
nales del octosilabo y arte menor, la poesia es Duleinea, como lo son la
Gitanilla, la Galatea y las doncellas cervantinas. Todas ellas definidas
como: la grave, la discreta, la elegante, la alta, la sincera, siempre con
vestidura rozagante.

(8) Viaje al Parnaso, véase ¢l Cap. IV.
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Camobes ve en la mujer tanta poesia como el Manco. Ambos fueron
poetas, pero este no puede compararse con el gran lirico portugués (7).
Salvadas las diferencias, los dos coinciden en ver en la mujer un ser espi-
ritual que anida en el amor platénico y en la escuela del «dolee stil nuovos.
San Francisco y sus seguidores no tendrian ascos en santificar estos
amores a lo Dante, tan dignos de cantar como los rayos luminosos del
fratello Sole.

Camdes en sus poesfas liricas, sobretodo en sus sonetos, se inspira
en el Petrarca pero con muchas novedades y personalidad tan propia, que
es preciso llegar hasta Anthero de Quental para encontrar quien pueda
igualarle. Recuérdese el bellisimo soneto: «Sete anos de pastor Jacob
servia...» o aquel otro de «Busque o Amor novas artes, novo enganho...»,
y saltando a la ternura y suspirar de Inés de Castro, tendremos que con-
venir con Fidelino de Figueiredo:

«—~Como lirico, Camdes tomé aquella ciclica materia poética que
venia del Petrarca y del Neoplatonismo: el amor puramente espiritual, la
belleza casta, idealista, las contradicciones del corazén; y la traté con
profundidad insuperable, juntando la vibracién fuerte de sinceras emo-
ciones con la forma plastica mas inspirada» (®).

Diriase que los dos genios ibéricos estin en el polo opuesto de
Boceaccio, el gran lector de Ovidio, y se abrazan con Dante tan devoto
de Virgilio. Las doncellas de Camdes y de Cervantes, como se deduce de
lo expuesto, son mujeres de belleza insuperable e infinita; mujeres cubier-
tas con el manto de la naturaleza; criaturas ideales de una esfera ultra-
mundana, que tan s6lo pueden inspirar amores castos y pensamientos
puros.

(7} Cervantes es mediano versificador, aunque magnifico poeta. Hl mismo
lo reconoce y se lamenta de ello en su Viaje al Parnaso. Recuérdense aquellos versos
que comienzan:

Yo que siempre trabajo y me desvelo
Por parecer que tengo de poeta
La gracia que no guiso darme el cielo.

.........................................................

(8) OB, cit., phg. 8.
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CAMOES Y CERVANTES ANTE LOS HOMBRES Y LAS TIERRAS
IBERICAS

Es curioso que a estos dos himalayos de nuestra Peninsula hayan
encontrado los genealogistas algo de sangre gallega (°). Pero veamos otra
clase de anillado:

Camdes, como S4 de Miranda, como otros lusitanos y entre ellos Gil
Vicente son escritores bilingiies y poetizan en portugués y en castellano.
Pero no sélo por la lengua sino por la amistad mas entrafiable, estuvieron
unidos entre si, hasta la muerte sin reparar en la nacién que los vi6é nacer.
Buena muestra de esta fraternidad la constituye el carifio que se pro-
fesaron S& de Miranda y Garcilaso de la Vega, apesar de pretender
ambos a una misma dama. No menos significativa es la forma que tiene
de definirse Juan de Grajales en El Bastardo de Ceuta:

— Soy portugués espanol!

No podemos dudar que Camdes se relacioné amigablemente con espa-
fioles, principalmente a través de la Corte y de aquel esplendoroso Por-
tugal donde tanto predicamento tenian todas las tierras hispanicas.

Relaciones e influencias literarias y de toda indole existian en las
dos patrias, apesar de la «muralha chinesa» de que habla Fidelino de
Figueiredo. Muralla que, por lo menos, no puede contar en lo tocante a
Galicia, la cual, por decirlo en portugués es geograficamente prolongagdo
lusitana, atlintica e minhota. Por ello Inés de Castro es luso-galaica,
como son los Cancioneiros, el Mifio y las tierras de ambas orillas.

Os Lusiadas son el JO BIBLOS, una Enciclopedia de Geografia, de
Historia, de Psicologia, de Ciencias Naturales... de bien decir y de sano
pensar. No sélo inmortalizaron a toda Iberia sino que extendieron su
gloria a todo el Universo por lo cual los llamé Humbold: «La Epopeya
del Mars.

Espafia estd presente a lo largo de sus paginas. Recuérdese aquel

(8) Para Cambdes véase entre otros, Méario Saa, Memdrias Asirolégicas de
Camdes, Lisboa, 1940, pag. 320. Introdugdo aos Poemas Herdicos de Simén Vaz de
Camées. Lisboa, 1921. Bduardo de Castro, Testamento de Simde Vaz de Camdbes.
Almotacé de Coimbra, in Biblos, vol. VIII, pag. 296-303. José Filgueira Valverde,
ob. cit,, pags. 31 y sig.
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famoso Canto III, que desde el verso 17 al 19 hace aquella luminosa y
encendida deseripeién que comienza:

Eis aqui se descobre a nobre Espanha
Como cabega ali de Europa téda,

Em cujo senhorio e gloria estranha
Muitas voltas tem dado a fatal roda;
Mas nunca poderd, com forga ow manha,
A Fortuna inquieta pbr-lhe noda,

Que lha ndo tire o esforgo e ousadia

Dos belicosos peitos que em st cria.

Y el incomprendido y de alta generosidad, olvidando ofensas, sigue
elogiando a todas las regiones hispanicas con amor y sostenido entu-
siasmo. En el verso 23, al hablar de Galicia dice escuetamente: «Tem o
galego cauto... Repérese en el calificativo, que tanto se roza con la dis-
cneccion tan usada, sobre todo en el Prologo idel Quijote. Con més delica-
deza nos trata el portugués que gran nimero de libros castellanos de la
época, donde se decia: «antes moro que gallego», y hasta se preferia a
los «putos» a nosotros, los nacidos en esta Galicia, prolongacién atlintica
y mifiota de las tierras lusitanas.

Os Lusiadas en abrazo peninsular, jamés dan de lado las glorias his-
panicas en lucha tan continua de cristianos y sarracenos. Cervantes era
un alma excepcional y admiraba a Camdes, que al ser traducido en malos
versos al castellano por el portugués Benito Caldeira, le elogia en la
Galatea con estos versos:

Tu que de Luso el singular tesoro
trujiste en nueva forma a la ribera

del fértil rio a quien el lecho de oro

tan famoso le hace a donde quiera:

con el debido aplauso y el decoro

debido a ti, Benito de Caldera,

y a tu ingenio sin par, prometo honrarte
y de lauro y de yedra coronarte.

Filgueira Valverde, mi gran amigo y compafiero de Catedra y de
Academias, ha escrito un meritisimo libro en el cual cita los precedentes
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versos del Canto de Caliope y dedica unas paginas a Camdes en Espafia.
En ellas se ocupa largamente de las muchas traducciones que del «Cantor
del pecho ilustre lusitano», se han hecho en Hispania. También con cri-
terio imparcial estudia las grandes influencias que la obra camoensiana
ha tenido en los ingenios espafioles de la Edad o Siglos de Oro. Entre todos
destaca a Gongora y a Lope de Vega, y afirma del Manco «que hizo del
autor de Os Lusiadas perfectas y reconocidas imitaciones». Aun cuando
este aspecto se roza no poco con nuestro tema, preferimos no repetir aqui
el magnifico estudio del amigo Filgueira, al cual puede recurrir el inves-
tigador (19).

Pasma observar cuanto fueron imitadas y traducidas algunas de sus
composiciones, sobre todo aquel bellisimo soneto que comienza: Sete anos
de pastor Jacob servia... Refiriéndose a esta composicién comenta Fil-
gueira: «Ya Faria y Sousa reconocié que ningin otro [soneto] habia
alcanzado mayor fama en Castilla, donde fue utilizado integro, o en parte,
por Alarcén, Gracian y el Principe de Esquilache, y adaptado o traducido
por Lope, Quevedo, Trillo de Figueiroa, Gallardo, Barrios y Ribera. Incluso
llega a suponerse que lo glosé Felipe II» (*1).

Cervantes estd tan unido a los portugueses que tratar este aspecto,
supondria llenar un grueso volumen. Recordemos tan sélo algunas de sus
simpatias y carifios por los hombres de Lusitania:

(10) Véase en la obra citada, pags. 449 a 458.

(1) OBb. cit, pag. 199. A nosotros nos encanté en tal manera, que apesar de
ser un soneto tan alreado, lo tradujimos al castellano en nuestro libro Farrapos e
farangullas, de la sigulente forma:

Siete afios a Labdn Jacob servia

por amor a Raquel, serrana bella,
mas no servig al padre, sino a ella
v 86lo a ella por premio pretendia.

Los dias, esperando un solo dia,
pasaba contentdndose con verla,
por eso el padre, usando de cautela,
en lugar de Raquel le daba Lia,

Viendo el iriste pastor que con engafios
perdiera la pastora gque sirviera,

como si no la tuviese merecida,
comenzd a servirle otros siete afios,
diciendo, — «Mds, sirviera si mo fuera
para tan grande amor, tan corta vida.»
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En Argel fue compaifiero de Frey Luis de Sousa (Manuel de Sousa
Coutinho), el cual hecho prisionero por piratas moros, sufrié cautiverio
en las mismas prisiones que el autor del Quijote, herdico el libro y herdico
su autor.

Cervantes viajo a Portugal cuyo recuerdo retofid en sus obras. En el
Persiles dice haber visto en una iglesia de Lisboa un epitafio que rezaba:

«Aqui yace viva la memoria del ya muerto Manuel de Sousa Cuytifio,
Caballero portugués, gue 2 no sSer portugués, aun fuera vivo. No murié
a manos de ninglin castellano, sino a las del amor que todo lo puede.
Procura saber su vida y envidiaris su muerte» (**). Respetamos el texto
original.

Muy bien va en el encasillado cervantino, esta nota amorosa y rena-
centista, tan florida en las tierras luso-galdicas. Nuestro Manco refirién-
dose a Portugal, insiste en El Persiles:

« — Aqui el amor y la honestidad se dan las manos y se pasean juntos;
la cortesia no deja que se le llegue la arrogancia, y la braveza no consiente
que le llegue la cobardia; todos sus moradores son agradables, son corteses,
son liberales y son enamorados porgue son discretos».

De los lienzos y mercancias escribe en La Guardia Cuidadosa:

« — Compran trenzaderas, randas de Flandes, Holanda, Cambray,
hilo portugués». Si Os Lusiadas estin rebosantes de Iberia y tuvo tanta
influencia en la literatura de ambas naciones (luso-espafiolas), no sucedid
menos con el Quijote. En Portugal fue tan resonante el éxito que Cervantes
viése obligado a prestar auxilio al librero D. Francisco de Robles, al cual
habia vendido el privilegio, para reprimir las impresiones frandulentas de
los libreros portugueses.

También se ha querido ver un antecesor del Quijote en una anécdota
que refiere Francisco de Portugal en su Arte de Galanteria, la cual tiene
en su apoyo la autoridad de Menéndez Pelayo.

Cervantes, ante los libros portugueses, trata de ser justo como su
héroe. En el escrutinio que hace el cura en la libreria del hidalgo manchego,
salen a lomos de los improperios, varios libros de caballerias lusitanos.

Por filtimo, en los siglos XVII-XX, el tema quijotil invade las paginas
literarias de Portugal: En 1733, escribi6 el infeliz Antonio José de Silva
la Vida do gramde D. Quixote de la Mancha e do gordo Sancho Panca.
Imagina en un lenguaje bastante libre y en las escenas VII y IX, de la
Primera Parte, un asalto al Parnaso y lleva al héroe manchego, no a

(12) Persiles. Cap. IL
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desfacer entuertos, sino a embestir con los poetas culteranos a la manera
de Moratin y de otros escritores neoclasicos.

Dada la indole de la magnifica BRACARA AUGUSTA, no debemos
extendernos, acaparando paginas. No obstante, queremos consignar que
nunca faltan chanzonetas en los escritores castellanos, tanto para los
gallegos, como para nuestros portugueses. Sin salirnos de Cervantes,
recojemos esta broma que ya hemos comentado en otras publicaciones (**) :
Dice que el Licencido Vidriera «con los que se tehian las barbas tenia
particular enemistad, y rifendo una vez delante dél [sic] dos hombres
que el uno era portugués, éste dijo al castellano, asiéndose de las barbas,
que fenia muy teflidas:

— Por istas barbas que tefio no rostro...

A lo cual acudié Vidriera:

— Olhay, home, non digais TENO sinén TINO.»
(Respetamos la ortografia cervanting)

Tefiida de melancolia, sefiardd y saudade, va también mi alma, mi
queridisimo Don Francisco Pereira de Bacelar Ferreira. Al terminar este
trabajo que compongo a peticion del amigo para tan querida revista
mifiota, pienso en unos versos que compuse a Cervantes, pero que — en
muchos aspectos — pudieran aplicarse lo mismo al grau Camdes. He aqui
en lengua gallega, unos fragmentos del final, que pueden servir de colofén:

------------------------------------------------------

No séu pobo morréu, e déu ao vento
as folhas dun vivir, de exempro fundo
etérno Libro da Espaiia para o Mundo
que Cervantes colléw en testamento.

E o nome do Quixote vodu tanto,

que 0 Mundo deprendéu leizén dun tolo,
e a fama se espalldu de polo a polo

o0 mesmo que a do Toco de Lepanto.

Manco e Tolo son auga dun muiio
pois 0 Louco foi Mestre e Cabaleiro
e Cervantes, sin brazo é home enteiro,
de Manqueira alongade no camiiio (4).

(13) HEnrigue Chao Espina. Barbas, barbudos y barbudas,
(14) Id. — Farrapos e farangullas.



Camoes e Antero

Por RUY GALVAO DE CARVALHO

Comemorando-se, este ano, a data da morte de Luis de Camdes,
data oficialmente admitida, em homenagem & sua altissima memoéria,
um problema nos acode ao pensamento: é o da possivel influéneia do
poeta épico de «Os Lusiadass em o poeta-filosofo de «Os Sometos Com-
pletoss, Antero de Quental.

Se néo vejamos: em carta a D. Carolina M. de Vasconcelos, de 7 de
Agosto de 1885 (?) afirma o Maior Acoriano & eminente Romanista
alemd que, «da literatura propriamente poética», ter sido ela, «relativa-
mente pouca, e esse pouco fragmentariamente, ao acaso, ou apenas ao
sabor da disposicao de momento, e nunca, para tudo confessar, como
quem estuda». Mais abaixo, na mesma epistola, confidencia ainda: «H&
mais de 20 anos que fago Sonetos, e todavia nunca escolhi esse género
nem nos mestres os segredos especiais daquela forma; levou-me para ali
uma [predileccio impensada e singular (pois, quando comecei, ninguém
entre nés os fazia ja, sepultados como estavam, com todas as outras
formas cléssicas, debaixo da reprovacao dos roméinticos) e talvez a
influéneia dos nossos poetas do século XVI, que foram dos primeiros
que conheci».

Ora, de entre os poetas dessa época renascentista, Antero evidencia
Luis de Camdées, em os seus sonetos, especialmente, a ponto de se tornarem
para ele «como um Ewvangelho do sentimento», (in-Cartas, pags. 325 da
edicdo de 1921).

Demais, ja antes, no estudo a respeito de Jodo de Deus, e que ante-
cede a primeira colectinea dos seus Sonetos (Edigdo Sténio, 1861),
Antero dera a primazia ao soneto camoniano estabelecendo a propésito
um paralelo entre tal «forma superior do lirismo, do lirismo do coragéo»
e o célebre Poema épico.

Oucéamo-lo: «Os Lusiadas sio a epopeia do povo: mas a epopeia do
Poeta € aquele livrinho apenas lembrado dos Sonetos». Seguidamente:
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«Um é o sentimento da nacio: outro o do homem: os Lusiadas escreveu-os
o Soldado: mas foi o poeta quem chorou os Sonetos», (in-Prosas, pags. 135
do 1.° Volume).

Daqui se conclui que, embora o Poeta agoriano nos diga que o
cultivou impensadamente, que nele se encontrou involuntariamente, foi
lendo sobretudo os Sonetos de Camdes que o levou a eseolher, desde muito
novo, essa forma poética, considerando-a «a forma completa do lirismo
purox, «a forma lirica por exceléncia», pois nela encontrava «uma unidade
perfeitay»; e explicando: «desenha-se cada ideia parcial de per si, mas néo
tio independente das outras que nao haja entre elas relagio, até que
afinal, juntando tudo num s, se apresenta por todos os lados simultanea-
mente, como em resumo, o fecho — chave d’ouros.

A esta unidade, Antero juntava, formalmente, a simplicidade, que
devia ser «toda», e esclarecia: «3 as partes conservam estreito lago
entre si: é 86 um sentimento, 86 uma ideia; néo sdo varias, mas véirios
lados: a unidade funde-os num todo». Resumindo insistiria: «& simples.
Ainda a estreiteza dela ndo permite abracar mais do que o preciso: tudo
o que for estranho, rejeita-o porque o mdo pode conter». (Volume cit.
pags. 133-134).

Comparando, propriamente, a estrutura dos sonetos de ambos os
Poetas, notamos que € de raiz petrarquiana. Apenas diferem em relacdo
4 época e aos ideais que possuiram Camdes e Antero de Quental. Nada
mais. Além de que os versos dos dois poetas raramente divergem tanto
na métrica como na distribuicio das rimas (tercetos).

Evidentemente, pondo de parte a evolucido ideolégica e cultural,
inevitavel.

Qucamos o Prof. Fidelino de Figueiredo: «O soneto de Camdes con-
tinua o culto petranquianpg da expressio do amor, seus refinamentos
contraditorios, seus paradoxos agri-doces, a abstraccido idealista mais
pura, a polarizacido de todo o ser para essa afinidade misteriosa, que faz
as almas o que a luz faz as aguas...»

Seguem esta orientacio, no século XVII, Rodrigues Lobo e Jodo
Xavier de Matos, mas «chegando a Bocage, século XVIII, a tradicio enri-
quece-se com um novo elemento: a incompreendida sensibilidade pré-
-roméntica, feita de exuberincias indisciplinadas, de indeciso satanismo,
e vagabundagens descontentadicas».

O ciclo evolutivo, segundo o Historiador da Literatura Portuguesa,
encerra-se com Antero. Hscreve ele: «O soneto anteriano —com o seu
tipo classico, s6 varidvel no esquema ritmico dos tercetos — é uma inte-
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lectualizagdo nova da dor do homem civilizado, do homem enriquecido
por mais trés séculos de experiéncia e saber, e dolorido pelo pressenti-
mento de que se fecha o0 mundo daquela ovante alvorada da Renascenca,
da qual o liberalismo politico e o positivismo filos6fico candidamente
creram o intransponivel ponto de chegadas. (in Anbero pags. 83 e 85).

Outrotanto, o ensaista Antbénio Salgado Junior, reconheceu essa
filiacio camoniana nos sonetos do Altissimo poeta micaelense asseve-
rando que ela lhe havia sido transmitida: «foi-lhe comunicadas; «...essa
comunicagio lhe veio de Camoes, e nos permite ligar duma forma téo
intima, tdo profunda o maior poeta de Oitocentos ao maior poeta de
Quinhentos», (in-Correio dos Agores, n.° comemorativo do 1.° centenirio
do nascimento de Antero de Quental, e ler Prefdcio, in-Raios de extinta
luz e outras Poesias, pags. XXIV e segs.).

Posto isto, e dentro desta mesma ordem de ideias, uma pergunta se
formula: Havera, acaso, reminiscéncias da leitura dos Sonetos de Camdes
nos de Antero de Quental? Influéncias reais?

Quanto & estrutura da forma, existem de facto, embora, repetimos,
com ligeiras alteracGes, nas rimas dos tercetos.

E quanto ao conteudo conceptual, haverid por ventura?

Somos de crer, admitimos igualmente, sobretudo no emprego de
palavras e imagens, como amor, morte, noite, tormento, pensamento,
fortuna, desengano, fado, pesar, males, magoas, sonho, etc., ete.

Dagqui, o de nos parecer, que ele leu e sentiu intensamente os Sonetos
camonianos.

Exemplificando comparativamente, supomos existir equivaléncia
de sentimentos e desencantos, «correspondéncias», em este soneto do
poeta ilhéu:

*

DESESPERANCA

Vai-te no asa negra da desgraca,
Pensamento de amor, sombra duma hora,
Que abracei com delirio, vai-te embora,
Como mivem que o vento impele... e passa.

Que arrojemos de nés quem mais se abraga,
Com muais dnsia, @ nossa alma! e quem devora
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Dessa alma o sangue, com que mais vigora,
Como amigo comungue @ mesma taga!

Que seja sonho apenas a esperanga,
Enquanto a dor eternamente assiste,
E s6 engano nunca a desventura!

Se em siléncio sofrer fora vinganga!...
Envolve-te em ti mesma, 6 alma triste,
Talvez sem esperan¢a haja ventural

Vejamos agora este outro de Camoes:
*

Suspiros inflamados, que cantais

A tristeza com que eu vivi tdo ledo:

Eu morro e ndo vos levo, porque hei medo
Que ao passar do Leteio vos percais.

Escritos para sempre jd ficais

Onde vos mostrardo todos oo’o dedo,
Como exemplos de Males, e eu concedo
Que para aviso de outros estejais.

Em quem, pois, virdes largas esperangas
De Amor e da Fortuna, cujos danos
Alguns terdo por bem-aventurangas,

Dizei-lhe que os servistes muitos anos
E que em Fortuna tudo sdo mudangas
E que em Amor ndo hd sendo enganos.

Também nos Raios da extinta luz e nas Primaveras Romdnticas
topam-se, em um e outro verso, mesmo em estrofe, fugidias vivéncias
poéticas camonianas.

Claro, isto testemunha que Antero ndo pdde furtar-se & influéncia
incantatdria e sugestiva da Lirica do poeta méximo do Génio lusfada!

Assinalaremos, por Gltimo, e por singular coincidéncia, ambos os
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Poetas viveram numa época de crise agénica; e até, como hd um século,
nota-se flagrante semelhanca!
No tempo de Camdes, a Patria encontrava-se:

No gosto da cobi¢a e da rudeza
Duma austera, apagada e vil tristezas.

*

No tempo de Antero de Quental, o fenémeno histérico apresentava
quase 0s mesmos sintomas: «imprevidéncia e relaxamento dos costumes
politicos», «intriga, vaidade, gozo material».

Cambes, pela boca do Veltho da Praia do Restelo, proclamava entao:

«0 gloria de mandar, 6 va@ cobica
Desta vaidade, a quem chamamos Fama!
0 fraudulenio gosto, que se atica
Ciia aura popular, que honra se chama!
Que castigo tamanho e que justica
Fazes mo peito vio que muito te amal
Que mortes, que perigos, que tormentos,
Que crueldades neles exprimentas!»
(Lusiadas, Canto IV Est. 95)
*

Antero, por sua vez, num grito de desespero angustiante: «Portugal
ou se reformara, politica, intelectual e moralmente, ou deixard de existir»,
(Prosas, Vol. 111, pig. 144).

Finalmente, Camdes falecia, ¢ o Pais entrava para a esfera politica
da Espanha; em 1890 éramos sacudidos pelo brutal Ultimato Inglés...

Coincidéncias, — dirao os camonistas e os criticos.

Seja: contudo é bom niio esquecer que na Histéria nio ha solugao
de continuidade; os factos histéricos ndo se repetem, mas recapitulam-se
ciclicamente, tio-s6 se interligam entre si, se interpenetram e se explicam
uns pelos outros.

Camdes e Antero foram dois génios proféticos situados na fronteira
de dois mundos em transformacio e nos limites de dois ciclos histéricos!

Tlha de Antero, 7 de Fevereiro do Ano da Graca de 1980.
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A REVISTA «cBRACARA AUGUSTA»

A CAmara Municipal de Braga, desde 1935, vem editando, como seu 6rgio
cultural, uma publicacio de carficter arquivistico e erudito que com o presente fasciculo
alcanga jJ& 90 nameros, repartidos em 34 volumes,

A primeira série, de 1935 a 1945 (fasciculos 1 a 11) publicou-se sob a direcglo
de J, Constantino Ribeiro Coelho, com ¢ titulo de Boletimm do Arguivo Municipal

A segunda sérle, 1949 (fasciculos 12 e 13), j4 na presidéncia de Anténio Maria
Santos da Cunha, e enquadrada num vasto programa de politica cultural, sob a
direcgfio do Dr. Sérgio da Silva Pinto e de J. Constantino Ribeiro Coelho, apareceu
com a denominacio de Braga — Boletim do Arquive Municipal.

Estas duas séries formam o 1.* volume do érgio cultural camaririo.

A terceira série é constituida pela Revista Cultural Bracara Augusta, hoje
sob a direccio de Carlos Pereira Alves, Francisco Pereira de Bacelar Ferrelra e
Dr. Egidio A, Xavier de Sousa Guimardes,

Os colecclonadores que porventura sé puderem obter os volumes do érgéfio cultural
camardrio, a partir do II volume, devem considerar a sua colecgdo completa em relagéo
A Revista Bracara Augusta.

/1!

CAPAS PARA «<BRACARA AUGUSTA>»

Para encadernar a Revista ¢Bracara Augusta» hé capas préprias, de percalina,
ou de carneira, que podem ser pedidas & Livraria Crus, Rua D. Diogo de Sousa, Braga.

A fim de nio diminulr o valor bibliogréifico da Colecglo, recomendamos aos
possuldores da ¢Bracara Augusta» que, sempre que a fagam encadernar, déem Instru-
¢Oes aos artifices para conservarem as capas originais, reunindo-as por ordem, no
final do volume, ou de outro modo que prefiram. A falta deste elemento cercela
o valor bibliogrifico das colecgdes.

PEDE-SE PERMUTA

/17

REVISTAS DE CULTURA PUEBLICADAS EM BRAGA:

Alma — Revista de Hspiritualidade Franclscana,

Bracara Augusta — Revista de Histénia e Regionalismo.

Cenficulo — Revista dos Alunos do Seminfrio Conciliar.

O, Distrito de Braga — Boletim Cultural de BEtnografia e Histéria da Junta Distrital.

Itinerarivm — Revista de Cultura.

Revista Portuguesa de Filosofia — Reviata da Faculdade de Filosofia de Braga,

Scientia Ivridica — Revista Portuguesa e Brasileira, 6rgio da Associagio Juridica
de Braga.

Theologica — Revista de Estudos Bclesidaticos,






